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החוק הפלילי בתורה מכוון לבי"ד של בני אדם בשר ודם.

אך יש גם בי"ד אחר עפ"י התורה. זהו בי"ד של מעלה.

השאלה היא, מהם הקריטריונים המנחים את האל כשהוא שופט בני אדם ?

לא תמיד אנו יודעים, אך לפעמים הכתוב מגלה לנו.

אחד הקריטריונים לכאורה סותר לחלוטין את מה שאמרנו בשיעור הקודם – שחיי האדם הם הערך העליון ביותר.

הכלל העומד בפני שופטי בשר ודם הוא: דברים כ"ד ט"ז – לא יומתו אבות על בנים, ובנים לא יומתו על אבות. איש בחטאו יומת.
וזאת בניגוד למה שראינו במזרח הקדום, שם לא תמיד העבריין נענש, אלא יכול שייענשו בני משפחתו. (בנאי)

במזרח הקדום קיימת ענישת תמורה.

כל הנ"ל ברובד הארצי.

ברובד האלוהי יש רובד שונה. יש נקיטת אמצעי אחר עד גבול מסוים.

רובד האלוהים מוזכר לראשונה בעשרת הדיברות.

שמות כ' ג' ואילך – "לא יהיה לך אלוהים אחרים על פני. לא תעשה לך כל פסל וכל תמונה.. לא תשתחווה להם ולא תעובדם כי אני ה' אלוהיך אל קנא פוקד עוון אבות על בני ועל שלישים ועל רביעים לשונאי..."

האלוהים מצהיר שהוא יכול להעניש בנים על אבות – בניגוד לכלל של בי"ד בשר ודם.

יכול להיות שיש כאן התניה למקרים מסוימים שהאל מגלגל את האבות על הבנים – "לשונאי" – כשהצאצאים ממשיכים להתנהג כמו האבות – הם ייענשו גם על מעשי אבותם.

הדבר נישנה במקום אחר בספר שמות בפרק ל"ד פס' ו'-ז' – "ויעבור ה' על פניו ויקרא ה' ה' אל חנון ורחום... ונקה לא ינקה פוקד עוון אבות על בנים ועל בני בנים ועל שלישים ועל רביעים". כאן אין "לשונאי", כלומר ידו של ה' חופשית לחלוטין לגלגל את העוון גם על הבנים והלאה. כאן איננו יודעים מתי האל יכול לגלגל את העוון.

במקרא גדוש בדוגמאות בהם ה' מעניש לא רק את החוטא, אלא גם את צאצאיו. זו לא ענישת תמורה.

למשל בויקרא כ"ו ל"ט בקללות על הפרת הברית – "והנשארים בכם ינמקו בעוונם בארצות אויבכם ואף בעוונות אבותם איתם יומתו" – הבנים נענשים על החטא שלהם ובנוסף גם על חטא אביהם. לא נענשים במקום אביהם – רק על החטא של אביהם. זו לא ענישת תמורה.

(יש גם אפשרות שהאל יגלגל את מעשי החסד של האב על צאצאיו – לא רק 4 דורות אלא עד סוף הדורות.)

מדוע חרב בית ראשון ?

עפ"י התנ"ך יש יותר מאשר הסבר דתי אחד. יש הסבר בספר מלכים והסבר בספר דברי הימים.

אחד ההבדלים בין ספר מלכים ודברי הימים (שחוזר בחלקו על ספר מלכים) הוא בשאלה האם ה' פוקד עוון אבות על בנים.

במלכים ב' נמצא שירושלים חרבה ונהרסה ע"י נבוכדנצר מלך בבל בשנת 586 לפנה"ס בגלל חטאי האבות, ולא בגלל חטאי דור החורבן. בעל ספר מלכים אומר את הדברים במפורש – מלכים ב' פרק כ"א מתאר מה נעשה בימי מנשה מלך יהודה: פס' א' ואילך – 55 שנה ישב מנשה על כסאו "ויעש הרע בעיני ה'... ויקם מזבחות לבעל.... וישטחו לכל צבא השמיים ויעבוד אותם.... " בקיצור מנשה עובד את כל סוגי הע"ז האפשריים. הדבר הגרוע מכל זה שהוא מחדיר את הע"ז לתוך ביהמ"ש.

תגובת ה' בפס' י"ב "לכן אמר ה' הנני מביא רעה על ירושלים אשר כל שומעה תצילנה 2 אוזניו...."  האל מחליט בימי מנשה להחריב את כל ירושלים.

אחרי מנשה מולך אמון – פרק כ"א פס י"ט – מולך שנתיים בירושלים.

פרק כ"ב – יאשיהו המלך הבא, שמבטל ומבער את כל מה שעשה מנשה סבו. הוא מולך 31 שנה, ולמרות שהיה 

מלך צדיק וטוב – אומר הכתוב בפרק כ"ג פס' כ"ה ואילך – "וכמוהו לא היה מלך אשר שב אל ה' בכל לבבו... ואחריו לא קם כמוהו... אך לא שב ה' מחרון אפו על כל הכעסים שהכעיסו מנשה... וגם את יהודה הסירו מעל פני... "

המלכים אחרי יאשיהו ממשיכים לעשות הרע בעיני ה'.

אחרי יאשיהו מולך יהואחז 3 חודשים, אחריו מולך יהויקים שאיננו בנו של יהואחז, אלא אחיו. שניהם דור 3 ממנשה (נינים שלו). יהויקים מלך 11 שנה.

אחריו מולך יהויכין שמולך רק 3 חודשים גם כן.

אחריו מגיע במלך האחרון ממלכי יהודה, שבזמנו חרבה ירושלים – צדקיהו. איננו בנו של יהויכין אלא דודו. הוא מולך 11 שנים, בסופם נכבשת ירושלים ע"י נבוכדנצר בשנת 586 לפנה"ס.

בסביבות 100 שנים עברו מתחילת מלכות מנשה עד לחורבן ירושלים.

פרק כ"ד י"ח – "בן 21 שנה צדקיהו במולכו... " בעל ספר מלכים לא מוצא שום דבר מיוחד במעשיו של צדקיהו או של דור החורבן כדי להצדיק את החורבן.

ההסבר הדתי של בעל ספר מלכים, לפיו חרבה ירושלים בגלל חטאי מנשה, עולה בקנה אחד עם הדין של פוקד עוון אבות על בנים.

בעל ספר מנשה שואל עצמו - למה החורבן לא אירע כבר בימי מנשה ?  (הוא לא חי בתקופת החורבן)

לא מפריע לו נתון אחר שמאוד משמעותי מבחינה דתית – שיאשיהו תיקן את כל הרע שעשה מנשה, ומנשה לפי ספר מלכים מלך 55 שנה – יותר מכל מלך אחר ביהודה, והוא כלל לא נענש !!! 

זו דוגמא היסטורית ל-"פוקד עוון אבות על בנים". בעל ספר מלכים מקבל את העובדה שהדבר אפשרי.

מתי נכתב ספר מלכים ?

ספר מלכים נכתב לאחר חורבן ירושלים. האירוע האחרון המתואר בספר מלכים היה לפני החורבן – פרק כ"ה – האירוע האחרון הוא 37 שנה לגלות יהויכין שגלה בשנת 597 לפנה"ס, כלומר מדובר בשנת 560 לפנה"ס.

השיבה לציון שהחלה עם הצהרת כורש בשנת 538 לפנה"ס כבר לא מוזכרת בספר מלכים.

מסקנה – ספר מלכים נכתב בין 560 ל- 538 לפנה"ס.

בספר דברי הימים כבר נזכרת הצהרת כורש בסופו. כלומר הוא נכתב אחרי 538 לפנה"ס. יש ממצאים שמורים שהוא נכתב בערך סביב 400 לפנה"ס. כלומר יש כ- 150 שנה בין ספר מלכים לדברי הימים.

ספר דברי הימים מתאר גם הוא את מעשי המלכים ממנשה בדיוק באותו הסדר. אך יש שם תפיסת עולם שונה לחלוטין – החוטא, ורק החוטא נענש.

אם דור צדקיהו נענש בחורבן ובגלות – משמע שהוא חטא חטא מאוד מאוד כבד.

ספר מלכים אומר על צדקיהו – "ויעש הרע בעיני ה' ככל אשר עשה יהויכין".

בפרק האחרון של התנ"ך – דברי הימים ב' פרק ל"ו פס' י"א ואילך – "בן 21 שנה צדקיהו במלכו... ויעש הרע בעיני ה' אלוהיו" וכאן מוסיף ספר דברי הימים את החטאים הנוספים שעשו צדקיהו בדור החורבן שהביאו את החורבן:

1. "לא נכנע לפני ירמיהו הנביא מפי ה' " – לא שמע צדקיהו בקול ירמיהו.

2. " וגם במלך נבוכדנצר מרד אשר השביעו בה' " - נשבע אמונים בשם ה' לנבוכדנצר והפר אותה.
3. " ויקש חטאו משוב אל ה' אלוקי ישראל " – לא חזר בתשובה.
4. " גם כל שרי הכהנים והעם הרבו למעול מעל ככל הגויים" - הכניסו ע"ז למקדש.
5. " וישלח ה' אלוהי אבותיהם.... כי חמל על עמו "  - לא רצה להחריב את המקדש, ושלח נביאים, " והיו מתעתעים בנביאיו..... עד עלות חמת ה' באפו ויעל עליהם את מלך קסדים...".
מנשה לא הוזכר כלל.

לבעל ספר דברי הימים יש 2 בעיות:

1. למה לא נענש מנשה ?

2. איך הוא מלך 55 שנה ?

דברי הימים ב' פרק ל"ג פס' א' ואילך – מתאר את מנשה כמו התיאור בספר מלכים – " ויקם מזבחות... "

פס' י' – "וידבר ה' אל מנשה ואל עמו ולא הקשיב ויבא ה' עליהם את שרי אשור ושרי הצבא..." – לפי ספר דברי הימים לקחו את מנשה בשבי. כלומר הוא כן נענש.

"ובהיעצר לו – כילה את פני ה' אלוהיו..." – מנשה, כשקשה לו בשבי, חוזר בתשובה. בתמורה לכך, ה' מחזירו לירושלים, ושם מנשה בונה חומה ומסיר בעצמו את כל הרע שעשה. וכך הוא זכה למלוך 55 שנה.

זהו הבדל משמעותי בין 2 הספרים.

ספר מלכים הולך בעקבות 10 הדברות. ספר דברי הימים נוקט בגישת הענשת החוטא בלבד, ואף גמילות חסד על מעשים טובים. תורת הגמול בספר דברי הימים היא מאוד חד משמעית – לטוב ולרע.

מה קרה בין 2 הספרים ששינה כ"כ את התפישה ?

מי שאחראי כנראה לשינוי העמדות הוא הנביא יחזקאל.

יחזקאל חי בסוף בית ראשון – בתקופת בעל ספר מלכים. פועל כנביא 5 שנים לפני החורבן, ועוד 15 שנה לאחר החורבן. נמצא בבבל. הוא יוצא נגד המוסכמה של פוקד עוון אבות על בנים, ויוצא נגדה.

יחזקאל בפרק י"ח אומר ששני האימרות בספר שמות (פרקים כ' ו-ל"ד) לא תקפות יותר – "יהיה דבר ה' אליי לאמור. מה לכם אתם מושלים את המשל הזה אבות אכלו בוסר ושיני בנים תכהינה ? " משמעות המשל היא שהאבות הם החוטאים, והנענשים (היחידים כנראה) הם הבנים. דור החורבן ראה את עצמו כמי שנענש על לא עוול בכפו, אלא נענש על חטאי מנשה. דור החורבן לא הרגיש שהם חוטאים.

יחזקאל יוצא נגד זה. הוא אומר שהנפש החוטאת היא תמות. רק החוטא נענש, ומי שנענש – הוא החוטא. כלומר הוא מוכיח אותם שהם כן חוטאים, ולא נענשים על מעשי מנשה. 

יחזקאל שולל את מה שקראנו בספר שמות. אם מישהו נענש – זה רק כי הוא חוטא, ולא מישהו מאבותיו.

כי התפישה של אבות אכלו בוסר ושיני בנים תכהינה נותנת תחושה של חוסר אונים – האבות חטאו, והבנים יעשנו ואין להם מה לעשות בנידון. ויחזקאל מנפץ את התפישה הזו, ורוצה שדור החורבן יתקן את דרכו. שיבין שהוא יכול לקבוע את גורלו, וגורלו לא נחרץ בשל חטא אבותיו.

בהמשך הפרק יחזקאל מביא דוגמא של 3 דורות: אב צדיק, בן רשע ונכד צדיק. ואל כל אחד ה' מתייחס כפי שהוא – הרשע נענש, והצדיק זוכה לגמול, ולא נענש על חטא אביו הרשע (הצדיק הנכד).

התפישה של פוקד עוון אבות היא תפישה פטליסטית. 

יחזקאל צועד צעד נועז אחד קדימה במטרה לעודדם לתקן דרכם – פס כ"א – " והרשע כי ישוב מכל חטאותיו ושמר את כל חוקותיו ועשה משפט וצדקה – חיו יחיה. על פשעיו אשר עשה לא יזכרו לו. "

כלומר ברגע שה' רואה שהרשע תיקן דרכו – ה' שוכח את כל הרשע שעשה, וזוכר רק את הטוב שבסוף. ויחזקאל מדגיש זאת, כדי לגרום לדור החורבן לתקן את דרכם.

ובסופו של דבר ביחזקאל פרק י"ח אני מגיעים לרובד שפתחנו את השיעור בדברים פרק כ"ד – גם ה' נוהג כדרך שופט בשר ודם – איש בחטאו יומת. בניגוד לעשרת הדיברות – שם לה' יש חוקים משלו.

אך יש לזכור שיש לדרך ה' 2 צדדים.

ביחזקאל פרק י"ח מסכם יחזקאל בפס' כ' – "בן לא ישא בעוון האב ואב לא ישא בעוון הבן. צדקת הצדיק עליו תהיה, ורשעת הרשע עליו תהיה " – רק עליו תהיה. רק על הרשע תהיה רשעתו, ורק על הצדיק תהיה צדקתו.

כמו שלא מגלגלים עוון – לא מגלגלים זכות. כדי שרשע לא יסמוך על צדקת אביו ויפשע.

ויחזקאל מדגים בהמשך שהצדיק מציל רק את עצמו – בניגוד למקומות אחרים בתנ"ך, כמו בבראשית פרק י"ח שאברהם מתווכח עם ה' – על אפשרות הצלת סדום, שאם יש כמות מסוימת של צדיקים – תינצל סדום.

כלומר תפישת העולם שם היא שהצדיק יכול להציל גם את הסביבה שלו.
