דיני אישות 012 יום ד' 05/01/05
שלושת הדברים שלגביהם תהיה נפקא מינה (הבדל). (השלכות מעשיות של מקודשת או נשואה)

1. ירושה – הסבר, אחת מזכויות הבעל שקשורות בנישואין, הי שהוא יורש את אשתו אם היא נפטרה לפניו. הדכות הזו מתקבלת רק בעת נישואין – ולכן – אם הסטאטוס שלה אחרי ביאה הוא נשואה והיא נפטרה הוא יורש אותה – אם היא רק מקודשת – הוא לא יירש אותה. 

2. להיטמא לה – לגבי כהן פשוט (הכוונה היא ביום של הקבורה), אסור לו להיטמא (ללכת לבית קברות). אבל שבעה קרובים מקרבה ראשונה שלהם מותר לו להיטמא (אביו, אמו, אחיו, אחותו, בנו בתו ואשתו). אבל הוא יוכל להיטמא להם אם מדובר ב"נשואה" אם מדובר על מקודשת הוא לא יוכל להיכנס לבית הקברות לאחר קבורתה. 
3. הפרת נדרים – בתורה יש פרשה שהבעל יכול להפר נדרי אשתו ביום שומעו – ביום שהוא שומע על הנדר שלה – הוא יכול להפר אותו. אם מדבר בנשואה הרי שהוא מפר לבד, אם מדובר במקודשת, אביה ובעלה דרושים על מנת להפר את הנדר. 
להלכה נפסק – שולחן ערוך פוסק "ואין דינה אלא כמאורסה ולא כנשואה" – אבן העזר ל"ג. 

הרמ"ה מוסיף הגהה ואומר "ויש אומרים דווקא שבא עליה בבית חמיו" אם הוא קיים את קידושי הביאה בבית אביה, זהו הדין.

אבל – אם הוא הכניס אותה לביתו, ושם קיים את קידושי הביאה – אז היא נשואה. 

ייבום וחליצה

עמוד 17 – "כי ישבו אחים יחדיו..."  באופן כללי ייבום הוא נישואין של אישה עם אח של בעלה שנפטר (בתנאי שאין להם ילדים). האח נקרא יבם. האישה נקראת יבמה, המעשה נקרא ייבום. אם הוא לא רוצה לקחתה לאישה, מבוצע טכס חליצה.

במקור 2 מתעורר קושי עם הפסוק "ואיש כי ייקח את אשת אחיו...." הפסוק אומר שזהו איסור עריות לקחת את אשת האח. המסורת מסבירה את הסתירה בכך שהמצווה קיימת רק אם אין ילדים, אם יש ילדים, לא רק שאין מצווה – אלא יש איסור עריות לקחת את אשת האח נפטר.

הקראים היו צריכים להתמודד עם הסתירה הזו – כי הם לא מאמינים בתורה שבעל פה. הם אומרים – שמדובר באחוות משפחה כאשר אומרים "אחים" – לא מדובר באמת באחים אלא פשוט באנשים קרובים. 

בעניין אחים – אין ייבום על פי הקראים.  הם מסתייעים בסיפור של בועז ורות, שם בועז לוקח את רות לאישה למרות שהוא אינו אח של בעלה שנפטר. 

על פי היהדות, זהו לא סיפור של ייבום אלא סיפור של גאולה. 

השומרונים אומרים שבהמשך כתוב "לא תהיה אשת המת החוצה..." ורק כאשר אישה היא עדיין בחוץ (כלומר רק מקודשת ולא נשואה), רק אז יכול להתרחש ייבום – אבל אם היו ביניהם נישואין – מדובר בגילוי עריות. 
"כי ישבו אחים יחדיו" – מהביטוי אנו למדים שהמצווה חלה רק על אחים מאותו אב על פי התלמוד הירושלמי. כי רק אם מדובר באותו אב, הם יושבים יחד, אם הם לא היו מאותו אב – הם היו יושבים במקומות שונים.
התלמוד הבבלי - דרך נוספת להבין שמדובר באחים מאותו אב לומדים את זה על פי גזירה שווה "אחים אחים". 

אצל יעקוב מדברים על "שנים עשר אחים אנחנו בני אבינו" מאחר ואצל יעקוב מדברים על אחים מאותו אב. ולכן מסיקים על הפסוק הזה גם כן.

הלכות שלמדים מהביטוי "כי ישבו אחים יחדיו".

1. אשת אח שלא היה בעולמו אין ייבום ואין חליצה. אם אח מת, ואמו יולדת לו אח שנייה לאחר שהוא נפטר – והאחים לא היו כלל יחד בעולם הזה – אין ייבום ואין חליצה. אם אח מת, ואמו יולדת לו אח שנייה לפני שהוא נפטר, קיימת מצוות ייבום וחליצה.

2. הלכה נוספת – יש להם אפשרות שווה לקיים את המצווה. כל האחים של האח הנפטר שווים בעניין מצוות הייבום.
"ומת אחד מהם ובן אין לו"

מקור 4 ומקור 5:
לא משנה האם בן או בת – העיקר שיש מישהו שיצא מחלציו ונמצא בעולם. כך גם אם יש לו ילד ממזר – מאישה אחרת וגם אם הוא עובד כוכבים (המיר את דתו).
היחיד שלא נחשב בנו הוא מי שנולד משפחה כנענית או נולד מגויה. 

כך גם לגבי אחים – אם אח נפטר והאח היחיד שלו הוא מאם אחרת – גויה או שפחה כנענית – אילו אין לו אחים ואז אין ייבום.

עמוד 19 – דנים במקרים הבאים: (האם צריך או לא צריך ייבום)
1. אם היא בהריון והפילה –  צריך ייבום כי זה כאילו היא לא ילדה.

2. אם היא הייתה בהריון וילדה והילד הגיע ליום ה 31 – הוא נחשב לילד ולא צריך ייבום.
3. אם היא ילדה ילד – הוא חי ולא הגיע ליום ה 31 – לכאורה, אם הוא יצא חי ונושם לאוויר העולם, צריך ייבום. אבל במקרה זה – לא בטוח שהיה זה הריון מלא – והוא נפטר לפני היום השלושים ואחד – ייבום לא ניתן לעשות בכל מקרה – כי יש ספק האם מדובר בילד או לא. מה שכן צריך לעשות בכל מקרה – זו חליצה. 
"לא תהיה אשת המת החוצה לאיש זר" – מקור מספר 1.

רב אומר - במקור 6 אנו יכולים לשאול – מה יהיה אם האישה לא חיכתה ליבם והתקדשה? הקידושין לא תופסים ולא נכונים, היא לא יכולה להתקדש למישהו אחר. 

שמואל מתלבט – בגלל אנו לא בטוחים במשמעות של המשפט הזה – אולי מה שיש פה זה "לאו רגיל" (לדוגמא לכהן אסור להתחתן אם גרושה אבל אם הוא בכל זאת מקדש – הקידושין תופסים). 

ההבדלה בין איסור לאו לאיסור "גילוי עריות" הוא שבאיסורים מסוג "גילוי עריות" יש עונש מיתה. באיסורים מסוג "לאו" – העונש הוא מלקות ולא מיתה. 

השאלה היא האם האיסור "לא תהיה אשת המת החוצה לאיש זר" הוא איסור לאו רגיל.

ההלכה שנפסקה היא כמו דעתו של שמואל (עמוד 21) - 
הרמ"ה פוסק כי "נתקדשה לאחר לא נאסרה על יבמה אלא נותן לה הזר שקידשה גט ויבמה מייבם או חולץ" – היא לא חיכתה, הלכה והתקדשה לאדם זר, הזר צריך לגרש אותה והאח עושה לה ייבום או חליצה.

אבל אם היבם הוא כהן שלא יכול לשאת אישה גרושה – הזר שקידש את האישה, אומר ליבם – שייתן לה חליצה ושתישאר אצלו – ההלכה לא מאשרת – בכל זאת הזר צריך לגרש אותה ורק אחר כך הכהן יכול לחלצה, וזאת כדי שהחוטא לא יצא נשכר – התורה לא נותנת מתנות לחוטאים.

מדובר במצב בו מישהו נשא יבמה, היבם שלה חלץ אותה והזר שנשא אותה בפעם הראשונה מקדש אותה שוב (רוצה לקחתה שוב)

1. אם היו קידושין בלבד בין הזר ליבמה – הוא יוכל לקחתה חזרה. 
2. אם הם היו נשואים – הוא חייב לגרש אותה שוב. 
מה אם מדובר ביבמה שספק אם היא צריכה ייבום או לא (ילד שנפטר בתוך 30 יום) – צריך לעשות חליצה. היא צריכה חליצה מספק – לא חיכתה לחליצה והלכה התקדשה לזר – 
במקרה זה – הזר אינו מגרש, היבם חולץ אותה והיא נשארת מקודשת (או נשואה). (לא מוציאים אשת איש בגלל ספק).

אם הזר הוא כהן – הוא יהיה חייב לגרש אותה במקרה של חליצה שהרי אישה שנחלצה אסורה עליו. ולכן מה שעושים זה משאירים אותה ללא חליצה, ונשואה לזר. 

