שואה בהגות היהודית: תמצית

הגדרת השואה:

צ'רצ'יל: פשע דמיוני. ללא שם. כה חסר תקדים שלא ניתן להגדיר.

אקהארד: תופעה ייחודית, חסרת תקדים. 

אמיל פאקנהיים: יהודי. קו ופרשת המים. כל מה שקורה אחרי השואה זה התחלה חדשה.

ארתור כהן: אחרי השוואה מתחילה תקופה חדשה. יש לחשוב כעת על מהות הקיום האנושי

אלי ויזל: תופעה שהיא מחוץ להיסטוריה האנושית. הר סיני של רוע. לא ניתן להגדיר.

צ'טניק: פלנטה אחרת. תחום מציאות עם חוקים שונים. לא צפוי. חוזור בו ומהגדרה זו ואומר שהשואה היא פשע שעשו אנשים. חלק מההיסטוריה.

כצנלסון: טירוף קולקטיבי של כל המערכות. איןי אמת מידה להגדר את האירוע בה. אין סיבה שתוכל להצדיק שגעון זה.

חנה ארדנט: רשע בנאלי, נורמלי ואוניברסלי. אפשרי בכל חברה. רציונלי לחלוטין. 

תאודור אדורנו: קריסה של ההיסטוריה מבחינת רצפה. קריבת התרבות והדת.

ליטל: הנצרות אשמה.

קוקטו: מעשה נקם של אדם פרטי על כך שלא קנו את תמונותיו.

טיילור: שלוש שורות בהיסטוריה. תוצר של המלחמה.

באואר: חלק מההיסטוריה. לא דבר מיסטי. אנשים אשמים. לא נקל בהם. 

למעשה 3 סוגי הגדרות:

1. תופעה חסרת תקדים שלא ניתן להסביר

2. דבר נורמלי, פשוט וצפוי
3. תופעה מיסטית, ציורית.
הגישות שמאחורי השואה:

ניטשה – מתנגד לתרבות. האדם הוא כמו כל החיות. בעל יצרים. שולל את המוסר. לא צריך לרדוף צדק או שיוויון אלא כוח ועוצמה. אין אמת מוחלטת. שולל את המדע. אדם מושלם משיג את מטרותיו בלי להתחשב באחר, ועל חשבונו. היהודים, בכל המצאותיהם, מנסים לשרוד. לכן המציאו אל ומוסר. היטלר עשה בזה שימוש.

דרווין - טלון טוען שהדרוויניזם החברתי הפיל את המשוכה האחרונה בפני לא תרצח. דרווין מתאר מנגנון תמידי בטבע של מלחמת קיום בה החזק שורד. המשמעות כשמעבירים לבני אדם חמורה: צריך לפעול לפי אינסטינקטים כדי לשרוד. אין שיקול דעת. רק כוח פיזי קובע. 

היטלר – טוען שהנצרות והפגאניות לא יכולות להשתלב בגרמניה. לדעתו העם הגרמני שמעולם לא הפנים לגמרי את הנצרות צריך להאמין רק באלוהים שבטבע. מהפכה דרושה במושגי המוסר והרוחניות.

האידיאולוגיות שקרסו בשואה:

קומוניזם – לא הושיע יהודים שתמכו למרות הבטחת השיוויון...

הבונד – אידיאולוגיה סוציאליסטית שאיפשרה להשתייך לעם היהוד באופן תרבותי בלבד.

אוטונומיזם של דובנוב – קיום יהודי במסגרת הקהילה, אך משתלבים במדינה כולה. צביון יהודי תוך השתלבות.

דמוקרטיה – עקרונות האמנציפציה, השיוויון, החירות. מדינות כאלו לא עזרו ליהודים והסגירו אותם, לרוב ברצון.

האידיאולוגיה של הרפורמים – היהדוות דת דתית, אך אינה קשורה ללאום. לאחר השואה רובם עזבו גישה זו.

הגישות שהתחזקו לאחר השואה:

ציונות – להקים מדינה שתגן עלינו.

התבוללות – להתערבב כך שלא יוכלו למצוא אותנו במדינות האחרות.

הסברים לשואה:

טלמון – השואה נובעת מאידיאולוגה בלתי מוסרית, ניהיליסטית, של הנאצים. מכלול סיבות שנובעות מבסיס אנטי מוסרי. 

גץ והין – בעיות דמוגרפיה. רצו להשתלט על פולין ולהעביר לשם תושבים שלהם ולכן רצחו יהודים. קשקוש. אחרת לךמה רצחו בעוד מקומות? למה לא גרשו?

חנה ארדנט – ביורוקרטיה ורשע בנאלי. לא תופעה חסרת תקדים.

ארז נולטה – היהודים היו סוכנים של הבולשביזם, ולכן הגרמנים ראו בהשמדתם הגנה עצמית. סטלין גם הוא השמיד עמים – לא חסר תקדים.

ישראלים רבים – מנטליות רצחנית, חסרת אידיאולוגיה. מתעלמים מהאנטישמיות. רצח תעשייתי אינו מושג חדש.

היכן היה האל?

ישנם 4 סוגים של עמדות:

1. מסורתית
מחולק לשני חלקים – שמרנים ואורתודוקסים.

 שמרנים – החברה החרדית מייצגת עמדה זו. מקור ההשראה בכתבי הקודש. האל בורא העולם, משגיח ומוביל. אין מקריות. האל מחולל ההיסטוריה. אסור לבוא בשאלות כי זה מראה על חוסר אמון. האל עושה הכל ולו הפתרונות. מגמה של הגנה על האל מביקורת. השואה היא שכר עונש. משתמשים בהסתר פנים כעונש, חבלי משיח, עקידה, קידוש ה', וייסורי אהבה. 

אורתודוכסים – אינם חרדים. חלק שמרנים וחלק ביקורתיים. השמרנים אומרים שהאל מחולל ההיסטוריה, אך בצורה פחות טוטלית. ייש מרחב פעולה ובחירה לאדם. ייש השגחה אך לא מחולל הכל. אין צורך לפנות לשכר ועונש, כי ילא כל מעשה הוא השגחה. כשפונים לעניין שכר ועונש, הם עושים זאת בצורה עדינה יותר, בלי תוכחה. הביקורתיים – יותר פתוחים וגמישים בעניין האל. השואה אינה עונש – לומר זאת אניו מוסרי שכן אין חטא גדול מספיק. יעדיפו לומר שאין הסבר. יתמקדו בהסתדר פנים, חבלי משיח וייסורי אהבה.

2. הקיומית
עמדה אקסיטנצליסטית. מיוצגת על-ידי בובר ושמואל ברגמן. האמונה הא מ ושג פסיכולוגי אישי. חווייה פנימית שלא קשורה בציווי, אלא תחושת האדם. האמונה דו צדדית. יש הקרנה של האלוהות בעולם והאדם נחשף אליה ומאמין. האל לא מחולל ההיסטוריה אלא היא פועל יוצא של בני האדם. הל מקרין מוסר. ככל שנאמין יותר זה יוקרן עלינו בעוצמה רבה יותר. בובר טוען שהשואה היא הסתלקות אקטיבית של האל, דבר שאיפשר ל שואה לפרוץ. ברגמן חושב שלא תיתכן הסתלקות של האל. משתמשים בעיקר בהסתר פנים, לפעמים באיוב ועבד ה' הסובל.

3. העמדה הרציונליסטית
מיוצגת על ידי ליבוביץ. האמונה היא בחירה אישית בקבלת המרות האלוהי על ידי קבלת הצוויים הדתיים. ההיסטוריה מתחוללת על ידי בני אדם ולא האל, כך שאין לה משמעות דתית. אין להשגחה משמעות. 
אמונה לשמה היא קבלת האל ללא קשר למעמד האישי, או ציפייה לגמול או שכר כלשהו. לכן המציאות ההיסטורית לא רלוונטית. אמונה לא לשמה היא עבודת האל בציפייה לתגמול. 

לגישתם אין צורך בצידוק האל. לא מחפשים מודלים לצידוק.

4. דיאלקטית
עמדתם של גרינברג וברקוביץ' (אורתודוקסים) ופאקנהיים (רפורמי). הניסיון ההיסטוריה נותן ביסוס לאמונה ולהמצאות האל. יציאת מצרים והר סיני מוכיחים זאת. לפי עמדה זו משמעות השואה רבה ביותר. מעלה שאלה אם האל שינה יחסו לעם.

משתמשים במודל צידוק של הסתר פנים ולפעמים איוב. 

מודלים שונים לצידוק השואה

 החטא ועונשו – עונש על חטא של האדם. בעייתיות: מה כבר אפשר לעשות שכה חמור? האם מותר להאשים דור שלם באופן קולקטיבי. ואם אומרים שהעם לא מבין את האל, איך מנסים להסביר את הענישה?

הסתר פנים – דגם מרוכך של החטא ועונשו. האל לא מתערב. שימושים שונים בין הזרמים. החל מביטוי מעמדו הנסתר של האל, להסבר שהאל ער להיסטוריה שהאדם מחולל, ועד לביקורת של העמדה הדיאלקטית על העדרות האל בשעת צרה. בעייתיות: אי התערבות לא בהכרח טובה מעונש חמור.

קידוש ה' – המתים נרצחו על אמונתם, ולכן זה קידוש ה'. מנסים לא לתלות במתים כל אשמה. בעייתיות: קידוש השם משמעותו שהיתה ברירה אם לעזוב את האל. מתו בכלל בשל סיבות גזעניות ולא דתיות.

ייסורי אהבה – מדובר בניסיון שהאל מעמיד את העם. אין חטא שמוביל לעונש. בעייתיות: ייסורים איומים שאין להם מטרה נראית לעין, ולא ניתן ןלעמוד בהם. מתים לא מתייסרים.

העקדה – נכונות להקריב הכל בשם האמונה. העם מקריב הכל. היהודי אמור להיות מוכן להקרב הכל למען האל ולא לאבד אמונו. בעייתיות: איפה הבחירה של היהודים אל להקרב עצמם? יתר על כן, יצחק לא הוקרב. המסר של העקדה בכלל היה שלא מקריבים בני אדם.

איוב – אדם שעבר המון ייסורים אך נותר נאמן לאמונת מחד, ולצדקתו מאידך. נענש בלי שחטא. משמש דדגם ללאא הסבר לשואה. בעייתיות: האם הסבל לא מוגזם? איפה הסוף הטוב בסיפור של השואה?  

עבד ה' הסובל – תיאור של קבוצת מיעוט המתנגשת עם הרשע. משמשת בד"כ את הביקורתיים. המציאות מלחמה פשוטה. בעייתיות: מה עם קצת פרופורציה לסבל? ובכלל, המון יהודים ויתרו על הצביון היהודי.

חבלי  משיח – דומה לחבלי לידדה. העולם כואב את לידת המשיח. בעייתיות: אז איפה הוא? 

הוגים מטרימי שואה

משה יצחק דרשן – דפוס החטא ועונשו. מגדיר את הגרמנים כעם של קטבים ומציע לתמוך בנפוליאון הליברלי במלחמה עם הרוסים. מזהיר: על חטא ההתבוללות תבוא מכה גדולה לעם ישראל. 

מאיר שמחה הכהן מדווינסקי – תמך בציונות. התנגד לגישה של החרדים שהזכירו את 3 השבועות של העם כשצא ממצרים -  לא לפרוץ לישראל בכוח, לא למרוד בגויים, ולא לנסוות לקרב את זמן הגאולה. מצביע על מעגל שיהודים מאמינים יוצאים לגלות, מתבוללים ומאבדים אמונתם. אז כשבאה צרה גדולה הם חוזרים לאמונתם.

הרב יעקב קניבסקי – רואה בשואה חטא ועונש. השואה התחילה בגרמניה, שם היהודים היו הכי חילונים ומתבוללים. 

הרב אלחנן וסרמן – ההוגה המטרים הכי חשוב. העלה רעיונות ופסל. מזהיר מפני שואה. יוצא לארה"ב וחוזר לאירופה ערב המלחמה. "דעת תורה" – ספרו. פירוש המושג – ניסיון של רבנים להסמיך פסקיהם על הכתוב, כדי לקבל אסמכתא חזקה ואמינות. מציג 4 יסודות תיאולוגים:

ההשגחה האלוקית – כל דבר בהיסטוריה נעשה על ידי האל במישרין או עקיפין. ההשגחה פועלת  לפי חטא ועונש. 

רמיזה בכתוב – האירועים כתובים בספרי הקודש ומי שידע לפרשם ידע את העתיד. 

רק חכמים יפרשו – לחכמים השראה עליונה ורק הם יפרשו את הכתובים. אינם נביאים אך ש השראת אלוהים. ניסיון להחזיר לרבנים מרות.

עם ישראל  במרכז – כל מה שקורה סובב את עם ישראל. הוא תכליתה של ההיסטוריה הנקבעת על ידי ה'. כל אירוע מוסבר בהקשר לעם ישראל. 

1. ווסרמן רואה בשואה תופעה ייחודית וחסרת תקדים. ה' מעניש את העם באמצעות השטן, על ההתפוררות, חילון, התבוללות. אומר את זה בלי שראה את מחנות ההשמדה. כל זרמי ההשכלה מוגדרים אצלו כעבודה זרה. 2 העבודות הזרות העיקריות הן סוצייאליזם ונאציונליזם. בשמיים הרכיבו את שתיהן ויצרו נאציונל סוציאליזם שהוא הנאציזם. 

לא רואה סתירה גם עם דגם חבלי משיח. אומר שהולך בחד עם מודל העונש. 

לדעתו הציונות היא האוייב הגדול מכולם. עבודה זרה.  מרד באל. יש חטא – ציונות. עונש -  שואה. כדי י שתבוא גאולה צריך להחזייר את כולם בתשובה. מפנה לדגמים של מרד באל. מראה שבסוף  הגויים יוקיעו את עם ישראל מתוכם, כדי שלא תהיה התבוללות. מתנגד גם ל-"יהודיי באוהליך ואדם בצאתך".

2. רואה בהכרזה של הגרמנים על יהודים מתבוללים כיהודים – נטילת המושכות של אלוהים מידי המנהיגים שלא מנעו התבוללות אלא הונהגו על ידי העם. רואה בנאציזם פעולה של ה'!
3. תנודות הקהילות הביאו לפירוק משפחות. לדעת וסרמן זה סימן כי כתווב  שהמשח יאחד אבות ובנים. 
4. מי ששולל את הסמכות הרבנית ואת מעמדה המוחלט הוא שקרן חצוף ולא דגול בתורה. מתייחס כמובן לציונים.
5. משתמש בהמון סימנים ורמזים כדי להסק שהמשיח  בדרך. 
6. טוען: העמים שאליהם תם מנסים להשתלב, הם אלו שיפגעו בכם. 
7. מפנה להרחקת יהודים מכל מיני מקומות – הגרמנים שליחי אלוהים בנושא זה, כדי לטפל ביהודים חילונים שפנו אליהם.
לדעת ווסרמן, הסבל  הוא חיובי, מוריד את מפלס החטאים של העם. העם צריך לעשוות מספר דברים: להתכנס בעצמו, להתרכז בתורה. לעזוב את האידיאולוגיות המודרניות. להיות פאסיביים ולהקטין ראש, עד  יעבור זעם. להילחם רק אם  מעבירים אותם מדתם.

הפאסיביזם נובע מהאמונה שהאל אמור לעשות הכל. אקטיביזם הוא כפירה בתורה. אפילו ו אם נראה שזה עוזר ליהודים זה  בעצם מזיק.

ממשיל את ישראל ללחם והתורה לאוויר. ניתן  לחיות ללא לחם, אך ללא אוויר מתים מיד.

הרב קלמן שפירא – כותב בזמן השואה. לא מוחלט בדעותיו. מחפש משמעות. מחאה רבה כלפי השמיים. אמפטיה לסובלים. מסביר שאפילו אמונתם של רבנים התערערה, אז אין לכעוס על אדם רגיל שאמונתו  התערערה. אומר שמלח הכרחי להכשרת הבשר, אך יותר מדי יגרום  לקלקולו. רואה בייסורים יותר מדי  מלח. משווה למות שרה בעקבות סיפור העקידה. 

כל הזמן עומד על כך שאין לאבד את האמונה. למרות ייסורי הגוף והייסורים שמרחיקים מהאל – לדוגמא היעדר חדרי לימוד. 

מציע מספר הסברים לשואה, אך  לבסוף  מבטל את כולם ואומר שאין הסבר. תחילה שואל אם זה עונש על חטא. לא מוכיח את העם אלא רק שואל. אומר שהייסורים קשים מדי בשבילי זה. מעריך שנדע את סיבת הייסורים בבוא היום.

מציע תמונה של עקדה קולקטיבית. עוצמה רוחנית  של הכלל שמביא עצמו לעקידה. משתמש בחיי שרה להראות שיש נסיונות קשים מנשוא. פוסל גם את זה כי העם הרי לא מקריב עצמו  מרצון, ובנוסף העקידה  לא הסתיימה במות יצחק. 

מנסה לטעון לחבלי משיח. מעודן יותר מ-וסרמן. חבלי לידה, ולא זיכוך על עוונות העם. זרע באדמה, לפני שהוא צומח הוא נרקב. ממשיל את  עם ישראל. חוזר בו מהטיעון בטענה כי הייסורים קשים מדי. את מי יושיעו? איך העם יחזור לעבוד את ה'?

מגיע לבסוף למסקנה שרודפים אותו ואת אנשיו כי הם  יהודים ולא משום סיבה אחרת, ושזו מלחמת השמד. לא מנסה למצוא צידוק לאל, אך מבקש ממאזיניו לא לאבד אמונה. 

מספר על 10 מגדולי התנאים שהוצאו להורג. אומר שבימיו הרבה יותר גרוע. זועק לעזרה.

הרב יששכר שלמה טייכטל

היחיד ששינה דעותיו.היה חרדי קיצוני ששנא את הציונות ונעשה אנטי חרדי, וציוני אקטיבי. מאשים את הרבנים בגלות ביצירת הפאסיביות כדי לשמור על כוחם. מאשים אותם שמנעו עליה. מאשים אותם בקיבעון מחשבה. 

מאשים את היהודים שהתאהבו בגלות. לכן מעונש על חטא הפכה לחטא בעצמו. טוען שצריך לעלות לארץ ולהכין את הקרקע עבור הגאולה, שלא תבוא לבד. לא מאשים את העם אלא את הרבנים. העם הקשיב להם. בגלל הרבנים ארץ ישראל לא הוכנה, לקלוט יותר יהודים.  זהירות היתר עלתה להם ביוקר. יתר על כן,  הם לא רק התנגדו אלא עודדו שנאה לציונות.

רואה בשואה סימן משמיים שה' לא רוצה שהעם יישאר בגולה. זה לא עונש או נקמה. רק ניסיון לזעזע את העם. השואה הגיעה כדי למנוע סכנה של אובדן העם היהודי.

בא בטענות לרב מרדכי רוקח, שברח לארץ אף שאמר לכל מאזיניו לא לעשות כן. 

אינו רואה את האירועים כפעילות אקטיבית של האל אלא הסכמה פאסיבית. אך אצבע אלוהים בהכל, גם באנטישמיות. לא מעניש, אלא מראה ליהודים איך לנהוג.

יוצא לקיצוניות – הימצאות היהודים בגולה הא עבודה זרה.

הרב מרדכי רוקח

הנהיג את חסידות בעל"ז. ברח לישראל למרות שהזהיר את הקהילה שלו לא להיות ציונים. אנטי ציוני אקטיבי.  

בהסבר לקהילה אמר שיש כוחות רשע שמונעים מעם ישראל את הגאולה ולכן על העם להתנהג כאילו הגאולה כבר כאן, כדי שהם יפסיקו למנוע אותה. לכן הוא בורח.  טוען שהוא הולך לישראל, בה התנאים קשים, ומקריב עצמו. אחרת  היה בורח לארה"ב. 

הוא מבטיח ליהודי הונגריה שלא יאונה להם כל רע. בחר את חייו על פני הקהילה.

מנחם מנדל  שניאורסון (מילובביץ')

הנהייג את חסידות חב"ד. חרדי מתון יחסית.הוכתר כמשיח עוד בחייו אך מעולם לא התייחס לכך. נפטר ב-92, מה שלא מפריע לחסידיו לטעון שהוא המשיח.  לא כתב בגלוי בגינוי הציונות. 

נשאל לפשר השואה. ענה: "ם אתה מאמין למה אתה שואל".  האדם לא יכול להבין דרכי שמים. כל מעשיי האל טובים, גם אם אנחנו לא מבינים. יש אפשרות ששואה פיזית תהיה טובה רוחנית. כמו רופא הקוטע רגל.

זכה לביקורת רבה. האם הנרצחים הם כמו אבר נגוע? מיתן את עמדתו בתגובה. 

טוען שאדם מאמין יאמין בכל מצב. בלי קשר למה שקורה לו. מי שלא מאמין משתמש בשואה כתירוץ.

כ-20 שנה אח"כ הוא נשאל שוב. אומר שזה לא חטא ועונש. אין חטא שמצדיק עונש כזה. המוות הוא קידוש השם. 

הרב משה יואל טייטלבאום

רבם של חסידי נטורי כרטא. אנטי ציוני קיצוני. שולל לחלוטין את המודרנה. הציונות היא מעשה שטן. חיים בציפיה למשיח. ברח מהונגריה לישראל ברכבת ציונית. 

טען שהציונות נוצרה כדי להציל אותו מהשואה. טוען שהשואה היא עונש על הפרת 3 השבועות לה' ערב יציאת מצרים, על ידי הציונים.

אי לחימה בציונות מהווה הסכמה שבשתיקה שמהווה ציונות לדעתו.

הוגים אורתודוקסים שאינם חרדים 

הרב הרטום

השואה במונחים של חטא ועונש.  דבקות בגלות היתה רצונית, והיא בגדה בברית עם ה'. על כן העם  נענש.

פרופ' יהודה אליצור

הפשט של התנך הוא אמת. ההשגחה האלוהית מלווה את האדם ברמה  הכללית הסטורית ופרטית. כל ההיסטוריה בנויה על חטא ועונש והשגחה אלוהית. 

הרב אבינר

שיכחת ארץ ישראל הביאה לשואה. השואה היא נייתוח הכרחי לניתוק הקו של ההתפוררות וההתבוללות. לא עונש אלא כאב הניתוק. לכן לדוגמא באה העבדות במצרים, כדי לנתק את  עם ישראל.  

בעייתי – איפה הגאולה?

הרב סלוביצ'יק

אין לחפש הסברים אלא רק לחשוב איך להתמודד עם ההשלכות. לא צריך לבדוק משמעות אלא רק לנסות להפחית הסבל. ציוני – קורא לציונות אצבע אלוקים שקוראת לעם  לעלות ארצה.

הרב חיים דוד הלוי

שולל שלילה מוחלטת כל טענה של חטא ועונש. אומר שאיננו יכולים לפרש את האירועים. ייש הסתר פנים. כלומר ה' מסתיר את הסיבות. השואה היא אירוע ברצף ההיסטורי שמראה כיוון לקראת קוממיות. זו לא הסייבה לשואה אך היא מצביעה על כך.

ד"ר רוטשילד

כל עוד אין נביאים בישראל, אין לתת פרשנות לשואה... כל ניסיון יושפע מסובייקטיביות המפרש. 

הרב עמיטל

ציוני. עמדת מחאה קיצונית.  טוען שאנו בריב עם האל.  לא ניתן להסביר או להצדיק את השואה. האמונה טבועה באדם, אך היא קשה. למרות הקושי נשאר עם האל.  

הוגים פילוסופים:

בובר וברגמן

אקסיסטנצליסטים. חשים את ההימצאות האלוהית. בובר מדבר על היעדרות של האל במהלך השואה. זה מוביל לרשע מפלצתי. חלק מהמצייאות ההיסטורית.

ברגמן אומר שלא תיתכן היעדרות אובייקטיבית של האל. זה התנתקות מההוויה. מי שמנותק לא יכול לשרוד. לא מסביר את השואה.

עמדות דיאלקטיות

אמיל פאקנהיים, גרינברג וברקוביץ'

שוללים כל הסבר פילוסופי היסטורי, סוצילוגי או תיאולוגיה. טוענים שבשלב זה לא ניתן להסביר את השואה. ניסיון להסביר מעניק לאירוע היגיון.  

ברקוביץ' בכל זאת מנסה לשלב את הדילמה ברע ובטוב של העולם.  השואה,  למרות עוצמתה אינה מחוץ לעולם. מבחינה לוגית, כל רע הוא רע, קטן או גדול. 

שלושתם רואים בתופעה כחסרת תקדים. איום חמור על האמונה. 

פאקנהיים מכיר בייחודיות האירוע במובן של רשע טוטלי.  השואה הפריכה את התרבות באופן טוטאלי. שוללת כל אפשרות למבט אופטימי לעתיד. אין טוב באנושות. 

אי התגלות האלוהים יוצרת ניגוד  בין העבר שבה הוא היה, להווה – הקרבנות. שולל שתי י עמדות שפותרות את הדילמה: דא. הצדקת האל המסורתית. רואה בתיאודיצאות חילול הקרבנות. שולל את הרעיון שאלוהים מת. זה חפוז ומוטעה. 

מדוע בכל זאת אלוהים? עוד לא עדבר מספק זמן כדי לקבל פרספקטיבה על האירוע. יתר על כן, עם שראל לא יכול לוותר על מעמדו כעד לאמונה הדתית. עזיבתה היא ויתור על הערכים. 

השואה הכריחה את היהודים לברוח מדתם. אסור להנחיל להיטלר נצחון לאחר מותו. לכן צריך לבחור ביהדות וברוחניות שהן ההפך מהנאציזם והנהיליזם. 

