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אוניברסליזם וזהות יהודית

אברהם גייגר (1810 – 1874) - הרפורמים
· בשיעור שעבר דיברנו על אברהם גייגר, תנועת הרפורמה, כתגובה אחת (של הדת) של גיבוש זהות יהודית בעידן המודרני
· ראינו שהתגובה הרפורמית, לפחות לפי הטקסט של גייגר, העמידה את הנאורות, את המודרנהף בתור קנה המידה להתייחסות לעולם היהודי
· לפי התפיסה הרפורמית בראשיתה, או בשיאה, באמצע המאה ה-19, כאשר מגדירים או שואלים את השאלה הבסיסית "מהי יהדות" – ההגדרה הרפורמית לפי גייגר לפי "מצע פיצברג" שקראנו (סוף המאה ה-19 ארה"ב)
· הגדרה זו נבעה קודם כל מהשאלה איך היהדות שאני מכיר מתאימה לעולם הנאורות
· אם יש ביהדות דברים שלא עולים בקנה אחד עם המודרנה – צריך לשנות אותם !
· תפיסת העולם של גייגר מתייחסת להיסטוריה היהודית, אל התנ"ך, כאילו נכתב בהתאם לרמה של אותם אנשים בתקופתו, ברמה הילדותית שלפני 3000 שנה 
· למשל ענייני הקורבנות – דברים שאינם מדברים כלל לאדם המודרני... מאחר ואין בהם רציונליות – אין לאדם המודרני עניין בהם
· הרפורמה שהתגבשה במאה ה-19, מתייחסת ליהדות כ-לא לאום במובן האתני, אין בה שאיפה לבנות אומה, אלא דת נשגבה בין הדתות הנורמטיביות, אין בה שאיפה לחזור לציון למשל...
· מאחר וכך (כלומר שהיהדות היא דת ולא לאום) - היהדות יכולה להיות אוניברסלית !
· בתקופה שהרצל רצה לכנס את הקונגרס הציוני – הרבנים הרפורמים התנגדו לזה – יצאו נגד הקישור בין הדת ללאום... הרצל כינה אותם כ"מאושה" (=משה, מיתוס היהודי הנודד, יהודון) – האשים אותם כפוגעים בציונות...
· יש רבנים רפורמים שכן תמכו (הרב סטפן וייד) בציונות...
· גם המאורעות במאה ה-20 הביעו לשינוי בגישה הרפומית הבסיסית
רבי שמשון רפאל הירש – הנאו-אורתודוקסיה
· היה ראש קהילה בפרנקפורט – "דת ישורון"
· ראשית התופעה של דתי-לאומי, או הזרם הניאו-אורתודוקסי
· הירש, כרב אורתודוקסי (גם אם לא חרדי), מתמודד עם המודרנה
· הגישה שהוא מייצג איננה גישה ציונית/לאומית (כמו גייגר)...
כיצד מתמודד הירש עם המודרנה/הנאורות ? 
טקסט עמוד 85 – אגרת צפון – 19 אגרות על היהדות – שמשון רפאל הירש
· נכתב בגרמנית, כי פונה לקהל שהתחיל לעזוב את העולם היהודי
· מנסה להצדיק למה צריך להיות יהודי, בשלב שרבים מעדיפים לא להיות יהודיים...
· הטקסט נועד להיות טקסט מגייס, מחזיר בתשובה
· הטקסט מתמודד לא רק עם מי שעוזב, אלא גם עם שאלות פילוסופיות (מוסר ואתיקה) לגבי היהדות (למשל עמנואל קאנט)
· הפורמט הוא של מענה למכתבים...
· השאלה הראשונה: למה צריך להיות יהודי ?
· טענה ראשונה – שאלת האושר - היהדות היא הדת היחידה שלא מביאה לאושר, ולהיפך – גורמת לעוני, לא מביאה לייעוד ושלמות, הרי מוגדר "עול תורה ומצוות" – עול זה לא משהו קל ופשוט...השאלה במקור יש בה טעם, המגבלות רבות (למשל כשרות)
· התשובה של הירש: מטרת הדת אינה ליצור אושר ... אלא לשרת את ה'  
· טענה שניה – התרומה לאנושות - במה היהדות תרמה לעולם מבחינת מדע, אומנות וכו'. היהודים אולי טובים לעצמם, אבל מבחינת המוסר הקנטיאני – אין תרומה לאחרים. לא היהודים ולא היהדות... לעומת היהודים – הפיניקים, האשורים, המצרים תרמו לכל העולם...
· המוסר הקנטיאני מעלה את השאלות של התפיסה האוניברסלית – קאנט: אם דבר הוא מוסרי הוא בטוח אוניברסלי...אין דבר כזה מוסר יחסי... דבר ייחשב כמוסרי אם הוא ייחשב כמוסרי בכל העולם...
· קאנט מייצג את תפיסת הנאורות. הגישה היא שהנאורות היא אוניברסלית !
· למשל שקר:
· אם שקר פוגע בחברה, אזי אסור לשקר אף פעם... שזה בעייתי כמובן... (  
· היהדות רואה את עצמה כאור לגויים ומצד שני לא ממהרת לגייר...
· הנצרות לעומת זאת – מקבלת באהבה כל מי שמוכן לקבל עליו את הבשורה...
· התשובה של הירש – עמוד 87 מצד שמאל
· נשאלת השאלה מה מגדיר את העם היהודי ? במה הוא שונה מכל יתר העמים ? למה דווקא העם הזה ירגיש חובה לקיים את היהדות ?
· ההסבר שנותן הירש – כשאלוהים ניסה לחנך את כולם, כנראה לא הצליח, ולכן עם אחד נבחר
· העולם איננו עולם של יחידים, אלא של חברות, של קבוצות...
· לטענתו יתר החברות הן חומרניות, לא דואגות לסדר החברתי, לצדק החברתי...
· לפי הירש – צריך היה להכניס לתוך מערכת העמים אומה אחת, מעין דגם אולטימטיבי חינוכי, והאומה הזו – גם בגורל וגם בחיים שלה תוכיח שאלוהים שולט בהיסטוריה. 
· למה דווקא נבחרו היהודים ? 
· דווקא בגלל שהם לא היו גדולים...והגורם היחיד לשרידותם הוא מעשה האל...
· מעין אנטי-אבולוציה. דווקא העם שלא תרם כלום להתפתחות – שורד בזכות האל 
· הטקסט חשוב כי הוא מסביר ליהודים מה תפקידם בקידום העולם !!!
· התפקיד הוא לייצר חברת מופת שתשמש לדוגמא ליתר העמים !
· אומה צריכה מדינה...בניגוד להרצל – הרב הירש הוא איש דת, וארץ ישראל היא ארץ הקודש...
· יש לה תפקיד. הירש הוא לא ציוני, אבל היהדות היא חוקת מדינה
· הוא בעד השתלבות בגרמניה... הוא לא היה מחובבי ציון, אבל גם לא התנגד ...
· כדי לשמש כמודל – הוא חייב להתבדל ולא להתערבב באנושות, ועד שכל האנושות תפנה  במאוחד אל ה'...
באופן פרדוקסלי, יש משותף לגייגר ולהירש.
· גייגר דיבר על היהדות כדת פרטית , אבל רוצה להתאים את הדת למודרנה וקנה המידה הוא הנאורות
· הירש דיבר על היהדות כדת של אומה, שייעודה חינוך האנושות – הוא רוצה להתאים את העולם ליהדות...
· אבל שניהם אינם לאומיים
מהכיוון הלאומי - צבי היינריך גרץ (אמצע המאה ה-19)
· נולד בגליציה-פולין
· הוא מזדהה עם היהדות הקונסרבטיבית – היהדות ההיסטורית
· יהדות זו יוצאת נגד הרפורמה ביהדות. 
· לדעתו הרפורמה היא שלב לקראת התבוללות, כי היא רוקנה את היהדות מההיסטוריה שלה, מהלאומיות שלה, והשאירה רק את הרעיון . רעיון כזה לא ילכד קהילה...
· הוא יוצא גם נגד האורתודוקסיה, אבל פחות כי היא לא שוללת לגמרי את אלמנט הלאומיות 
· המפעל הגדול שלו - "דברי ימי ישראל" – 11 כרכים של תולדות עם ישראל
· ההיסטוריון החשוב ביותר במאה ה -19
· כתב את "המבנה של ההיסטוריה היהודית"... 
· תפיסות של "יהדות היסטורית". כיום היינו מצמצמים וקוראים לה קונסרבטיבית...
· מציג גישה לאומית מאוד יחסית לתקופה, גישה מעין-ציונית
· קטע קריאה – עמוד 79
· גרץ שואל את עצמו – "היהדות מהי ?"
· האם היהדות היא דת ? לדעתו לא. הוא יותר בגישה לאומית
· מה היהדות לא ? (פסקה 3)
· הגישה הרפורמית מציגה את היהדות כ רעיון מטפיזי, כרעיון אידיאליסטי 
· לטענתו היהדות היא מעבר לאידיאה. הוא מציג את היהדות לפי הרפורמים כרעיון יפה וכל מה שנלווה אליה זה טפל לרעיון... והוא לא מסכים איתם... הוא ממש מתעב אותם...
· אצל גרץ העם היהודי עומד במרכז
· לדעתו של גרץ הגישה הרפורמית מביאה להתבוללות
· מתייחס לגישה של הירש – שמציג את היהדות כתפיסה חוקתית.
· גרץ ממצב עצמו באמצע..
· התפיסה הראשונה של היהדות כאומה
· פסקה 2 בעמודה השמאלית עמוד 80
· ההיסטוריה של היהדות מבטאת את סכום כוחותיה של היהדות...
· לפי גרץ – היהדות תיבחן ותיקבע לפי ההיסטוריה היהודית...
· היהדות היא אומה היסטורית, ורק אחד האלמנטים הוא האלמנט הדתי.
· היו תקופות עם אלמנטים חזקים יותר ופחות
· היהדות היא ההיסטוריה של היהדות...
· לגישתו של גרץ העם היהודי ישוב ויהיה בעתיד ריבון של מדינה...
· עמוד  82 פסקה ראשונה
· היהדות מורכבת מיסוד דתי ויסוד מדיני-חברתי
· לא כמו הרפורמים שטוענים שהיהדות היא רק דת...
· יסודות אלו לא ניתנים להפרדה, זו חברה, זו קבוצה לאומית שהיתה לה גם דת
· מתאר אלמנטים לאומיים ומדיניים מהותיים
· "אורגניזם מדיני", שיונק את החיות מתוך הטריטוריה שלה
· עמוד  81 למטה מצד שמאל
· דת וחברה.
· התשובה שלו לשאלה "מיה יהדות?" היא "דת + חברה + טריטוריה" במשולב.
· אי אפשר לנתק בין הדת היהודית (תפיסה דוגמטית) לחברה היהודית (תורת המדינה) 
· לגישתו "היהדות היא ישות היסטורית".
· גרץ התחבר ל"חיבת ציון", אבל מעט נרתע מהם
· בסוף המאה ה-19 התחילה האנטישמיות המודרנית
· אנטישמיות זו הגדירה לא במעט את התפיסה של היהודים
· 1880 טרייטשקה – ההיסטוריון הלאומי הגרמני בסוף המאה ה-19
· הפך להיסטוריון הרשמי של גרמניה
· היה לו מעמד ציבורי ממלכתי משמעותי בגרמניה
· משפט המפתח "היהודים הם אסוננו".
· הוא יוצא ישירות נגד גרץ
· אומר שיושב לו יהודי בארצנו, ואחרי שהוא נהנה מכל אוצרותינו – הוא יורק עלינו, יורק לבור ממנו הוא שותה... כשגרץ כותב ספר היסטורי – הוא יוצא בשנאה יוקדת נגד  מרטין לותר (יוזם הדת הפרוטסטנטית במאה ה-16) למשל (מרטין לותר יצא נגד היהודים והציע להטביעם... כשם שעשה ה' למצרים...)
· הקהילה היהודית מפנה עורף לגרץ ולא יוצאת לעזרתו !
· גרץ רצה להשתלב באמנציפציה, אבל יצא נגד התבוללות, גם למרות האנטישמיות
שבוע הבא – נעבוד על המאמר במקראה – על האנטישמיות המודרנית - של המרצה
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