 בס"ד                                                                                ג' מר חשון תשס"ד  29/10/03

טענה –
הלאומיות היתה אחת הדרכים לשמור על הזהות היהודית .

מבוא היסטורי של הזהות היהודית בעת החדשה – 

העידן המודרני – עידן של שבר , שינוי מאוד גדול במובן המסורתי.

ברגע שהעולם המודרני חדר לעלם היהודי היהודים היו צריכים לחשוב מחד איך הם מגדירים את עצמם.

העת החדשה –
תק' ביניים -  בין ימי הביניים  לתק' המודרנית –"העת החדשה המוקדמת " -  1600-1800  - תק' שבר ,רואים כבר יהודים שמגלים סממנים של מודרניות.במיוחד אצל העלית. – דרך האוניברסיטאות.

לא שהתבוללו פשוט התייחסו לעולם בצורה מודרנית.

היה עולם יהודי מסורתי עם  הגדרות מסוימות , מאוד ברור וגם מי שהיה מחוץ לחברה ידע להצביע ולומר "זה יהודי".

בעולם המודרני המסגרת הזו הולכת ונשברת.   באופן כללי היהודים מנסים לשמור על המסגרת.

דוגמא –
מערב אירופה – בית הכנסת בית הקברות נשארו כמות שהם אך היה שינוי במסגרת הקהילה.

אמצע המאה ה -17   -

מליון יהודים בעולם -   שפל  -  באירופה לפני התק' המודרנית לא הייתה ילודה גבוהה.

בימי בית שני 5-6 ליון יהודים.

ראשיתה מאה ה -19  -

 למעלה מ -3 מליון יהודים בעולם.

סוף המאה ה – 19   - 

מעל 10 מליון יהודים בעולם.

הגורמים – איכות חיים השתפרות בהיגיינה ירידה בתמותה התפתחות מודרנית .

ב 1648 תח ותת פוגרומים ביהודים.

90%  מיהודי העולם הם יהודים אירופאים רובם מזרח אירופאים.

חברה מסורתית  /  מודרנית     -

ההבדל בין המודרניים למסורתיים ( "הימי ביניימים")

- מסורתי חיי בעולם סגור יחסית

- ההשכלה – תנועה שראשיתה במאה ה – 18 .

באנגלית נאורות – מתיימרים להיות "אנשי האור" לעומת ימיי הביניים "אנשי החושך".

השכלה – הייחוד של בני האדם – שכל ( בימיי הביניים נאמנות לקהילה ולקב"ה זה מה שחשוב)

לאנשים המודרניים יש אוריינטציה אל העתיד לעומת אנשי המסורת שלהם אוריינטציה על העבר.

העידן המודרני מחייב את המסורת להצדיק את עצמה.

בעולם המסורתי ככל שתתמקד ותסתמך על העבר אתה יותר בטוח.  נסמכים על עתיקים , על זקנים.

העולם המודרני מקדש את הנעורים  (דוגמנות , " העולם שייך לצעירים")

בעולם המודרני האדם הוא המרכז לעומת   -   ממלכת התאוס – ממלכת האל בעידן המסורתי.

עמנואל קנט  "ההשכלה מהי?" – "ההשכלה היא החלצות של אדם ממצב של אי בגרות שהוא עצמו אשם בו ..."

- ההשכלה היא הטענה שכל אדם צריך להשתמש בתבונה שניתנה לו באופן עצמאי . אדם אוטונומי מקבל את ההכרעות שלו בעצמו. 

לא מקבל הכתבות !!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!

שלטון – 

בימה"ב השליטים שולטים במצוות האל .עצם קיום השלטון מוצדק – האל בחר אותו.

האדם המודרני מודע לזכויותיו מכיוון שהשלטון נועד לשרת אותו .ועל זה הוא ישפט ועל זה הוא יבחן.

החברה בימה"ב שבטית. 

בחברה המודרנית – אנונימית.

ההמצאה הגדולה ב – 500 שנה האחרונות המצאת הדפוס- אמצעי לאגירת ידע .

אנשים יודעים לקרוא .

לפני הדפוס היו כתבי יד (כך היו פוסקים הלכות).רק לקב' מאוד מצומצמת היה את מאגרי הידע.מחמת יחוסם תפקידם או מעמדם הכלכלי.

וכך הידע יוצא מהידיים הכלכליות ומתרחב – יש עיתונים,הבורגנות מתרחבת,האדם חי בקהילה יותר רחבה יש משכילים.

חברה קהילתית - 

קהילת קודש – קדושה תחת השגחתו של האל  - בכל חלק של העולם מבנה הקהילות מאוד דומה.

מנהיגי הקהילה –
רבנים ופרנסי העיר – יש בחירות להנהגה אך הבחירות נעשות רק בקרב בעלי הממון.

הרב הוא שכיר של הקהילה –רב הוא בדר"כ אב בית דין.הקהילה כולה מונהגת על ידי ההלכה.היהודים המסורתיים מקבלים את זה כמובן מאליו.(המושג חילוני/ דתי לא קיים).

הרב נמצא בקונפליקט-

1) יש לו עוצמה רבה.

2) הוא שכיר של הקהילה.
ועד ארבע הארצות – מבנה על קהילתי היו נפגשים הפרנסים הגדולים ביותר וקובעים את ההנחיות הכלליות איך צריכה לתפקד הקהילה היהודית  - "תק' הגטו "- היהודים חיו בקהילה מאוד מאוד ברורה.

במאה ה – 18-19   - יש שבר – נותר רב אך אין פרנסים.

שתדלן – מעיין שר חוץ קהילתי – טיפול מול המדינה בנושאי מיסים,גירוש.

שפינוזה –היהודי החילוני הראשון – יצא מהמסגרת היהודית ולא נכנס למסגרת אחרת . אוריאל  קוסטה – כמוהו.

המסגרת היהודית הייתה מסגרת שאין לצאת ממנה.

לקהילה ש סנקציות – יכולת להעניש 

· חרם – אדם חייב להיות בתוך הקהילה לחרם יש כח בעולם הזה ובעולם הבא.

· קונע - מעמידים את האדם בפינת בית הכנסת
המסגרת הקהילתית מאוד חזקה / לוחצת. 

בתק' המודרנית ועד ארבע הארצות בוטל ב 1864 – כבר אין צורך בו – בוטלה המסגרת העל קהילתית  - לשתדלנים כבר אין יכולת  השפעה מעוגנת.

עלילת דמשק – יהודים עשירים (משפ' רוטשילד ועוד....) עזרו מרצונם.

המסגרת העל קהילתית קבלה כוחה מבחוץ (מהמדינה) ומהצבור.

בעידן המודרני השלטון שמטרתו יצירת שכבה אחת ולפרק את המבנים הסקטורייאלים.

לדוגמא –
המהפכה הצרפתית – 1789 "כל אדם רשאי לקבל את הזכויות הטבעיות..." – היתה דילמה ,האם היהודים נכנסים להגדרה זו?("כל אדם...").

הקהילה וההגנה הקהילתית חייבים להפסק – יהודי נחשב כאדם seprat .

היהודים מפסיקים לראות עצמם חלק מהמסגרת הקהילתית ומערערים עליה – אנשי ההשכלה.

יותר ויותר יהודים מתחילים ללמוד באונ' – יהודים משכילים.

נשים יהודיות שקיימו טרקלינים – מארחות משכילים (יהודים וגויים) להתערות  - דיונים פילוסופיים .

מתחילה חשיפה כלפי חוץ .

במאה ה- 18 יהודים שהלכו ללמוד באונ' התביישו כבר לא מתייחסים לעולם ההלכה באותה צורה

י' במרחשוון תשס"ד 5/11/03  

נתמקד במאה ה-18 ונתייחס לבעיות שמכונות משבר המודרניות של היהודים.

חלק  ראשון – מה התרחש , מה גרם למשבר.

במאה ה -19 המשבר יהפוך ליותר משמעותי ויקרא "משבר הזכרון" – הזכרון הקולקטיבי של העם היהודי.

היהודים יודעים יותר ויותר על עברם ופחות ופחות חיים אותו.

שני תהליכים עיקריים-

ההשכלה

האמנציפציה.  1770-1870

שניהם קרו פחות או יותר באותו זמן.

תק' ימי הביניים השלטון הפיאודלי מגיע לכדי סיום ,מדינות הלאום מתפתחות -1700-1800 – יש ריכוזיות – שפה דגל וכו'.

תהליך נוסף – כלכלי – הכלכלה היתה מבוססת על העקרון המרקנטליסתי – כלכלה של קיום – לכל פרט מוקצה נתח ,אין יצור של עודפים. במאה ה- 18 יש כלכלה ליברלית אין גבול ליצור רווח על ידי יצור עודף.

השכלה – 

נאורות – עידן האור – השכל הוא האור בני האדם הוא פרויקט הקדמה.

המשכילים האמינו באמונה אופטימית. יש מימד מסוים של משיחיות (מאמינים באחרית הימים) – האדם הוא בר שכל ולכן יכול להתקדם.חינוך משנה את האדם.

על מנת ליצור ברה טובה יותר יש לחנך את בני האדם – יעבדו בעבודות מועילות יתרמו לחבר.

זהו פרויקט אוניברסלי – ככל שנפיץ את המשנה הזו ניצור עולם טוב יותר.

המשכילים – רואים עצמם מביאים אור לעולם – ימי הביניים – בין התקופה היפה הרומית היוונית שהיה פילוסופיה מדע לבין תקופת השכלה.

פרויקט הקידמה – העולם מתקדם קדימה !!!! העולם היה מפגר והוא מתקדם ובסוף יגיע אל האור.

האדם יהי רציונאלי לעומת האדם המיסטי.

ההשכלה היא לא יהודית אבל היא השפיעה על היהדות.יהודם נכנסו להשכלה. יוסף מנדלסון לדוגמא.

איך הגיבו? 

תהליך האמנציפציה –
שינוי במעמד המשפטי של היהודים – תחילת כניסתם לעולם הכללי מבחינה משפטית.

אמנציפציה – יציאה לחופשי שחרור של עבדים – תיקון עצמי על מנת לשחרר את עצמך מהכבלים ששמת על עצמך. מבחינה לשונית השתחררות. על מנת להיות שווים חייבים לעבור שינוי עצמי.

בגרמניה/צרפת התביעה מהיהודים היא תיקון אזרחי – נטשו דרכיכם והצטרפו לשאר האזרחים.

יש חברה שכל מי שחכם ומשכיל ויכול לתרום לה מתקבל – זו אמנציפציה על תנאי – התנאי – נטישת המסורת היהדות והקהילה. "ליהודים כאומה לא ינתן כלום אך כפרטים כן...".

באנגליה/הולנד – גורשו בימי הביניים מאנגליה 400 שנה לא היו יהודים – באמצע המאה ה- 17 חוזרים יהודים לאנגליה ויש בעיה מה עושים איתם – מפרשים את החוקה אחרת – הגירוש חל על התקופה ההיא – לא אומרים רוצים יהודים אבל מקבלים הרבה זכויות.

(דיזראלי רה"מ של אנגליה היה צריך להתנצר על מנת להיכנס לממשלה )  .

אלו שני תהליכים מבחוץ.


עמנואל קנט כותב מסה קצרה על ההשכלה –להשתחרר מהפחד של העבדות – אנשים אוטונומיים.

יש חזרה של הטקסטים של פעם על פי המקור – חזרה לקריאת טקסטים קדושים בשפת המקור עצמו.

תביעה  מבני האדם להיות שכלתניים.

היהודים נתפסים כחברה בעלת זיקה כלכלית. מימיי הביינים. הכנסייה עשתה שימוש ביהודים על מנת להלוות בריבית.

המשכילים מאמינים שלכל קבו' אנושית יש תקנה – תאפשרו להם לחיות כך ויהיו רופאים ועוד.

היום היהודים נתפסים בתור העלית.(בארה"ב).

עניין הסבלנות מאוד חשוב- כתב הגנה על היהודים – "על תיקונם האזרחי של היהודים" – ז"א התיקון ניתן לביצוע.

הלכי הרוח הללו באו לידי ביטוי ב 1781/2 – הקיסרות האוסטרית העניקו ליהודי המרחב של מרכז אירופה את פקודת הסובלנות. יוזף השני – פתיחת בתי ספר, הגעה לוינה,לפתוח עסקים.

מבשר את מה שיקרה במהפכה הצרפתית.

איך היהודים מקבלים את ההצעה – 

הדיון הוא בשנות השמונים של המאה ה -18 (1780).

שתי תגובות סותרות – והם לידתו של העידן המודרני היהודי.

(וייזל) - הכותרת – "דברי שלום ואמת" – מתוך מגילת אסתר.הכותב הוא יהודי דתי שומר תורה ומצוות.

תורת האדם  אל מול תורת ה'  -

תורת האדם צמחה באופן ארצי לא נחתה מן השמיים.יש ללמוד את התורה ההגיונית.

התורה הגיעה ממקור בלתי הגיוני ???? – יוצא למתקפה על החינוך המסורתי שהתמקד בתורת האלוהים והתעלם מתורת האדם.

לפי קנט המוסר אם הוא אמיתי הוא אוניברסלי.שקר אם כל אדם ישקר החברה לא תוכל להתקיים.

המשותף לכל בני האדם הוא תורת בני האדם.תורת ההיגיון תורת השכל.החיים במובן החילוני של המילה.

אומר על החכמים שהם נטל -  לא יכול להיות אדם שרק ישמור מצוות ולא ירכוש השכלה.

 וייזל אומר שתוכנית הלימודים היהודית צריכה להשתנות – לראיה החרדים. מעבר ללימוד התורה .

"נבלה טובה הימנו...." – מתוך חז"ל . אפילו אם אתה רב גדול. תופס גם על "תורתם אומנותם" .

בשנות השמונים של המאה ה 19 מקימים וייזל וחבריו בית ספר – מלמדים ערים יהודים. 

כל פעם שיבואו יהודים משכילים להקים בית ספר יקום שוב הויכוח הזה.

התגובה לדברי וייזל היתה חריפה ביותר –יחזקאל לנדא – רבה של פראג  - איש חשוב מאוד.

אומר על וייזל איש רשע – הרב של פראג הוא דמות מוכרת ולכן לא יכול להכנס נגד פקודת הסובלנות

ולכן מעדן את תגובתו ,לדעת דקדוק ממש,גרמנית צחה    אבל !!!!   

                                                     התורה היא העיקר.

דברים אלו מראה עד כמה היה עמוק המשבר -  נוצרו זרמי ביניים אבל הויכוח החל את סיפור העידן המודרני.

תחילה חינוך לאחר מכן שינוי שם בית כנסת ל"טמפל" , הכנסת עוגב לבית כנסת , שינוי נוסח התפילה.

בס"ד  י"ז במר חשוון תשס"ד                                       12/11/03

זיכרון והיסטוריה -

 בתק הזאת  (1920 – 1789 )  - המאה ה – 19 ה ארוכה . נקראת משבר הזכרון. וכל המפעלים שנוצרו הם בגלל המשבר הזה .למשל למה היה צריך להתעסק זיגמונד פרויד כל כולו בזכרון.

כי החברה המודרנית איבדה את האינטימיות שלה. נוצרה בהלה בתחושת הזמן .המצאת הרכבת ("רצח הזמן"). ההתפתחות הטכנולוגית ערערה את הבסיס לאנשים. יהודים ידעו על העבר היהודי  הרבה פחות אז .

"זכור" – יוסף חיים ירושלמי – טוען נגד היסטוריונים – מרגע שהיהודים התחילו לכתוב היסטוריה הם התנתקו ממנה . מתכוון ל 1818   , חכמת ישראל.

מרגע שהקהילה היהודית נפרצה 

השכחה היא כלי הישרדות ראה את הבהמה , מצד שני – קוטב הזכירה – לא צריך לזכור את הכל.זה גורם לטרוף – חיים ללא שינה.

ישנן שלוש תיאוריות על היחסים שבין זיכרון להיסטוריה-

1)הלוואכס- 

זכרון קולקטיבי – יהודי שחי בצרפת ונספה בשואה  - הזכרון הקולקטיבי הוא הפוך להיסטוריה שאומרת את האמת   הזכרון מספר משהו אחר – מה שאתה רוצה לזכור , ההיסטוריונים תמיד הורסים את המיתוס של העבר.

בהיסטוריה אין הרמוניה , הזיכרון מסדר הרמוניה כזאת כי הוא מתעלם מדברים לא נוחים לו.

פרימו לוי –"השוקעים והניצולים" -  התחום האפור בהיסטוריה כזה שלא ברור מי בו הרעים ומי בו הטובים. 

על פי הלוואכס הזיכרון הוא מניפולציה – על ידי מי שיש לו אינטרס.

בארץ – ברכוככבא, טרומפלדור וכו' ושוכחים את הפרעות הגלות וכו'.

2)פרוייד -  

יש לו ספר משה האיש ואמונת האיחוד. עושה הפרדה הזיכרון מניפולטיבי ,ההיסטוריה נותנת השקפה לעבר. 

מטרתו עיבוד הזיכרון והפיכתו לאמת.(אנשים שקרוביהם ניספו בשריפה נזכרו בקרוביהם רק בצורה אגבית)  הזכרון המחפה מעביר את הבעיות בזכרון לסימפטומים אחרים.

הוא האמין גם שאותו תהליך על עמים. – זכרון קולקטיבי. לעם היה טראומה בילדות והוא כיסה על הטראומה הזו. – היהודים רצחו את משה והרצח היה כה טראומטי שהפכו אותו אבי הנביאים.הדת היא הפעולה הכפייתית.

צריך להגיע לארוע האמת להחזיר אותו אל התודעה ולהתמודד איתו. (לרפא)

המשותף לשתי הגישות  - יש ניגוד בין זיכרון להיסטוריה.

3) מישל פוקו –
לא מכירה באמת היסטורית . התפיסה משנות ה 70 היא שאין "אמת היסטורית".

הפוליטיקה של הזיכרון – השיגעון  - החברה המודרנית המציאה את המשוגעים – יצרה את האחרים שלה.

הזיכרון מניפולציה של קב שליטה שרוצה לייצב את הקונצנזוס נגד האחרים.

הזיכרון הקולקטיבי הוא הוא ההיסטוריה .

פרנץ קפקא  -  אי אפשר ללמד על הזכרון , השפה כלי מאוד משמעותי.

הציונות והזכרון – חיים הזז – "הדרשה" – בתוך האסופה "אבנים רותחות" – ישראלי ממטה ה"הגנה" קרא לאנשים להרצאה "חנון" מצייר את הזכרון  היהודי הציוני בגלות (עברו מפוגרום לפוגרום....) עד לימי הציונות.

בס"ד                                                                           כ"ד מר חשוון תשס"ד    19/11/03 
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גם הזיכרון  הקולקטיבי אינו תמונה מדויקת של העבר ואינו מנוטרל מדעות קדומות ושאר תוספות.

יוסף חיים ירושלמי – לקח את הגישה של הלוואקס וטען שלנוכח משבר הזיכרון בקהילה היהודית להיסטוריונים יש בעיה בהשקפה.1789 -1920 .

"האגודה למדעי היהדות" בפרוסיה הוקמה כדי לארגן מחדש את החיים היהודים שלהם.

ספר התקנות מישיבות ועד ארבע הארצות נשמר ע"י הסופר שהיה כותב אותם.הוא נעלם אך נעשה ע"י היסטוריון עבודת שחזור שלהם. 
הרעיון הלאומי הוא ניסיון לחדש את הקולקטיביות היהודית ולחדש את קיום הקילה היהודית.לא פשוט...

הזיכרון הציוני – לפי יודקה – בנה  עצמו על פי מודל של עבר קלאסי ועתיד ורוד כל מה שבאמצע מאוד בעייתי.מתנגד לכל מה שקרה  מאז חורבן בית"ר עד עליית הבילוי"ם ארצה.

מגילת העצמאות – "בא"י קם העם היהודי שבו עוצבה דמותו הרוחנית הדתית והמדינית ....."   לאחר מכן  "..שמר אמונים..."   חתרו לשוב למולדתם, לא מסופר על כל תקופת הגלות – רק בהקשר הכמיהה לא"י.

בן גוריון לקח את הטיוטה אליו הביתה וכתב את הפסקה הזו כי היה מושפע מהתפיסה האנטי גלותית. 

מכאן שגם הציונות ניסתה לעצב זיכרון ציוני וגם לה יש בעיה לבנות זיכרון ציוני שלא הורס את מורשת ישראל.

בעיצומה של התק' הזו רבי נחמן קרוכמאל היה מאלו שניסו לאחות את הקרע.

רנ"ק - רבי נחמן קרוכמאל – (1840 – 1785 ) – גרץ,היינה דור שני למי שהשתלבו בחיי הגרמנים.רבנים לא היו הולכים עם כיפות – בורגנות גרמנית.חיים בעולם ליברלי פתוח לסביבה.היו צריכים להצטדק להראות שהיהדות נאורה. זו אחת הסיבות שתולדות הקבלה נעלמו- אולי כי לא רצו להראות שזאת היהדות.

הקיבוץ המזרח אירופי – חיו בתוך עצמם דומים לחרדים של היום –רנ"ק – חי ביהדות מסורתית.ינסה לאורך כל חייו להיות עסוק בהשכלה בעיקר כדי לחזק את המסגרת היהודית הפנימית .ולא כדי להציג אותה כלפי חוץ.מנסה להראות ליהדות המסורתית שליהדות יש לא רק עבר מפואר אלא גם עתיד.להוכיח על פי רעיונות תיאוריטיים.

כותב ספר שנקרא "מורה נבוכי הזמן"   - הרמב"ם חיבר "מורה נבוכים"  כספר פילוסופי ליהודים עמ"נ שיראו שאפשר להיות משכיל ויהודי.והאמת שלה יוצר נעלה מהאמת של אריסטו  אימץ המון מדעות אריסטו חוץ מעניין חידוש העולם.הוא ידע שיש תלמידי חכמים שיהיו נבוכים בדיון עם אריסטו.

המוסלמים הביאו דעות של אריסטו מהתקופה. הוא היה מודל ליהודי נאור ושומר מסורת בתקופה של משברים.

היגל – גדול הפילוסופים בהיסטוריה של המאה ה- 19  .אם אתה נקלע להרצאתו ניתן לעשות סינטזה בין הרוחות החדשות במדע לבין היהדות.

רנ"ק מוסיף מימד חדש – נבוכים בגלל מימד הזמן – איך בהתאם לתפיסות החדשות של ההיסטוריה את הזמן ליהדות יש מקום והיא משהו מיוחד.

התיאוריה היגלינית –היגל חי 1770 -1830   בעל השפעה עצומה ,נתן סדרת הרצאות בשנות ה – 20 באונ' ברלין  .היגל סיכם את המחשבה ההיסטורית של בתקופה."ההרצאות על הפילוסופיה של ההיסטוריה"  - מתוך הרצאותיו.

החידוש הגדול בעניין הזמן – ההיסטוריה מתקדמת – יש לה משמעות ,יש שלב מוקדם והיא צועדת תמיד לכיוונים מתקדמים ("אחרת ימים ").

עניין נוסף  הוא שאולי יש השגחה שמניעה את ההיסטוריה. ההתנהגות האנושית התחנכה וזה מביא אותנו להתקדמות.

השלבים של התקדמות ההיסטוריה הם כתוצאה מתהליכים גדולים שקרו.השתמש בתפיסה הדיאלקטית- התקדמות רוחנית של האנושות.

מאבקים שהקיום שלהם הוא תוצאה של קיום ציוליזציה,כמו יצור האמונה במונותיאיזם שהפיקה קיום העם היהודי.

מה מותר האדם מהבהמה – לשון – הפשטה של המציאות – עמים מפתחים רעיונות מופשטים הם קידמו את האנושות.

הטענה של היגל ההיסטוריה מתקדמת לקראת רעיון  החרות.בסופו של דבר נוצרו משטרים שאפשרו את רעיון החרות.

לפי היגל הפרוטסטנטים קידמו את האנושות יותר מהקתולים .ותפיסתו שקץ הימים יגיע כשכולם יהיו בני חורין.

קרל מרקס – ההיסטוריה לא מתקדמת בגלל הרוח אלא הכלכלה המאבק על אמצעי היצור.לרוח אין חשיבות.

הוא תלמידו של היגל כי לא ויתר על הדיאלקטיקה. לפי מרקס העידן המשיחי בפתח יהיה מלחמת מעמדות שבה ינצח הפרולטריון ואז נגיע לאחרית הימים.

"קץ ההיסטוריה " של פוקוימה – 

לפי היגל האידאה היא זו שמתקדמת וההיסטריה היא רק רוחנית.

רעיון נוסף של היגל – כל אומה יש לה נק' התחלה ,היא צומחת, מגיעה לשיא  ,בזמן זה היא מבטאת איזו אידאה  ולאחריה היא נופלת.

איפה היהודים היום – אחרי השיא ,איפה השיא? לפני 2500 שנה בימי מלכות דוד ושלמה.מאז התפרקה האידאה היהודית.

בתק' ההיא   (של רנ"ק) תפיסה זו הייתה רווחת ,עניין טריוויאלי. היהודים נחשבו שריד.(יש כאלה שאף הגדירו אותם כמאובן חי ).

רנ"ק קרא את היגל ונותן סוג של התמודדות מתוך כך שקיבל את דעות היגל.מנסה לעשות סדר בדברים .

ע"מ 64 "....דע שכל אמונת דת היא ברוחניות ......." – מתכוון לאומה היהדות היא אומה (מע' סמלים בציווליזציה).

כל אומה מה שמייחד בה הוא הרוח שלה.הצליחה להבהיר את העולם יותר טוב.יצירת מגמה רוחנית מסוימת. 

מי שמשתחווה לפסל לא משתחווה לעצם – יש הפשטה של מושגים.במבני אדם גופניים "אכול ושתה...." אלו אנשים נחותים בעיניו.

ע"מ 67  " ...בהנחל גויים עליון..." לפי טענתו ה' חילק את העולם לאומות.יצר את האומות וכל אומה אם הא היסטורית אז היא מביאה משהו.  "....ודע עוד שכל המנות והנחלות ....הן בכמותן בלתי שוות זו מזו..." יכול להיות שיש מדרג של רוחניות אך יש דבר אחד משותף כל אומה יצרה אידאה רוחנית.  "....והנה יקרא על דרך זה.אצל אחרוני החכמים כלל האוצר הרוחני...." – הפילוסופים של ההיסטוריה (היגל) לכל אומה יש אוצר רוחני ולכן גם לעם היהודי יש אוצר רוחני...

"...אולם....בבוקרה של אומה ובזמניה החשובים כן יתמעט ישוך בנטות צלליה ערבה...." האומה הולכת ונעלמת ברגע שמקדשת את תענוגות הגוף . ברגע שמשתעבדת לתרבות הצריכה שלה.

אז מה עם היהודים? 

מה המיוחד הרוחני היהודי – האידאה שהיהודים מחוברים אליה היא רוחני מוחלט – כי הקב"ה בחר בנו והוא מנהיג את ההיסטוריה ליהודים קו ישיר לרוחני המוחלט והם חיים חיי נצח.

בס"ד                                                                                                       ל' בכסלו תשס"ד 26/11/03 

ע"מ 70 -  המודל של רנ"ק (נחמן קרוכמאל )  

יש תחושה שיש מי שמנהל את ההיסטוריה והיא מתקדמת  - היגל יצר את ההיגיון הדיאלקטי – העולם מתקדם עקב מאבקי כוחות. לאומות תפקיד היסטורי. רנ"ק בניגוד להיגל ושאר הפילוסופים הגדולים (בניגוד ל"מודל הצמח")  מאמין שהיהדות לא עברה מן העולם (טוימבי טוען שהיהודים היו מן הערת שוליים בהיסטוריה )  היגל וחבר מרעיו (אדוארד גנץ ) טוענים שהיהדות מחזיקים "שאריות מן העבר " בוודאי לא נציגי התקופה ההיא. 

בעקרון מאמין בתפיסת " מודל הצמח "   - "....הסדר הטיבעי ....."  - שלוש תקופות/עיתים לאומה אם היא באמת אומה.

1) מועד צמיחה

2) מועד העוז והמפעל
3) מועד ההיתוך והכליה  
"....שהרוחני שבהם פרטי....." -  מקבל לגמרי את התפיסה ההיסטורית (צמיחה וקמילה) לגבי האומות שהרוחני בהם פרטי – איננו קשור לקב"ה שהוא מעבר לכך. במקרה היהודי הוא בוחר בעם היהודי להישאר למרות שגם היהודים ירדו . היהודים הם בני אדם והיו צריכים לעבור מן העולם אך זה לא תלוי בהם.

איך זה קורה ? מסביר רנ"ק  

מחזור חיים ראשון  - שלב א' הוא מימי האבות ועד משה  שלב ב' (עוז ומפעל)  כניסה לישראל מימי יהושוע ועד מלכות שלמה . שלב ג' מימי שלמה המלך ועד רצח אחיקם

מחזור שני  - שלב א' – שיבת ציון  שלב ב' -  ממלכת החשמונאים 160 -60 לפנה"ס   שלב ג' – ממות שלומציון ועד חורבן בית"ר.

מחזור חיים שלישי – מתקופת המשנה ועד שנת 640  .

איפה השיא ?

הריבונות על א"י במחזורים הראשון והשני והקניין הרוחני בתקופת הגאונים.

לכן הציונות אוהבת את רנ"ק  - מחשיב את שיבת ציון כשיא !!!!

זאת מטה היסטוריה – יש ראיה גדולה – כוללנית על ההיסטוריה.מעניין הביטוי הרוחני ולא הפרטים. ועל פיו יש עתיד לעם היהודי,ויגיעו ימים שהשיא שלו יעזור לאנושות – "מורה נבוכי הזמן" נותן תשובה לתנועה הלאומית ואפשרות לומר  - "יש לנו עתיד !!!!!!!" 

חכמת ישראל (מדעי היהדות )

בגרמניה התפתח גרעין שקראו לעצמם מדעי היהדות – חוקרים את היהדות בכלים מדעיים.

1818 – ליאופולד צונץ – מחבר מאמר שאומר איך צריך לחקור את היהדות בעיניים מדעיות.

1819 – הקימו אגודה    " האגודה למדעי היהדות " – היסוד לכל מחקר למדעי היהדות מאז ועד היום .ואימצו אותפ מספר בתי מדרש ליהדות אורתודוכסית. חבריה צונץ ,אדוארד גנץ, היינריך היינה ,יוסט מוזר.

צונץ – גם היהדות מייצגת "אומת תרבות" .

הביטוי " חכמת ישראל "  נמשך את כל תק' האמנציפציה.

מטרתם בעבודתם לקדם באופן כללי את תהליך האמנציפציה (מתן שיווין ליהודים ) . להציג את היהדות כדבר נפלא כלפי חוץ.

אינטרס נוסף,אינטרס פנימי – לתקן את היהדות – ביהדות יש פגמים – שתהיה דת יותר מתקדמת ,מודרנית מתאימה לעקרון הנאורות (לא בדלנית,לא מיסטית – מיסטיקה היא לא מדעית , לא רציונלית).

הרפורמה התבססה על "חכמת ישראל" .

אברהם גייגר –חי במאה ה-19  ."התיאולוג של התנועה הרפורמית"  . 1845 תחילת הזרם הקונסרבטיבי שמתפצל מהרפורמים.יהדות המזרחית ממשיכה להיות מסורתית ."אנחנו נשארים דתיים אבל צריך ויש בסיס לתקן את הדת ".

 התפיסה -  היהדות היא דבר נפלא במובן הרוחני וצריך להוריד את מה שגרם לה להיות דת חשוכה.

ע"מ 72 - 

"עלות השחר" – היהדות כמדע השחר(האור ) הגיע גם ליהדות – היהדות שהיתה מצויה בחשכה הרבנית הגיעה לאור ואנחנו צריכים להביא את יהדות לדרגות גבוהות יותר של אור.

גייגר טוען לשתי הדתות (נצרות ויהדות ) פוטנציאל דומה ,היהדות קפאה והנצרות שלא באשמתה התפתחה – המד האומנות וכו'.

דת לא יכולה להיות מנותקת מהחיים.האומנות הופכת את האמונה ליפה יותר .דת סגורה הופכת לעץ נבוב דת פתוחה מופרית ע"י רעיונות שונים.המדע אפילו שהכנסייה לא בקשה (דוגמה – לכנסייה יש עיקרי אמונה) .הנצרות השכילה עפ"י גייגר להתפתח עם המדע. דת צריכה להחשף למוסיקה, אומנות, מדע.....

"...בארצות הצפון הקרירות  " (ברית נאט"ו)  שם ההתקדמות ."אנשי הדרום חושניים יותר " (דרום איטליה ,צרפת) "...ונראה שאצלם הרוח לא מסוגלת להתרומם ..."  

גייגר מאמין שהיהדות היא נעלה אמיתית ויש לפתח אותה.

מה חושב גייגר על היהדות? 

"...חיי הרוח לא יכלו להתפתח חופשי ....לכן מעטים ממנו המלומדים.. והאמונה נשארה בחלל סגור...." – היהדות היתה טובה וראויה בימי משה והר סיני.אך לאורך ההיסטוריה היא נשארה במקום סגור .קהילות סגורות בגלות .הקהילה היהודית הסתגרה והדת גם היא נסגרה ונוספו לה שטויות (קללות,אמונות טפלות ההלכה קפאה על מקומה ואימצה דברים שהם בכלל לא יהודיים) והן הפכו כאילו לדת האמיתית.(הרעיון של היהדות , בשורת הנביאים)

 יהודי אותנטי – האם זה נאור האם זה מתאים לתפיסת היהדות.

דת חשוכה – כשרות ,קבורה , מילה ,הפאר של הכנסיה מול "עליבות" בתי הכנסיות.

ע"מ 76 – מצע היהדות הרפורמית – 

תפיסת המקרא טובה לתקופתה אך נכון לעכשיו,לזמננו היא פרימיטיבית. 

מה שנתפס כמוסרי / אתי בעולם הנאור מקבל על ידי הרפורמים.

הרפורמה היא אוניברסליסטית – היהדות היא לא דת לאומית ,אפשר לדבר על הבדל בין דת ללאום ,דת למדינה . היהודים כפרטים נושאים את הבשורה. הדת איננה מצווה לחזור לא"י.(אחת הסיבות להפרדות הקונסרבטיביים).

לקרוא את גיגר ומצע פיטסבורג.
שבוע הבא הזרם האורתודוכסי.  

בס"ד                                                                                             ח כסלו תשס"ד              3/12/03 

אוניברסליזם וזהות יהודית –
1) גייגר

2) ר' שמשון רפאל הירש –להלן  שר"ה .
עפ"י שמשון רפאל הירש היהדות היא דת מדינה . הוא לא מחובבי ציון אך גם לא התנגד לה .יהדות היא דת של א"י אך לעתיד לבוא. 

לשני אלה משהו משותף – שני קצוות – גייגר – היהדות היא דת  פרטית גם לי שר"ה היהדות היא דת ולה יעוד דתי לחנך את  שאר העמים.ולכן על היהדות להישאר בהתבדלותה.

גייגר דורש על תיקונן היהדות ושר"ה דורש לשמור על הבדלנות.

3) צבי היינריך גרץ – "דברי ימי ישראל" – מזדהה עם היהדות הקונסרבטיבית / היהדות ההיסטוריה.

  נולד באזור גליציה בן למשפחה מסורתית דתית והיה משמשו של שר"ה . ואת המפעל הגדול שלו כתב משנות החמישים . כתב בתור היסטוריון – ב 1872 הגיע לביקור בארץ.

בשנות הארבעים כותב את "המבנה של ההיסטוריה היהודית"   - כותב בבית מדרש לרבנים. איך צריך לראות את ההיסטוריה של העם היהודי? - 1840 . היסטוריה נלמדה בארץ בתקופת ראשית המדינה.

משנה לאומית – יש כאלה שרואים היהדות רק רעיון יפה – רומז לרפורמים !!  - ושאר העיניינים הם שוליים . גרץ מתעב את הרפורמים . טוען שגייגר אוהב את הרעיון אבל לא עושה שום דבר למען העם היהודי. 

לפי דעתו קב' זו מעודדת את ההתבוללות.

עומד בין שני הראשונים – היהדות נבחנת עפ"י ההיסטוריה שלה – רק כך . היהדות היא אומה היסטורית שאחד המרכיבים שבתוכה הוא המרכיב הדתי אך לא בהכרח העיקרי , היהדות היא ההיסטוריה שלה ויש להכיר אותה מא' ועד ת' .

תפיסת גרץ – יש אומה יהודית ויש לה לא רק עבר אלא גם עתיד.

היהדות מורכבת משני יסודות דתי ומדיני חברתי-

אי אפשר לטעון (רפורמים) שהיהדות היא רק דת . את שני היסודות אי אפשר להפריד . מדובר על אורגניזם (נזכיר את רנ"ק – מחזורי חיים ) .

לקרוא את המאמר על אנטישמיות מודרנית.

בס"ד                                                                    ט"ו בכסלו תשס"ד          10/12/03

במקרה של גרץ  -  גרץ מייצג גישה לאומית שאינן מייצגות פעולה לאומי קונקרטית כלשהי .

ע"מ 81 -  שנאתו האמיתית של גרץ כוונה לרפורמה מכיוון שזה הגשר להתבוללות. מכיוון שהיא רוקנה את היהדות מהתוכן ההיסטורי שלה דבר שלא מחייב קיום קהילה יהודית.

לשיטתו גם האורתודוכסיה עושה אותו הדבר – היהדות לפי גרץ  -    מהי היהדות? – היהדות היא דת וחברה  אי אפשר לנתק את אחד היסודות הללו.כל ניתוק כזה הוא מלאכותי .הדת היא תמיד דוגמה ותורת מדינה. 

www.law-world.liveiis.com
ליאור  064 -640071    חומר של השיעור באתר זה.

היהדות היא דת שיש לה טריטוריה של קיום –לכן היה אהוב על חובבי ציון  וכן בקר בארץ -  .

בשנת 1880 בגרמניה התחילה לצמוח האנטישמיות המודרנית – בשנה זו יצא נגדו ההיסטוריון הגרמני טרטשקה  שהיה ההיסטוריון הרשמי של גרמניה.המציא את המשפט "היהודים הם אסוננו" .

נגד גרץ טען – שהוא יורק לבאר שממנו הוא שותה. מוכיח אותו על שנאתו למרטין לותר (שהיה גרמני) שלאחר תקופה מסוימת טען (לותר) שיש לחסל את היהודים.ולכן התקיף אותו גרץ. 

הקהילה היהודית מפנה עורף לגרץ – אפילו תלמידיו מגנה את כתיבתו ולא יוצא לעזרתו.באנגליה ראה גרץ את המעצמה השפויה ביותר.

האנטישמיות המודרנית (1870 -1900)

 וילהלם מאר 1879  -  זוהי שנאת יהודים  - אז למה לא נקרא אנטי-יהודיים?

 בעידן המאה ה- 19 אירופה הנוצרית היתה כמעט ללא מוסלמים.

 יש אלמנט גזעי מעבר לעניין הדתי – המילה גזע  - שייכת לעולם ההשכלה למדע – איננה מילת גנאי .         מ 1850 (דארווין מפרסם את "מוצא המינים") מתפתחת גישה שרואה בהתפתחות הגזע תופעה מדעית.

גם יהודים כמו ארתור רופין נפלו לגזענות . זו שנאה שניתן להסביר אותה במונחים מדעיים. לכן המונח         נתפס בכל השפות האירופאיות. 

האם שנאת ישראל היא תופעה חדשה או ישנה?  מהי אנטישמיות מודרנית?

1) השיטה הדתית לאומית – גם דתית יהודית וגם דתית נוצרית – תמיד שונאים יהודים – " וידוע שעשו שונא ליעקב" – מאז תמיד הנוצרים לא אוהבים את יעקב. 

נוסיף לכך את הגישה הלאומית – גם החוקרים היהודים טוענים שתמיד שנאו את היהודים אך לא ברמה כזאת. (לדוגמה  בן ציון דינור  שכתב במהלך השואה  -1942 – את "גלויות וחורבנן" – אם יש גלות אז בסוף תהיה אנטיש' ואם יש  אנטיש' בסוף יבוא חורבן לשיטתו השואה היא לא תופעה ייחודית – יהודים שחיים בגולה משולים לכפריים שיושבים לפתחו של הר געש מבעבע – הוא מבטא דעות של אנשים רבים באותה תקופה.   )

הבגידה של היהודים בא"י הביאה עליהם את החורבן.

 james parkes ,m.hay ,j Isaac    - שיתוף פעולה נוצרי יהודי שניסו לשנות את דרכי הכנסיה – העולם הנוצרי תמיד שנא יהודים וחינך אליה והוא האשם באנטישמיות .זהו הפן הדתי נוצרי.

הטענה – הנוצרים חינכו דורות של שונאי יהודים . החינוך הנוצרי בנוי על שלוש עקרונות שהובילו לאנטישמיות – The Teaching Of Contempt  - החינוך להשפלה  - 1960  
1) התנוונות היהודים – הנצרות מכנה עצמה ישראל שברוח – הנצרים ירשו את הברית בין ה' לעם היהודי . ו מריבה בין אחים על המורשת. הנצרות היתה צריכה להוכיח לעצמה למה היא מחליפה את העם היהודי . קרה משהו היסטורי שגרם לכך שהיהודים היו צריכים החלפה.לפני בואו של ישו היהדות הפכה להיות קליפה ריקה מתוכן והיהודים הפכו את היהדות לדת טכנית – וגם קיום המצוות רק מזיק ומרע ולא מביא לגאולה.(למשל בית הכנסת ). ולכן היא לא דת אמיתית. 

2) החטא שחטאו – בחרו ברוע ולא בטוב ולכן נשלח המשיח ("ישו") . החטא שחטאו – רצחו את האלוהים והראיה – קיבלו עונש
3) העונש שקבלו – חורבן בגלות . התפיסה היהודית   -  "... בגלל חטאינו גלינו מארצנו...".
יש כאן מהלך מטה היסטורי – (היסטורית על)  - את זה מלמדים גם אחרי השואה – (המניע של רודולף הס –במשפטי נירנברג  -  לטענתו היא החינוך הנוצרי שקבל ). 

איך נסביר שהרבה מהאנטיש' היו חילוניים ואנטי נוצרים? מכאן ששיטה זו לא מקנה לנו תנאי מספיק.

2) הגישה הליברלית – התפתחה בשנות ה50 מיד אחרי השואה – האנטיש'  כשמה כן היא היא מודרנית ואין לה שום קשר לאנטיש' הקודמת . חנה ארנדט ,אווה רייכמן , אסכולת פרנקפורט.

בס"ד                                                                                          כ"ב כסלו תשס"ד   17/12/03  

2)גישה שנייה  - האנטישמיות המודרנית נוצרה בתנאים מודרנית ואין לה קשר לאנטישמיות הישנה ומתחילה במאה ה-19 . טענה זו נשמעה גם להרצל די הגיונית. החוקרים שמחזיקים בגישה זו אלו יהודים שברובם חיים באנגליה ,ארה"ב מערב אירופה ואפשר לכנותם יהודים מתבוללים –פיטר פונצר , תיאודור אדורנו,חנה ארנט אווה רייכמן ועוד. כולם יהודים שחיו בגרמניה בתקופת מלחה"ע השניה  נדדו בכל מיני ארצות ולבסוף נחתו בארה"ב. ניתחו פסיכולוגית את חיי אנשים כלפי משטרם והגיעו למסקנה שישנם טיפוסים בכל חברה שנוח להם לחזק משטרים טוטליטריים. שתפיסות העולם שלהם הן תפיסות עולם סמכותנית. "האישיות הסמכותנית". תשובתם היא תשובה אוניברסלית ולא רק לגבי האנטישמיות – לשנאת היהודים. אם אדם שונא מיעוטים סביר להניח שהוא גם שונא יהודים.   אווה ריכמן  - היהודי בתור "הזר האולטימטיבי" .   הלאומיות יוצרת שנאה כלפי זרים – האנטישמיות היא תוצאה של המשטר הטוטליטרי.  

3 )האנטישמיות תופעה תרבותית  - לא רציונלית – כשעוסקים בענייני תרבות אי אפשר להתייחס לתקופה מוגדרת – צריך לפענח את ההקשר ההיסטורי אך במקרה של האנטישמיות זה לא מספיק יש מימד עומק של משך זמן ארוך יותר -  אך לא הכל פוליטי התרבות זה דבר הרבה יותר משמעותי – לא כל יום מחליפים שפה ,לא כל יום מחליפים אוכל וכו'(ביום שישי אוכלים מה שאכלנו לפני עשר שנים!!!).  מחזיקים בתפיסה זו הם אוריאל טל , יעקב כץ ,שמואל אטינגר.....

האנטישמיות לא העסיקה אף אחד עד שלא התרחשה השואה .

ע"מ 89 – אחד מסיפורי האוונגליון – 

הברית החדשה – אחד מסיפורי משפטו של ישו הנוצרי – "אתה מלך היהודים ,ענה לו ישו :אתה אמרת ...."  פונטיס פילטוס – הנציב הרומי הכוהנים היהודים וישו הימים ערב פסח ישו מובא לירושלים כי עשה מעשים לא ראויים – השלטון הרומי לא אוהב משיחים.

הריבון לקבוע מה יהיה דינו של ישו הוא פונטיוס פילטוס הרומאי . העם – מתכוונים לעם היהודי אך בפועל מדובר במקום מסויים בירושלים בויה דולורוזה שם לא יוכל לעמוד כל העם. "דמו עלינו ועל בנינו ..." – הכוונה היא שהעם לא רק המוסר של ישו לא רק הכוהנים לא רק המסיתים כל העם אחראי לרצח של "בן האלוהים" – אם במאות הראשונות היה מאבק בין שני הדתות הרי במאה הרביעית הפרשנות הקיצונית של הביטוי הופכת להיות קנונית – אך הפרוש הוא תמיד תלוי הקשר בנסיבות.    

במאה הרביעית עם הנצרות הקדומה והנצרות הפאולינית הסיפור מקבל מימד אחר – ע"מ 91 – טקס שמובא על ידי אחד מאבות הכנסיה (נוצרים שחיים בא"י קושטא צוריה) חלקם מכירים היטב את חז"ל.

אדם בשם יוהנס כריסוסטומוס. שהתמנה למטיף ראשי בקושטא. נושא את "דרשות פי הזהב".- דרשות אנטי יהודיות שמפרש את טקסט מות ישו לפי מתי (כנ"ל). – מלקולם היי מתאר את יוהנס כנפש עדינה אומרים על יוהנס דברי שבח והלל ושוכחים מי זה היה. (וזה מפי כומר – מלקולם היי "דמי אחיך ",ירושלים תש"מ ).האשמות כריסוסטומוס  - בית כנסת הוא לא לטקס דתי אלא היהדות הפכה להיות שטנית – היהודים יודעים שישו הוא המשיח , אבל מי יכול להתנגד לו כי אתם אנשי סיטרא אחרא בני השטן. "..מקום מפגש לרוצחי המשיח...." – מלקולם היי טוען שדברי יוהנס נאמרו ולא חשובים הדברים אלא שאת התפיסה ממשיכה להתגלגל במרוצת הדורות – היהודים מופקרים , חטאו ויקבלו את עונשם וכל פעם  מלקולם קופץ לדרשות מהמאה ה20 ומצביע על חזרות והקבלות – את זה הוא טוען צריך לעקור מן השורש. 

בימי הביינים היהודים נתפסים כשטנים בתור יחידים ולא רק בתור אומה וקהילה. 

במאה ה 12 מתחיל להתפתח שלב חדש בשנאת היהודים – 

1. מסעי הצלב – העמידו בפני יהודים את הברירה להתנצר או למות – יהדות אשכנז דגלה בעיקרון ובל יעבור אך יהדות ספרד העדיפה להתנצר  (האנוסים) . 

2. עלילות דם – הראשונה היתה באנגליה (נוריץ') – גופה של ילד שנמצאה בנהר – ומתגלגלת עלילה – שני כיוונים – 
עלילת הדם – שתיית הדם , להכנת מצות וכו'.

עלילת לחם הקודש – היהודים גונבים את לחם הקודש  - מתעללים בלחם .

סינגוגה –יהדות ראשה מושפל עם כיסוי לפנים מטה שבור –יהדות חשוכה ,אקלסיה – הנצרות ראשה מורם רואה.

ג.ויכוחי הדת – על התלמוד לא רק על התנ"ך – רבנים שממירים את דתם וגומרים לויכוח הדת להיות מאוד מסוכן – לוקחים את הרמב"ן ומעמתים אותו עם רבנים משומדים.אם יפסיד הפסיד ואם ינצח גרוע יותר ימות.

