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מבוא כללי

מהו משפט?

המשפט כהגדרתו הנו כללי התנהגות הנאכפים ע"י בית המשפט והמערכת המשפטית. 

כל שיטה משפטית קובעת מכלול נורמות משלה, המחייבות את הכלל ע"פ חוק (להבדיל מנורמות חברתיות ומוסריות אשר אינן מחייבות), כאשר אי קיום נורמות אלו גורר נקיטת סנקציות כנגד המפר. לפיכך, ניתן להגדיר את המשפט כמערכת נורמטיבית אשר מסדירה התנהגות אנושית בחברה מסוימת. 

יצוין כי קיים הדוק בין המשפט למציאות הקיימת בזמן נתון, שכן כללי ההתנהגות המשפטיים נקבעים ומוגדרים בהתאם לגורמי המציאות, הזמן, התרבות והחברה. 

תפקידי המערכת המשפטית:

1. כיוון התנהגות. יצירת סדר
2. יישוב סכסוכים- של האדם מול הרשות, בין אדם לאדם
3. כלי לעשות דבר חדש- לדוגמא: להקים חברה "בע"מ", צוואות, חוזים
4. חילוק משאבים / עושר בחברה – מסים.
המשפט הנו חלק מהמציאות היומיומית, מפני שהנורמה המשפטים נקבעת על ידי ועל פי המציאות בחברה, תרבות, גיאוגרפיה ועוד... (לדוגמא: פוליגמיה האסורה בארץ ישראל מותרת בארצות רבות). המשפט הנו דינמי.

השפה המשפטית צריכה להיות מדויקת ומובנת  על מנת לתת לחוק פרשנות אחת ויחידה. השאיפה להבנה ולדיוק מצריכה פיתוח שפה מקצועית שתתורגם לכללים ברורים ושניתן יהיה לנסחה בצורה ברורה. אם כן, נושא המשפטן תפקיד כפול:

1. תרגום נורמות לשפה משפטית: 

    א. תרגום נורמות כלליות לשפה משפטית – ניסוח נורמות חוקיות מחייבות (באין אם את כלל 
        הציבור או מגזר מסוים).

    ב. ניסוח נורמות פרטיות – נורמות אשר יחייבו רק את הצדדים הנוגעים בדבר (כגון חוזים, 
        צוואת וכו'...) 

2. תרגום השפה המשפטית לכללי התנהגות מובנים:

    א. מתן ייעוץ בדבר משמעות הנורמה המשפטית.

    ב. מתן פרשנות מחייב לשפה המשפטית – כנעשה בבתי המשפט.

בניגוד לעולם המדע המדויק שבו חוקים קבועים אשר מתארים מציאות מוחלטת, ואמורים להניב תשובה מוחלטת, בעולם המשפט אין נורמה תיאורטית המתארת את הקיים, אלא קיימת נורמה רצויה בחברה נתונה אשר משתנה מחברה לחברה. אולם ההכרה באי  קיום פתרון אחד נכון 

בעולם המשפט אינה מצביעה על כך כי הכל מותר ודווקא בשל ריבוי המסלולים בדרך למציאת הפתרון ההולם, קיימת חשיבות עליונה לפיתוח כלי חשיבה נכונים, יכולות דיון וכללי מחקר סדורים. לאור זה, הדרישה הראשית מהמשפטן תהיה לניסוח מערכת טיעונים והוכחות אשר יובילו לפתרון הגיוני במסגרת המערכת הנורמטיבית.

ענפי המשפט

מקובל לערוך הבחנה בין שני ענפי משפט עיקריים:

1. המשפט הפרטי.

2. המשפט הציבורי.

במשפט הפרטי ניתן למצוא הוראות אשר נועדו לתת תוקף משפטי לפעולות משפטיות כגון עסקאות, חוזים ופיצויים, אשר הפרתן אינה גוררת סנקציות פליליות, אלא דרכי תגובה אזרחיות. המשפט הפרטי מאופיין בכך שרוב הכללים בו הנם דיספוזטיבים (כללים מתירים), כלומר שמלבד מספר כללים מחייבים שקובע השלטון, כפופים מרבית הכללים לקביעת הצדדים המשתתפים.

במשפט הציבורי מוסדרים  הכללים שבין האדם לחברה (בניגוד למשפט הפרטי), ולכן הנם קוגנטיים (כללים מצווים/אוסרים), שכן לשלטון יש אינטרס מובהק בקביעתם ואין מקום להתרת חופש פעולה לפרט. הפרת כללים אלו גורמת לסנקציות עונשיות.

הגדרה:

כללים דיספוזיטיבים – כללים, נורמות, חוקים שניתנים להתניה, שינוי. רוב הכללים במשפט הפרטי הם כאלו, וניתן לסכם דברים שונים כאשר הם מקובלים על שני הצדדים

כללים קוגנטיים- כללים, חוקים, נורמות שלא ניתן לשנות/להתנות עליהם. אין הבנות ואין הסכמות. רוב החוקים הציבוריים הם כאלו.

לעיתים יצוין בחוק אם כללים הם דיספוזיטיבים או קוגנטיים, ואם ניתן לשנות אותם. 

חובות וזכויות משפטיות

בתחום המשפט מול כל זכות עומד חובה ולהפך, קרי זכותו של אדם אחד מחייבת אדם אחר. כל נורמה משפטית קובעת זכויות וחובות לאזרחים בחברה, ונהוג לחלקן לשתי קבוצות עיקריות:

1. זכויות וחובות קנייניות ( Inrem) – זכויות וחובות אשר פועלות ותקפות כלפי כל העולם (כל 
    האנשים בחברה).  לדוגמא: א. זכות רישום מקרקעין בטאבו.

                                                 ב. זכות יוצרים אודות קניין רוחני.

                                                 ג. זכות לשם טוב.

                                                 ד.  חובה להימנע מהסגת גבול.

2. זכויות וחובות אישיות (Inpersonal) – זכויות וחובות אשר תוקפן הוא כלפי אנשים 
    מסוימים בלבד. לדוגמא: הסכם מכירה (מחייבת את המוכר לספק את המוצר ואת הקונה 
    לשלם עליו)

יצוין כי תיתכן חפיפה בין קבוצות אלו ותהיינה זכויות וחובות אשר תשתייכנה לשתי הקבוצות.

מקורות המשפט
מקורות המשפט נחלקים לשלושה  סוגים:

1. מקורות נורמטיביים – המקור העיקרי למשפט בישראל. ישנם שלושה מקורות נורמטיביים:

    א. חקיקה – מערכת הכללים כוללת את סוגי החקיקה הבאים:

         1. חוקה – מסמך העל הכולל חוקים מהותיים אודות מבנה המשטר, זכויות האזרח וכללי 
             פרשנות לחוקים.

         2. חקיקה ראשית – חוקי המדינה המחוקקים ע"י הפרלמנט (הכנסת).

         3. חקיקת משנה – תקנות המתוקנות ע"י מחוקק המשנה (הרשות המבצעת, רשויות 
             מקומיות).

    ב. פסיקה – מקור נורמטיבי המבוסס על תקדימי בית המשפט – מה שנפסק ע"י בית המשפט 
        בעבר מהווה ראיה לעתיד.

    ג. נוהג- הלכות או דינים שעל פיהן פועלים זמן רב אשר מקבלות לעיתים תוקף משפטי מחייב.

2. מקורות היסטוריים – התחקות אחר המקור של הוראות משפטיות על מנת להבין את תכליתן 
    וכוונתם, לאור העובדה כי שיטות משפט משפיעות אחת על השניה (לדוגמא: המשפט 
    האוסטרלי מבוסס ברובו על המשפט הבריטי ולכן יש לחקור את המשפט הבריטי על מנת להבין 
    כהלכה את המשפט האוסטרלי).

3. מקורות ספרותיים – ניתוחים, מאמרים וספרות משפטית עליה ניתן להתבסס בניתוח החוק.

התפתחות המשפט הישראלי

המשפט העותומני

השלטון העותומני בא"י החל בשנת 1516 ונמשך למעלה מ- 400 שנה. בראייה מודרנית, האימפריה העותומנית היתה פרימיטיבית מבחינת מערכת המשפט, כאשר השינוי הגדול בה חל במאה ה- 19, עם חיבורה של המג'לה בעיר הבירה קוסטה.

המג'לה היתה קודקס (קובץ) של חוקים מוסלמים דתיים אשר דנו בתחומי המשפט האזרחי ובאורח החיים האזרחי. היא כללה כ- 16 ספרי חוקים עבור כל  תחום של המשפט האזרחי (מכר, שירות, משכון, שליחות ועוד...) וכן פרק מבוא ובו 100 כללי פרשנות עבור כל ספר. כל ספר נכתב בשיטת השו"ת (שאלה ותשובה) עבור מקרה מסוים אשר ממנו הוסקו העקרונות הכלליים ובמקרה שבו לא ניתן היה למצוא כלל מתאים במג'לה, נחקקו חוקים משלימים. 

המשפט העותומני לא הכיר בפסיקה התקדימית כך שלמעשה לא נשתמרו פסיקות העבר וכל מקרה נשפט לגופו על פי חוקי המג'לה.

המשפט הבריטי המנדטורי

עם תום מלחמת העולם הראשונה ב- 1917, נכבשה הארץ בידי הבריטים והוחל עליה שלטון צבאי תחת חסות בריטית. שלטון זה התמקד בענייניה השוטפים של הארץ ולא שינה דבר בשיטת המשפט או בתוכנו (מלבד צווים צבאיים מכורח המציאות), אולם עם מסירת המנדט על א"י באופן רשמי מידי חבר הלאומים, הפך השלטון הבריטי בארץ לאזרחי והחל לעצב את מערכת המשפט ע"פ עקרונות שנשתמרו עד היום.

דבר החקיקה הראשון שפורסם על ידי הכתר הבריטי בנוגע לא"י היה "דבר המלך ומועצתו על ארץ ישראל 1922 [- 1947]". בסימן (סעיף) 46 לדבר חקיקה זה נקבע כי: 

"בתי המשפט האזרחיים ישפטו בהתאם לחוק העותומני שהיה נהוג בא"י ביום 1/11/1914..."
וכך למעשה שאב החוק המנדטורי את המשפט העותומני לתוכו, ובכללו המג'לה. מהלך זה נועד כדי למנוע ואקום משפטי ובבוא הזמן לבצע שינויים והתאמות בהתאם לצרכים שיצוצו.

בפועל, בתקופת המנדט הבריטי היו כ- 4 מערכות חקיקה:

1. הכתר הבריטי (הממשלה) – דבר הממשלה הבריטית בנוגע לעניינים מהותיים במושבות 
    הבריטיות לרבות הגדרת מוסדות השלטון.

2. חקיקת הנציב העליון – פקודות שהוצאו על ידי האדם שמונה לשלוט בארץ בנוגע לעניינים 
    כלליים ומשפטיים (לדוגמא: פקודת התעבורה, פקודת הנזיקין ועוד...)

3. תקנות הנציב העליון – תקנות שתוקנו ע"י הנציב מתוקף תפקידו הנוסף כרשות מבצעת.

4. חוק הפרלמנט הבריטי – חוקים שהגדיר הפרלמנט הבריטי כתקפים עבור ארץ ישראל או/ו 
    עבור כלל המושבות הבריטיות.

בנוסף, הוגדר כי במקרה שבו לא ניתן יהיה לתת מענה במסגרת המערכות הנ"ל, תהיה הקביעה על פי החוק האנגלי – "דיני היושר והמשפט במקובל האנגלי". קביעה זאת נשארה בתוקף גם לאחר קום המדינה. 

תקופת המועצה הזמנית וראשית המשפט

ב- 1947 הסתיים המנדט הבריטי על ארץ ישראל ונפסקה החקיקה הבריטית לגביה. עם הקמת המדינה והכרזת העצמאות ב-1948, הוקמה הרשות המחוקקת (מועצת העם הזמנית) אשר חיברה את מגילת העצמאות והמנשר.  הפקודה הראשונה שפורסמה היתה "פקודת סדרי השלטון והמשפט, תש"ח – 1948, בה נקבע (סעיף 11) כי המשפט אשר היה קיים עד 14/5/48 נשאר בתוקף, אלא אם יחול בו שינויים. בכך אומצו למעשה חלקים שלמים מהמשפט העותומני והמנדטורי לחוק הישראלי. אמנם הכוונה היתה, למנוע ואקום משפטי עד ליצירת קובץ חוקים בסיסי מחדש, אולם בפועל חוקים רבים הן מהמשפט העותומני והן מהמשפט המנדטורי נשארו בתוקף.

כיום, על פי רוב, החוקים בישראל הם חוקים חדשים אשר החליפו את כל החוקים הישנים, 

וע"פ חוק יסודות המשפט תש"מ 1980, נקבע כי במקרה של לאקונה, אין פונים אל המשפט האנגלי, אלא לעקרונות החירות, הצדק, היושר והשלום של מורשת ישראל. 

החוק לביטול המג'לה, תשמ"ד 1984 שהוחל עם פרסומו, ניתק סופית את המשפט הישראלי מהמשפט העותומני, אף ע"פ שהוראות שכבר נתנו מהוראות המג'לה לא תבוטלנה.
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החקיקה במדינת ישראל

כללי

חקיקה הדרך ליצירת כללי משפט בהליך מכוון על ידי מוסד מוסמך נוהג לנסחם בכתב.

נהוג לחלק את החקיקה ל- 3 סוגים עיקריים:

1. חוקה – מסמל על הדן במבנה וסמכויות המשטר, זכויות האזרח וכללי פרשנות. נהוג להציב 
    תנאים מגבילים ביותר על כל שינוי בחוקה והכך לשמרה. בישראל לא קיימת חוקה, על כן נהוג 
    להתייחס לחוקי היסוד כבעלי הדרגה הגבוהה ביותר, ואכן דרוש רוב מיוחד של הכנסת 
    לשנותם.

2. חקיקה ראשית – חקיקה המתבצעת על ידי הכנסת ואשר דרוש רוב על מנת להחליפם.

3. חקיקת משנה – תקנות, צווים והוראות אשר נחקקות מכורח ההסמכה בחוק. חקיקת המשנה 
    באה ליצוק תוכן לחקיקה הראשית, שמהווה מעיין מסגרת נורמטיבית.

החקיקה הראשית

מתוך חוק הפרשנות, תשמ"א – 1981:

חוק – הנו חוק של הכנסת או פקודה.

פקודה – פקודה שניתנה לפני הקמת המדינה או פקודה של מועצת המדינה הזמנית.

אם כן, ניתן להבחין ב- 3 קבוצות חוקים: פקודות מנדטורית, פקודות המועצה הזמנית וחוקי הכנסת. מבחינה משפטית, ל- 3 קבוצות אלו מעמד זהה.

ע"פ סעיף 13 לחוק המעבר, תש"ט – 1949 (החוק הראשון שנחקק בכנסת), יפורסם כל נושא הדרוש פרסום ברשומות וכן בכל מקום בו נאמר "עיתון רשמי" יאמר מעתה "רשומות".

העיתון הרשמי היה העיתון הרשמי של המנדט הבריטי בו נכללו כל הפרסומים הרשמיים של הנציב הבריטי, לרבות הפקודות והתקנות והחל מפרסום חוק המעבר לעיל הוא בוטל ונכנסו לתוקפן הרשומות.

סעיף 2 לחוק המעבר לעיל קובע:

(א) לדבר החקיקה של הכנסת יקראו חוק.

(ב) כל חוק ייחתם בידי יו"ר הכנסת, ראש הממשלה והשר הממונה על החוק.

(ג) כל חוק יפורסם ברשומות תוך עשרה ימים מיום קבלתו בכנסת. 

יצוין כי מכורח סעיף 11 לחוק יסוד: נשיא המדינה ייחתם כל חוק גם על ידי נשיא המדינה.

לאחר שחתמו עליו כל הגורמים הרלוונטיים, מפורסם החוק בחוברת המכילה:

      1. עמוד פתיח (מס' סידורי + מועד פרסום החוק)

      2. אינדקס לתוכן החוקים בחוברת.

      3. פירוט החוקים.

ע"פ פקודת סדרי השלטון והמשפט, התש"ח – 1948, כל תוקפו של כל חוק הוא ביום פרסומו, אלא אם נקבע בפירוש אחרת בחוק עצמו (לדוגמא: יחול החל מעוד שנה).

סעיף 34ב' לפקודת הראיות (נ"ח) קובע כי התאריך הנקוב בגליון הרשומות הוא יום הפרסום. הרשמי.

הרשומות כוללות 11 סדרות פרסומים עיקריות:

1. ספר החוקים – בו מתפרסמים כל חוקי הכנסת.

2. הצעות החוק – ספר ובמו מתפרסמות כל הצעות החוק שמונחות (נכון לפרסום) על שולחן 
    הכנסת, בחלוקה להצעות חוק של הממשלה ולהצעות אחרות.

3. קובץ התקנות – הקובץ בו מפורסמת כל חקיקת המשנה של השרים והרשויות המקומיות. 
    לאור ריבוי משרדי הממשלה והרשויות המקומיות, הוחלט על חלוקתו ל- 3 כרכים:

     א. "קובץ התקנות הרגיל" – תקנות השרים.

     ב. "קובץ התקנות – שיעורי מכס, מס קניה ותשלומי החובה" – בו מתפרסם המיסוי העקיף.   

     ג. "קובץ התקנות – חיקוקי שלטון מקומי" – בו מתפרסמים חוקי העזר של הרשויות 
         המקומיות.

4. ילקוט הפרסומים – הקובץ המכיל את כל ההודעות שאינן חקיקה אך מצריכות פרסום רשמי , 
    כגון צווי ירושה, צווי קיום צוואה, אישורי חריגת בניה, מינויים וכו', כל זאת לאפשר לציבור 
    אפשרות התייחסות. לרוב מפורסמות הודעות אלו גם בכלי התקשורת השונים.

5. כתבי האמנה – קובץ המכיל את כל ההסכמים הבין לאומיים שעליהם חתמה המדינה, או 
    שאושררו ע"י הממשלה והוא מפורסם ע"פ סידור כרך (ז"א, לאו דווקא על פי שנים). כל 

     מפורסמות בו בשפת המקור המחייבת וכן בתרגום לעברית.

6. דיני מדינת ישראל – נוסח חדש (נ"ח) – קובץ המכיל את כל הפקודות המנדטוריות שנערך להן 
    נוסח חדש בעברית.

7. דיני מדינת ישראל – הצעות לנוסח חדש (הנ"ח) – קובץ המכיל את כל ההצעות לנוסח חדש 
    לפקודות שהונחו על שולחן הכנסת.

8. יומן הפטנטים והמדגמים – בו רשומות כל הבקשות לפטנטים, הפטנטים שאושרו ואלו שפג 
    תוקפם.

9. יומן סימני המסחר – הקובץ המכיל את כל הסימנים המסחריים הרשומים והבקשות לרישום 
    סימנים חדשים.

10. חוקי התקציב – כל חוקי התקציב הנכונים לאותה שנת פרסום אשר מתפרסמים בקובץ נפרד 
     לאור העובדה כי תוקפם לשנה אחת.

11. הצעות חוקי התקציב – כל ההצעות לחוקי התקציב שהוגשו לכנסת.
 

לאור הדינאמיות הרבה בתחום החקיקה ולאור תיקון תכוף של מספר חוקים (כגון חוק מס הכנסה וחוק הביטוח הלאומי), מתפרסם ברשומות רק התיקון עצמו לחוק ולא כולו.

על מנת להקל על משפטנים במציאת חוקים מעודכנים, הוצאו 2 סדרות בהוצאה פרטית המאגדות את החוקים ע"פ נושאים וכאשר מתבצע תיקון בחוק, מוחלף העמוד הרלוונטי.

הנוסח האחיד והנוסח המשולב:

נוסח חדש - כלל הפקודות שהתפרסמו בתקופת המנדט הבריטי פורסמו בשפה האנגלית ונוסח זה היה מחייב. לימים החלה מגמה של תרגום חוקים אלו לעברית והפיכתם לנוסח מחייב עברי. סעיף 16 לפקודת סדרי השלטון והמשפט קובע כי שר המשפטים יכול להציע נוסח חדש לפקודות וחוקים בנוסח אנגלי. נוסח זה עובר לאישור ועדת משפטנים בת 6 חברים ולאחר מכן לאישור ועדת חוק, חוקה ומשפט של הכנסת אשר מאשרת את פרסומה של הפקודה בנוסח החדש ברשומות.

נוסח משולב – בשל ריבוי תיקונים ותוספות לחוק מסוים, יש צורך לעיתים בעריכתם מחדש, ארגון ואיחוד תחומים. הפרוצדורה של קבלת הנוסח המשולב זהה לזאת של נוסח חדש, ועם קבלתו אין עוד תוקף לחוקים הישנים.

בנוסף, סעיף 16 קובע גם כי ניתן לאחד נוסח חדש ונוסח משולב לנוסח אחד, דוגמת חוק העונשין, תשל"ז 1977.

הצעות חוק

לכל חוק ישנם הליכים מקדימים שבהם מתקבל החוק. כלל תהליכים אלו מתחילים בשלב הצעת החוק. ישנם 3 גורמים מוסמכים למתן הצעות חוק:

הממשלה (הצעות חוק ממשלתיות)

חברי הכנסת (הצעות חוק פרטיות) 

ועדות הכנסת.

כלל הצעות החוק מפורסמות ברשומות תחת כרך הצעות חוק. הסיבה לפרסום הצעות החוק ושמירתן גם לאחר שאינן רלוונטיות, נעוצה בשלושת השימושים שניתן לעשות בהן לצורכי פרשנות:

1. שימוש בנוסח הצעת החוק בהשוואה לחוק שהתקבל על מנת להבין את כוונת המחוקק (אם היו 
    סעיפים שנפסלו ניתן להסיק שהמחוקק לא ראה בהם צורך).

2. שימוש בדברי ההסבר להצעה, המנוסחים ביתר פירוט  ובבהירות שנועדה להסביר את הצעת 
    החוק למחוקק עצמו, על מנת להבין את רוח החוק. 

3. שימוש ב- "דברי הכנסת" (הפרוטוקול הרשמי) על מנת להבין את מהות החוק כפי שבא לידי 
    ביטוי בדיון ובהצבעות עליו.

הצעת החוק מועברת בשלוש קריאות:

1. קריאה ראשונה – ויכוח כללי במליאה על הצורך בחוק המוצע. פותח בדברים השר/סגנו/הח"כ המביא הסבר להצעת החוק. לאחר הסבר מצביעה הכנסת אם להעביר את ההצעה לחת הוועדות/ להוריד אותה מספר היום. אם קיים רצון לבחון את ההצעה לעומק, והיא עוברת לקריאה שניה. עד לקריאה השניה, ההצעה עוברת לועדה מוועדות הכנסת שהנושא בתחומה. ועדת הכנסת מתכנסת שומעת מומחים/בעלי עניין, חברי כנסת מתווכחים, ומנסים להגיע להבנה לגבי כל סעיף בחוק, נוסחים וכו'. כל סעיף מתקבל לפי רוב, והמיעוט מביע את הסתייגותו. 
2. קריאה שניה-  החוק מובא בפני הכנסת. הישיבה נפתחת בהרצאה של יו"ר הועדה / חבר בועדה המסביר את החוק, דנים בהסתייגויות של המיעוט בועדה, והכנסת מקיימת הצבעה עבור כל סעיף בחוק בנפרד. ההצעה חוזרת לועדה לניסוח מחדש. אם הנוסח מתקבל במלואו, הצעת החוק עוברת מיד לקריאה שלישית. במקרה של שיפוצים יחזור לוועדה, ינוסח מחדש ואז יועבר לקריאה שלישית.
3. קריאה שלישית – מצביעים על החוק בכללותו. נותנים שיקול דעת נוסף לחבר כנסת. 
    קריאה שלישית מאפשרת שוב להצביע נגד החוק, והוא צריך להתקבל ברוב. במקרה שלא 
    התקבל – ירד מסדר היום לגמרי. במקרה שהתקבל( ייחשב כחוק ויעבור לפרסום בתוך 
    10 ימים.
חקיקת המשנה

רוב החוקים בישראל הנם חוקי מסגרת אשר כמעט אינם מפורטים. התקנות אשר נקבעות ע"י הרשות המבצעת (קרי, השרים) היא זאת היוצקת תוכן לחקיקה. ישנם 3 יתרונות לחקיקת המשנה על פני החקיקה הרגילה:

1. היקף החקיקה הנדרש הוא עצום ואין באפשרות הרשות המחוקקת לדון בכל מכלול החקיקה 
    הנדרש. 

2. מקצועית – חקיקת המשנה מתבצעת על ידי גורמים מוסמכים העוסקים בתחום במסגרת 
    משרדי הממשלה ובעצה אחת עם מומחים, על כן היא לרוב תואמת את המציאות.

3. דינמיות – בשל הצורך בגמישות ובשינוי החקיקה במהרה, אין אפשרות לבצע את תהליך 
    החקיקה הרגיל עבור כלל התקנות. הכנסת לא מסוגלת לעמוד בעומס השינויים.

הגרת התקנה הנה: הוראה שניתנה מכוח חוק והיא בעלת פועל תחיקתי.

הגדרה זו מחולקת לשני חלקים:

1. "הוראה שניתנה מכוח חוק..." – ע"פ סעיף 9 לפקודת סדרי השלטון והמשפט,  "כל שר רשאי להתקין תקנות לביצוע הפקודות אשר בתחום סמכותו, עד כמה שפקודות אלו מעניקות סמכות להתקין תקנות." זוהי הגדרה בעייתי שכן היא אינה מתייחסת לתיקון תקנות הנוגעות לחוקים, אלא רק לפקודות, וכן היא דורשת הסמכה בחוק עצמו לשרי להתקנת התקנות. בשנת 1996 נפתרה הבעיה שכן סעיף 37 לחוק יסוד: הממשלה (החדש) מסמיך את רוה"מ ואת השר הממונה על חוק מסוים להתקין תקנות לביצועו מבלי שתהיה ההסמכה לכך בחוק עצמו. כמו כן, הם רשאים להתקין תקנות בנושאים שלא קיימים במסגרת חוק מסוים  ואין הוראה לביצועם, ומלבד והחוק הסמיך אותו לכך וציין רשימת נושאים בהם הוא רשאי לעסוק.

דוגמא: חוק בתי המשפט (נ"ח), התשמ"ד 1984 קובע כי: "שר המשפטים ממונה על חוק זה והוא אחראי על התקנות לביצועו... שר המשפטים רשאי להתקין בתקנון סדרי דין והנוהג בפני בתי המשפט, רשמים ולשכות הוצל"פ..." – החוק מסמיך את שר המשפטים גם להתקין תקנות באופן כללי, וגם עבור נושאים שהחוק לא מפרט עליהם.

2. " ...בת פועל תחיקתי" – ע"פ פסק דין היועץ המשפטי לממשלה נגד אלכסנדרוביץ, נקבע כי 
    ההוראה (התקנה) צריה לעמוד ב- 2 תנאים: 

    א. עליה להיות נורמה משפטית המשנה את המצב הנהוג במדינה.

    ב. עליה להיות נורמה כללית או מופשטת, כלומר נורמה שפונה לכלל הציבור או לחלק בלתי 
        מסוים ממנו וכן שאינה נוקבת בשמות המוענים אליהם היא מכוונת.

דוגמאות:

ע"א עריית ת"א נגד שר הפנים – שר הפנים הוציא תקנות שבהם ניתנת עדיפות לקבלת מענקים לרשויות שבהן ההכנסה העצמית נמוכה, על פני עריות מבוססות. לטענת עריית ת"א, תקנה זאת יועדה ספציפית לרשויות מסוימות על כן יש לבטלה. ביהמ"ש העליון קבע כי מצבן הכספי של הרשויות הנו משתנה מעת לעת, על כן אין היא מיועדת למישהו ספציפי – התביעה נדחתה.

ע"א רונן נגד שר התחבורה – הנתבע קיבל דו"ח חניה לאור הוספת תמרור חדש ברחוב שבו הוא נהג להחנות באופן קבוע. בתביעתו טען כי תמרור הנו תקנה עזר לכל דבר ולכן הוא אמור להיות מפורסם ברשומות, מה שלא קרה בפועל.  בית המשפט העליון קבע כי הוספת השלט אינה משנה את המצב הקיים ואת הנוהג במדינה (לא בת פועל תחיקתי) ורק הוספת תמרור חדש לרשימה הקיימת מהווה בגדר שינוי למצב הנהוג – התביעה נדחתה.

כל התקנות מפורסמות בקובץ התקנות ובתחילתן כותב השר המתקין מאיזה כוח הוא מתקין את התקנה, ע"פ איזה חוק (לרוב חוק יסוד: הממשלה) ולבסוף גם חותם עליה. החוק קובע  כי ביום פרסום התקנה היא נכנסת לתוקף. 

סעיף 16 (4) לפקודת הפרשנות (נ"ח) מורה כי לא תהיה תקנה סותרת הוראה של כל חוק, אולם קיימים 2 מקרים יוצאי דופן:

1. הכנסת רשאית לקבוע ששר בתקנה יכול לסתור את חוקי הכנסת. הסמכה זאת הנה ספציפית 
    עבור חוק מסוים ובפועל מצב זה בא לידי ביטוי רק בחוק אחד: חוק הפיקוח על מצרכים 
    ושירותים. ע"פ סעיפים 1 ו- 46 (ב) לחוק זה נקבע כי החוק כולל בתוכו את כל התקנות והצווים 
    שניתנו על פיו (סעיף 1) ובכל מקום שבו חוק זה (ובכללו תקנותיו) מתנגש עם חוק זה, הוראת 
    חוק זה עדיפה.  חוק זה נועד בעיקר לאפשר התקנות להצלת חיי אדם בפיקוח על מצרכים 
    חיוניים.

2. ע"פ סעיף 9 לפקודת סדרי השלטון והמשפט: "מועצת העם הזמנית רשאית להכריז על קיום 
    מצב חירום במדינה... כשקיים מצב חירום, רשאית הכנסת להסמיך את השרים להתקין תקנות 
    ככל שייראה להבטחת שלום הציבור, אבטחת המדינה ושמירה על האספקה". לאור הכרזת 
    מצב החירום ואי ביטולו עד ימנו אנו, הותקנו תקנות רבות לשעת חירום היכולות לסתור 
    חוקים. כשנכנס לתוקפו חוק יסוד: הממשלה, בוטל סעיף זה ושונה המצב המשפטי כך 
   שבמקרה ויוכרז שוב על מצב חירום, הוא יבוטל אוטומטית תוך שנה ואתו כל התקנות לשעת 
   חירום שהותקנו. בנוסף קבע החוק סייגים לגבי השפעת התקנות לשעת חירום על חוקים 
   אחרים.

חוקי עזר של הרשויות המקומיות

ישנן כ- 3 סוגים של רשויות מקומיות: עירייה

                                                               מועצה אזורית

                                                               מועצה מקומית

מועצת כל רשות מקומית רשאית להתקין חוקי עזר שמטרתם לאפשר לרשות לבצע פעולות אשר היא נדרשת לבצע או רשאית לבצע על פי חוק. חוקי העזר חייבים להתייחס לרשימת הנושאים המוגדרים בחוק ואשר הרשות מוסמכת להתקינם.

חקיקת חוק עזר מתבצעת באופן הבא:

1. מועצת הרשות מצביעה על אישור החוק במועצה.

2. ראש הרשות מאשר את פרסום החוק וחותם עליו.

3. החוק מתפרסם ברשומות.

בשל החשש כי כל רשות תחוקק חוקי עזר שונים לגבי אותם נושאים ובשל הרצון ליצור אחידות מסוימת, קבע המחוקק כי לא יפורסם חוק עזר אלא לאחר 60 ימים שבהם יועבר החוק על ידי ראש המועצה לאישור שר הפנים. שר הפנים יכול לאשר את החוק (או במיידית או על ידי אי העברת התייחסות במהלך תקופה זאת) או לבצע את אחת הפעולות הבאות:

1. להורות על עיכוב החוק.

2. להורות על ביטול עיכוב החוק.

3. להורות על פסילת החוק.

4. להחזיר את חוק העזר למועצת העיר עם הערות והמלצות לתיקון לשם דיון מחדש.

כיום מוציא משרד הפנים חוקי עזר לדוגמא שאותם יכולה הרשות לאמץ תוך בטחון מלא שהחוק יאושר.

12-13/10/04

הפסיקה במדינת ישראל

פסיקת בתי המשפט ובתי הדין במדינת ישראל מהווה גם היא מקור נורמטיבי נוסף במשפט הישראלי.  פס"ד של שופט הוא בגדר יצירת נורמה אינדיבידואלית בין בעלי הדין והיא מחייבת אותם ע"פ חוק. פסיקה מכרעת זאת נקראת משעה בית דין.

בשיטת המשפט, החלטת הדין יכולה להיות תקדים ולהשפיע על אנשים אחרים שלא היו צד בדיון.

באופן כללי, ניתן להבחין בין שתי שיטות משפט עיקריות:

שיטות משפת אנגלו – אמריקניות – מצוי במדינו בהם שלטה האימפריה הבריטית ואשר בהן פועל עקרון התקדים – חיוב בית המשפט להמשיך ולפסוק ע"פ הלכות שנקבעו בפסיקות קודמות. לפיכך,  תקדים הוא הלכה שנפסקה בבית משפט אשר מחייבת בתי משפט אחרים הבאים לשפוט בסוגיה דומה.

שיטות משפט קונטיננטליות – שיטות אירופאיות בהן לא קיים עקרון התקדים והפסיקה מתבצעת ע"פ החוק בלבד, שהוא המקור הנורמטיבי היחיד.

סעיף 20 לחוק יסוד: השפיטה קובע:

"הלכה שנפסקה בבית המשפט העליון, מחייבת כל בית משפט מלבד בית המשפט העליון עצמו ואילו הלכה שנפסקה בבית משפט אחר, מנחה בית משפט בדרגה פחותה ממנו."

המשמעות היא שפסיקת ביהמ"ש העליון מחייבת את בימ"ש המחוזיים והשלום ואילו החלטת בימ"ש מחוזי מנחה את בימ"ש השלום (הוא יכול לפסוק כנגד פסיקת המחוזי, אולם הוא יהיה חייב בהנמקה מיוחדת שתהיה פתוחה לביקורת במקרה של ערעור.

ניתן למצוא טיעונים כנגד החלת תקדים על פס"ד במקרים הבאים:

1. אין קורלציה בין התקדים למקרה.

2. אין התאמה בין הרציו בתקדים לבין העובדות הנתונות בפס"ד (ייתכנו עובדות זהות שאין 
    הרציו במקרה הנתון).

3. תקדים חדש שסותר את התקדים הקודם – במקרה של פסיקה חדשה בביהמ"ש העליון.

מערכת בתי המשפט ובתי הדין בישראל

בישראל קיימות למעשה 2 מערכות שפיטה שונות:

1. מערכת כללית – בה נידונים כלל המקרים.

2. מערכת בתי הדין – מערכת שבה נידונים נושאים ספציפיים (עבודה, צבא וכו'...)

מערכת בתי המשפט הכללית מורכבת משלוש ערכאות:  ביהמ"ש העליון

                                                                                          בימ"ש מחוזי

                                                                                          בימ"ש השלום

ביהמ"ש העליון

זהו בית המשפט היחידי שלגביו קיים הסבר מיוחד בחוק יסוד -  בסעיף 15 לחוק יסוד: השפיטה, קיים פירוט לגבי מיקומו (ירושלים), הנושאים בהם הוא דן וסמכויותיו. פירוט נוסף לגבי בתי המשפט האחרים ניתן למצוא בחוק בתי המשפט.

ביהמ"ש העליון משמש ב- 2 תפקידים שונים ("כובעים"), כאשר שופטיו גם הם ממלאים את 2 התפקידים:

1. בית המשפט הגבוה לצדק (בג"ץ).

2.בית המשפט העליון לערעורים.

מלבד אלו, קיימות בידי ביהמ"ש העליון סמכויות נוספות, אשר ניתנו לו על פי חוק.

ערעורים בביהמ"ש העליון

בדומה לשיטת המשפט האנגלו – אמריקאית, גם בשיטה הישראלית קיימת זכות ערעור על גזר הדין. ביהמ"ש העליון, בהיותו ערכאת השיפוט הגבוהה ביותר,  אינו דן לעולם ראשון על תיק, אלא רק כערכאת ערעור על ביהמ"ש המחוזי. 

קיימים 2 סוגי ערעורים לביהמ"ש העליון:

1. ערעור בזכות – ערעור על פס"ד של בימה"ש המחוזי, אשר דן ראשון בתיק ושימש כערכאת 
    שיפוט ראשונה. ערעור זה יש להגיש תוך 45 יום מיום מתן פסק הדין ובבקשת הערעור דן הרכב 
    של 3 שופטים או יותר (ע"פ החלטת נשיא ביהמ"ש העליון).

2. ערעור ברשות – ערעור על פסק דין של ביהמ"ש המחוזי, כאשר זה כבר דן בתיק כערכאת ערעור 
    על בימ"ש השלום (בערעור המחוזי דן לרוב בהרכב של 3 שופטים). במקרה כזה, אין רשות 
    לערער אלא במקרה שביהמ"ש המחוזי מתיר ערעור בפסק הדין או כאשר ביהמ"ש העליון מתיר

    לערער אליו (יש לפנות בבקשה, ולאחר מכן ישנו דיון מיוחד בראשות שופט עליון אחד, שבו 
     מחליטים האם בכלל  ביהמ"ש העליון מאפשר לדון בתיק).

     ערעור ברשות ניתן להגיש עד 30 יום לאחר מתן פסק הדין.
 

בית דין גבוה לצדק

במסגרת בג"ץ, דן ביהמ"ש העליון בעתירות כנגד מוסדות ואנשי ציבור, בנושאים הקשורים לתפקידם. העתירה יכולה להיות בנושאי "עשה" (לכפות על המשיב לעשות פעולה מסוימת), או בנושאי "אל תעשה" (לאסור מראש או לחדול מביצוע פעולה מסוימת).  

לאור ריבוי הפניות לבג"ץ בעבר, זאת בשל טווח הנושאים העצום עליהם הוא הוגדר כאחראי, נחקק חוק אשר ביזר סמכויות שיפוט בתחום המשפט המנהלי לביהמ"ש המחוזי, ובכך הוקל עומס התיקים האדיר שעל ביהמ"ש העליון.

דוגמאות לסמכויות נוספות של ביהמ"ש העליון - ראשות ועדת הבחירות המרכזית, דן תמיד בערעורים כנגד לשכת עורכי הדין,  דן תמיד בערעורים כנגד לשכת עובדי המדינה ועוד...

עולות אם כן, שתי בעיות הנובעות ממבנה ביהמ"ש העליון וסמכויותיו:

1. בניגוד לארה"ב לדוגמא, שם תמיד דן ביהמ"ש העליון בהרכב שופטים מלא, ביהמ"ש העליון 
    בישראל דן לרוב בהרכבים קטנים יותר, אשר עלולים שלא לייצג לגמרי את דעת כל שופטי 
    העליון (יתכן כי הרכבים שונים יפסקו פסיקות שונות באותו תיק) ועובדה זאת בעייתית מאוד 
    לאור יכולתו לפסוק תקדימים.

2. סופיות הערעורים – אין זכות ערעור על פסיקות של ביהמ"ש העליון, שכן הוא הערכאה הגבוה 
    ביותר, גם אם יש עדויות נוספות שמצביעות כנגד פסק הדין.

ישנם 2 מכשירים לפתרון בעיות אלו: דיון נוסף ומשפט חוזר.

דיון נוסף
בנושאים בהם פסק ביהמ"ש העליון בהרכב של 3 שופטים או יותר, ניתן לקיים ערעור נוסף בהרכב של 5 שופטים או יותר בהתאמה. דיון זה מתבצע כאשר נשיא ביהמ"ש  העליון או אחד משופטיו, דן בבקשה שהוגשה בפניו, והגיע למסקנה כי יש צורך בקיום דיון נוסף במקרה, בשל אחת מהעילות הבאות בלבד:

1. ההלכה שנפסקה בביהמ"ש העליון עומד בסתירה להלכה קודמת שנקבעה על ידו.

2. חשיבותה של ההלכה שנפסקה לעולם המשפט.

3. קושי בבירור ההלכה שנפסקה.

4. חידושה של ההלכה שנפסקה – ההלכה מביאה גורם חדש שלא דנו בו בעבר.

בדיון הנוסף עצמו יושב ההרכב המקורי שדן במקרה, ואליו נוספים שניים או יותר שופטים נוספים. הרכב זה לא חייב לדון בכל פסק הדין בדיון הנוסף, אלא רק בחלקים ממנו.

יצוין כי קיום במקרים בעייתיים, שבהם צופים כי יתכן דיון נוסף, משובץ מראש הרכב מורחב.

משפט חוזר 

הליך זה הנו הליך ייחודי שבא לפתור מקרים שבהם פסק הדין חלוט ואין אפשרות ערעור, אם בשל תום הזמן המוקצב לערעור או כי נסתיימו הערכאות אליהן ניתן לערער. 

במידה ופסק הדין הפלילי (בלבד) חלוט, יכול הנאשם או היועץ המשפטי לממשלה להגיש בקשה לביהמ"ש העליון לקיום משפט חוזר, קרי קיום המשפט כולו (עדויות, ראיות וכו'...) מחדש, בשל אחד מהטעמים הבאים:

1. עיקרה של ראייה יסודית במשפט היה בשקר או בזיוף.

2. התגלו עובדות או ראיות חדשות, שיכול שישנו את תוצאות המשפט.

3. אדם אחר הורשע בביצוע העבירה, ומהראיות שהוצגו במשפטו, עולה כי הנאשם הראשון חף 
    מפשע.

4. מתעורר חשש של ממש שנגרם לנידון עיוות דין שהוביל להרשעה.

בכל מקרה, יורה בית המשפט העליון על קיום משפט חוזר רק כאשר קיים סיכוי כי במשפט החוזר יזוכה הנאשם. המשפט החוזר יתקיים בביהמ"ש העליון או המחוזי בהתאם להיכן שנידון המשפט המקורי וע"פ החלטת השופט המאשר את קיום המשפט החוזר.

נהלי בית המשפט העליון

ביהמ"ש העליון יכול לשבת בהרכב של שופט אחד בלבד כאשר הוא דן במתן רשות לערעור, ערעור על החלטות ביניים של ביהמ"ש המחוזי, מתן סעד, ערעורים על צווים ונושאים נוספים שאינם מצריכים קביעת פס"ד חדש לחלוטין.

הרכב השופטים במשפט נקבע על ידי נשיא בית המשפט העליון וסגנו, כאשר אחד השופטים מוגדר כאב בית הדין אשר מנהל את המשפט. תפקיד זי נקבע על פי ותק השופטים בבית המשפט העליון, כאשר סדר הישיבה בטריבונל גם הוא נקבע ע"פ הותק (או ע"פ גיל במקרה של ותק זהה). 

את שופטי ביהמ"ש העליון ממנה הועדה לבחירת שופטים המורכבת מ: 

שר המשפטים (יו"ר), שר נוסף ע"פ בחירת הממשלה, 3 שופטי ביהמ"ש העליון (כולל הנשיא), 2 חברי כנסת (לרוב אחד מהקואליציה ואחד מהאופוזיציה) ו- 2 נציגי לשכת עורכי הדין.

ועדה זאת גם בוחרת את נשיא ביהמ"ש העליון, כאשר הנוהג הוא לבחור את ותיק השופטים בביהמ"ש העליון – עקרון הסניורטי.

בית המשפט המחוזי

מדינת ישראל נחלקת ל-6 מחוזות שיפוט נפרדים: מחוז הדרום, מחוז ירושלים, מחוז תל אביב, מחוז המרכז, מחוז חיפה, מחוז הצפון.

בכל מחוז בארץ יש בית משפט מחוזי, שסמכותו תקפה לכל המחוז:

מיקום בתי המשפט:

מחוז תל אביב  ומחוז המרכז – תל אביב
מחוז דרום – באר שבע
מחוז צפון – נצרת
מחוז חיפה – חיפה
מחוז ירושלים – ירושלים

סמכויות בית המשפט המחוזי הנן:

1. ערכאה ראשונה בנושאים אזרחיים ופליליים.

2. בית משפט לעניינים מנהליים – ע"פ הסמכויות שבוזרו מבג"ץ.
3. בית משפט לערעורים על פסקי דין של בית משפט השלום.
4. סמכויות מיוחדות.
ערכאה ראשונה בנושאים אזרחיים ופליליים:

עם קום המדינה,  היו כמעט כל הסמכויות בעניינים אלו בידי בית המשפט המחוזי. בשל כך, נוצר עומס גדול על ביהמ"ש המחוזי והעליון (בשל הערעורים על החלטות המחוזי) דבר שהצריך לבסוף   העברת סמכויות לבית משפט השלום. אחריות ביהמ"ש המחוזי אם כן, היא אחריות שיורית, קרי, שפיטת כל מה שאינו בתחום שיפוטו של בית משפט השלום .

בית משפט לעניינים מנהליים:

נושאים שנקבעו כתביעות נגד מוסדות ואנשי ציבור, אשר נקבע כי בג"ץ לא ידון בהם (שכן הסמכות השיורית הנה בידי בג"ץ) בתחומים כגון תכנון ובניה (למעט תוכניות מתאר ארציות או מחוזיות), חינוך, מכרזים ועוד...

ערכאת ערעור על בית משפט השלום:
ערעורים  בזכות על פס"ד שנתנו. 

ערעורים ברשות על החלטות ביניים.

סמכויות מיוחדות:

1. ועדות ערר מיוחדות (לדוגמא: בנושא תשלום למס הכנסה).

2. דיוני ערעור על הבחירות לרשויות המקומיות.

ההרכב בבית המשפט המחוזי

לרוב, ידון שופט במשפט (אזרחי, מנהלי / פלילי), למעט המרים הבאים,  בהם יושב ביהמ"ש המחוזי בהרכב של שלושה שופטים:

1. ערעור על פסק דין של בית משפט השלום.

2. כאשר מדובר במשפט פלילי בגין עבירה, או יותר שהעונש, המירבי עליה הוא 10 שנים עד מאסר עולם (תיק פשע חמור).
3. כל מקרה שנשיא בית המשפט המחוזי או סגניו החליטו שידון בהרכב של 3 שופטים. (שיקול ציבורי, שיקולים פנימיים)
ערעור על ביהמ"ש המחוזי

הערעור נעשה לבית המשפט העליון. אם ישב כערכאה ראשונה, הערעור יהיה בזכות. אם מדובר בהחלטת ביניים או תיק שישב כערכאת ערעור על השלום, הערעור הוא ברשות. 

נהלי ביהמ"ש המחוזי

בכל בית משפט מחוזי ישנו נשיא של אותו בית משפט. תפקידו העיקרי  הוא לקבוע את הרכב השופטים בכל משפט ולשמש אב בית הדין במקרה של  הרכב של 3 שופטים שבו הוא יושב.

לרוב תיעשה בחירת השופטים לכל משפט בהתאם לתחום התמחותם לעומת התחום שבו עוסק המשפט.

בחירת השופטים לביהמ"ש המחוזי נעשית אף היא על ידי הועדה לבחירת שופטים.. שר המשפטים מחליט על תקן שופטים.

בית משפט השלום

בית משפט השלום הנו הערכאה הראשונה במערכת בתי המשפט בישראל ובו נדונים מרבית התיקים הפליליים והאזרחיים. בכל מחוז ישנם כמה בתי משפט השלום אשר הנם בעלי סמכות זהה ונחשבים למעשה כבית משפט אחד בעל מספר שלוחות.

להלן חלוקת בתי משפט השלום בהתאם למחוזות:

מחוז ת"א – ת"א והרצליה.

מחוז ירושלים – ירושלים ובית שמש.

מחוז חיפה – חיפה, חדרה, קריות ועכו.

מחוז צפון – עפולה, נצרת, קריית שמונה, קצרין, צפת, טבריה, בית שאן ומסעדה.

מחוז מרכז – ראשל"צ, רחובות, נתניה, פ"ת, כפר סבא ורמלה.

מחוז דרום – ב"ש, אילת, אשקלון, קריית גת, אשדוד ודימונה.

לכל מחוז יש נשיא אחד עבור כלל בתי משפט השלום באותו מחוז ובכל בית משפט השלום במחוז יושב סגן נשיא. 

מיקום בתי משפט השלום ותקנם נקבע ע"י שר המשפטים.

סמכויות בית משפט השלום

1. בצד הפלילי – בימ"ש השלום דן בכל העבירות אשר בהן העונש המרבי הקבוע בחוק הנו קנס או 
    מאסר של תקופה שאינה עולה על 7 שנים. באם כתב האישום בתיק מסוים כולל כמה עבירות, 
    רשאי בימ"ש השלום לדון בתיק כל עוד כל אחת מהעבירות הנה בעלת עונש מרבי של עד 7 שנים 
    (גם עם העונש המצטבר יכול לעלות על 7 שנים).

2. בתחום האזרחי – בימ"ש השלום רשאי לדון בכל תביעה שסכום הכסף הנתבע בא אינו עולה על 
     2.5 מליון ₪ ביום הגשת התביעה.

3. בתחום זכויות המקרקעין – בימ"ש השלום רשאי לדון רק בתחומי החזקה, השימוש או חלוקת 
    המקרקעין, ללא קשר לשווי הקרקע.

4. בתחום דיני המשפחה – בימ"ש השלום הוסמך לדון בשנת 1995 בכל דיני המשפחה, לרבות 
    סכסוכים משפחתיים, עזבונות ומזונות, ללא קשר לסכום התביעה.

ערעורים להחלטות בית משפט השלום – אלו הם ערעורים בזכות הנידונים בבית המשפט המחוזי.

בתי דין ייחודיים

אלו הם בתי דין מיוחדים שהתפתחו בבית משפט השלום ותפקידם לדון בתחום מסוים שאותו הוסמכו לשפוט. להלן פירוט בתי הדין הייחודים:

בית המשפט לענייני משפחה

בימ"ש זה מאגד בתוכו את כל דיני המשפחה בראייה כללית עבור כלל ההיבטים המשפטיים – זאת בשל ריבוי הדיונים שהיו בעבר בנושא עבור כל תיק (לדוגמא: במשפט גירושים נדונו בנפרד נושאי אחזקת הילדים, המזונות, חלוקת הרכוש ועוד...). 

זהו למעשה חיקוי של ה- Family Court מהמשפט האנגלו – אמריקני, והדיון בו נערך בדלתיים סגורות. השופטים בבית משפט זה אלו שופטים שתחום התמחותם בדיני משפחה.

בית המשפט לתביעות קטנות

בימ"ש זה דן בנושאים פעוטים שאינם מצדיקים קיום משפט מלא. הקריטריונים המצטברים לדיון תיק בבית המשפט בתביעות קטנות הנם:

1. התביעה מוגשת ע"י אדם פרטי ולא על ידי תאגיד.

2. סכום התביעה אינו עולה על 17,800 ₪ (סכום משתנה).

3. התביעה הנה צרכנית – קשורה בתחום הגנת הצרכן.

בבית המשפט לתביעות קטנות כמעט שאין סדרי דין ולא חלים בו דיני ראיות, שכן הדיון לא נערך בנוכחות עורכי דין (למעט אישורים מיוחדים). הדיון עצמו מהיר – פסק בדין ניתן תוך 7 ימים ואין אפשרות לערער עליו בזכות.

בית הדין לשכירות

תפקידו של בית דין זה הנו לדון בנושאים אזרחיים ספציפיים הקשורים בנושא הדיור המוגן, כגון: סכסוכים בין בעל הבית לשוכר, שכר הדירה, שיפוצים וכן הלאה. בשל מיעוט המקרים של שכירות מוגנת, בי דין זה אינו פועל תמיד במתכונת מלאה והדיונים בו מועטים.

בית משפט השלום לענייני תעבורה

זהו בית משפט פלילי הדן בעבירות שהן בעלות קשר לתעבורה: עבירות על פקודת התעבורה ותקנות התעבורה, ביטוח חובה לרכב מנועי, חוק הפיקוח על מוצרים ושירותים (התקנות שניתנו בו בנוגעות לכלי רכב ותעבורה), עבירות של שימוש ברכב ללא רכוש (שב"ל), עבירות איכות הסביבה הנוגעות לכלי רכב וכן עבירות לסעיף 304 לחוק העונשין – גרימת מוות ברשלנות (תאונות קטלניות). זהו בית משפט פלילי לכל דבר וסמכויותיו בנושא התעבורה זהות לאלו של בית משפט השלום.

בית משפט לעניינים מקומיים

בית משפט זה דן בעבירות בעלות אופי מוניציפלי – עבירות על חוקי העזר, חוקי התכנון ועבירות נוספות שנכללו בתוספת השלישית לחוק בית המשפט וכולם בעלות אופי מקומי. בית משפט זה מתכנס לעיתים גם במועצות שבהן אין בימ"ש שלום, בהתאם לתחום שיפוט הרשות.

בית המשפט לנוער

עד שנת 95', דן בימ"ש זה בשני נושאים עיקרים: 1. קטינים נזקקים (נוער במצוקה)

                                                                              2. טיפול בעבריינות נוער

נושא הנוער במצוקה עבר לתחום שיפוטו של בית המשפט לענייני משפחה, למעט נושאים חריגים, על כן מרבית בתיקים הנדונים בבית משפט זה הנם בגין עבירות שבוצעו על ידי כל מי שביום התביעה לא מלאו לו 18 שנים. לבית המשפט לנוער כלים מיוחדים לטיפול במקרי עבריינות נוער, שאינם רק נקיטת סנקציות, אלא גם חינוך ושיקום (לדוגמא: מוסדות לנוער עברייני).

14/10/04

מבוא למשפט האנגלי

כללי

ההבדל הבסיסי בין המשפט האנגלי לאמריקני נעוץ בנושא החוקה – לבריטניה אין חוקה (בדומה לישראל, אולם הסיבות שונות) והדבר משפיע באופן מהותי על המשפט.

היתרונות באי קיום חוקה:

1. המצב המשפטי גמיש יותר וקל יותר לשנותו.

2. בית המחוקקים הנבחר הוא ריבון מלא במובן שביכולתו לשנות כל מה שברצונו, למעט עקרונות 
    בסיסיים.

3. שינויים שערך פרלמנט אינם מחייבים את הפרלמנט הנבחר אחריו.

החסרונות באי קיום חוקה:

1. הציבור לא מרגיש יציבות שכן אין מסמך קבוע המגן עליו מפני החלטות המחוקק.

2. החוקה יוצרת בהירות לגבי עקרונות רבים, שבהיעדרה נוצרים מצבים רבים שאינם ברורים.

בית המחוקקים באנגליה מורכב מ- 3 גופים:

1. המלוכה – גוף ייצוגי וחסר כוח משפטי שמשמש חותמת גומי לחקיקה.

2. בית הלורדים – בהגדרתו, בית המחוקקים העליון המורכב מ- 4 קבוצות של לורדים:

    א. לורדים רוחניים – 26 לורדים שהם מבכירי הדת האנגליקנית.

    ב. לורדים בירושה – אצילים אשר ירשו את זכותם לשבת בבית מאביהם.

    ג. לורדים ממונים – לורדים שקיבלו מינוי מיוחד מהמלכה עבור כל תקופת חייהם (לא עובר 
        בירושה).

    ד. לורדים משפטנים – בכירי השופטים באנגליה שנבחרים לשבת בבית גם מכורח תפקידו 
        כרשות שופטת (ראה בהמשך).

3. בית הנבחרים – מכיל כ- 650 נציגים הנבחרים ע"י 650 מחוזות הבחירה באנגליה. ע"פ הנוהג, 
    רשאי ראש המפלגה הגדולה בבית להקים את הממשלה (חברי אחד הבתים) ולעמוד בראשה.

בשנת 1066 כבשו הנורמנדים את אנגליה ומאז  ריכזה המלוכה את כלל הסמכויות בידיה. עם השנים, החלה המלוכה לאבד מכוחה ולהיות תלויה באצילים, בעיקר בשל סיבות כספיות. לבסוף,  נתן המלך ג'ון לאצילים את כתב הזכויות, ה- "מגנה קרטה" בתמורה לתמיכתם הכספית בכתר.

בשנים הבאות, צבר בית הלורדים סמכויות רבות והיה לבית החזק, אולם עם המהפכה התעשייתית באירופה במאה ה- 18, חלה ירידה בכוחם של האצילים והכתר בשל התנתקותם של המעמדות הנמוכים מהתלות בהם ובשל הניכור שחש העם כלפי בית האנובר השולט.

במקביל, עלה כמובן כוחו של בית הנבחרים שייצג את העם, עד שבמאה ה- 20 הגיע לשיאו.

מערכת בתי המשפט באנגליה



בית הלורדים 

בנוסף על היותו חלק מהרשות המחוקקת, משמש בית הלורדים גם חלק מהרשות השופטת, כזכר לתקופה הפיאודלית שבה היה העם נשפט בידי האצילים. בסוף המאה ה- 19, כחלק מהרפורמה במשפט האנגלי, הוחלט על השארתו של בית הלורדים כערכאה השיפוטית הגבוהה ביותר, אולם הוחלט כי את תפקיד הרשות השופטת ימלאו רק הלורדים המשפטנים (אשר באופן מסורתי אינם משתתפים בדיוני החקיקה) ובכך לשמור על עקרון הפרדת הרשויות.

בית הלורדים דן רק בערעורים ברשות אשר מגיעים מבית המשפט לערעורים, ורוב הדיונים בו נערכים בראשות 3 או 5 לורדים שופטים.  בראש הלורדים המשפטיים עומד הלורד צ'נסלור (הכינוי המסורתי לנושא חותם המלך) אשר לו הסמכות הבלעדית למנות שופטים (ממליץ למלכה על המינויים אך היא כאמור משמשת רק חותמת גומי).

בית המשפט לערעורים (Court of Appeal)

זוהי ערכאת השיפוט הגבוהה ביותר אליה ניתן להגיע בזכות, אך הוא אינו דן בתיק לראשונה מבלי שעבר ערכאות פחותות יותר. ה- Court of Appeal  מחולק ל- 2 חטיבות:

Criminal Division – דנה בערעורים פליליים.

Civil Division – דנה בערעורים אזרחיים.

בית המשפט של הכתר (Crown Court)

זהו בית המשפט הפלילי המרכזי באנגליה אשר רוב סמכויות השיפוט נמצאות בידו. ישנו Crown Court כמעט בכל עיר גדולה או מחוז. בעת דיון, יושב ה- Crown Court הן עם שופט והן עם חבר מושבעים.

בית המשפט הגבוה לצדק (High Court of Justice)

זהו בית המשפט האזרחי הגבוה באנגליה, והוא מחולק ל- 3 חטיבות:

Queen`s Bench – כוללת את כל תחומי המשפט הקלאסיים כמו חוזים ומקרקעין.

Chancery -  כוללת את תחומי המשפט החדשים שהתפתחו במסגרת דיני היושר.

Family – כוללת את תחומי דיני המשפחה.

בבית משפט זה ידונו גם תחומי המשפט המנהלי (לרוב בהרכב של 3 שופטים).

בית המשפט של הממלכה (Magistrates` Court)

זהו בית משפט עם אופי מקומי, אשר בעבר השופטים בו היו נכבדי הציבור ולא משפטנים שהכריעו בעניינים פליליים פעוטים. העונשים שניתנים בו מוגבלים לקנסות ולמאסר של עד 6 חודשים. ישנו בית משפט כזה בכל מחוז בחירה באנגליה.

בית המשפט של המחוז (County Court)

זהו בית המשפט שבו דנים בעניינים אזרחיים פעוטים, בדומה לבית המשפט לתביעות קטנות בישראל. סכום התביעה בו מוגבל ל- 25,000 ליש"ט.

ערעורים

בצד הפלילי – העיקרון דומה לתהליך הערעור בישראל – הערעור הראשון הוא תמיד בזכות ומתבצע ל ערכאה גבוה יותר בדרגה אחת. ערעור נוסף, לרבות ערעור לבית הלורדים מתבצע ברשות בלבד.
ערעורים אזרחיים – ערעורים הן ב- County Court והן ב- High Court of Justice יגיעו תמיד לבית המשפט לערעורים בשל העומס הגדול על ה- High Court of Justice ובשל הרצון למנוע ערעורים מיותרים על בית המשפט של המחוז.

גם ל- Crown Court וגם ל- High Court of Justice יש אפשרות חריגה להעביר ערעור ישירות לבית הלורדים במקרים חריגים מאוד שכמעט שאינם מתבצעים בפועל. הליך זה נקרא Frogging.

חבר המושבעים
חבר המשפטים נמצא אך ורק במשפטים פליליים הנידונים ב- Crown Court. ע"פ החוק באנגליה, כל אדם בוגר בגילאים 18-70 יכול לשמש כמושבע. אדם אינו יכול לסרב לשמש כמושבע, שכן זוהי חובה אזרחית, אולם קיימות 5 קבוצות אשר פסולות מראש לשמש כמושבעים:

1. משפטנים – בשל הצורך לדון בעובדות בלבד ולא בחוק.

2. אנשי משטרה – בשל נטייתם לפסוק כנגד הנאשמים.

3. אנשי דת (מי שעיסוקם הוא בדת)– בשל גישת הנצרות למחול לאדם על פשעיו.

4. חולי נפש.

5. עבריינים שהורשעו על עבירה פלילית.

בעבר פסק הדין היה צריך להתקבל פה אחד ע"י כל המושבעים ובמקרה שלא התקבל פה אחד, היה נערך משפט חדש עם מושבעים חדשים. כיום ניתן להכריע גם ברוב של 10 מול 2.

היתרונות והחסרונות בשיטת המושבעים

יתרונות:

1. חבר המושבעים משקף את דעת החברה על כל רובדיה וללא התחשבות במצבו הסוציאלי של 
    המושבע. 

2. קביעת העובדות מתבצעת ע"י 12 איש ולא ע"י שופט בודד.

3. הצדק צריך להיראות -  קל יותר לנאשם ולציבור לקבל את העובדה שהדין ניתן בידי נציגי 
    הציבור.

חסרונות:

1. כיום ישנם פשעים ועבירות מתוחכמים וממגוון רחב של נושאים אשר פעמים רבות לא יכולים 
    המושבעים להבינם ולתת החלטה צודקת בהתאם.

2. המושבעים, בניגוד לשופט, מורשמים מרטוריקה ותיאטרליות, דבר העלול לקבוע בכושר 
   שיפוטם והערכת הראיות.

3. מושבעים עלולים להיות מושפעים אחד מהשני בהחלטתם, לרבות במקרה של מושבע דומיננטי 
   שסוחף את שאר המושבעים לפסוק ע"פ דעתו. 

לאור החסרונות של שיטת המושבעים שהוזכרו, הוחלט להחילה רק במשפט הפלילי ורק בערכאת ה- Crown Court, עליה ניתן לערער. כמו כן, קיימת נטייה לתת לשופט לגזור את העונש בהתאם להכרעת המושבעים ואף לבטל את המשפט ולהורות על קיום משפט חדש במקרה של סתירה מוחלטת בין הראיות להחלטת המושבעים.

מקצוע עריכת הדין באנגליה

מקצוע עריכת הדין באנגליה נחלק ל- 2 סוגים:

Barrister – עו"ד המופיע וטוען בפני בית המשפט (לטיגציה).

Solicitor – עו"ד שפועל במשרד.

כאשר מתעוררת בעיה משפטית, פונים תמיד ל- Solicitor על מנת לקבל ייעוץ ושירותי עו"ד בניתנים במשרד (ניסוח חוזים, הסכמים וכו'). כאשר יש צורך ללכת לפנות לבית המשפט, פונה ה- Solicitor ל- Barrister בבקשה לייצג את התיק בבית המשפט או להעריך את הסיכויים לזכות בתיק. הפניה נעשית אד הוק ואינה קושרת את הלקוח עם ה- Barrister.

היתרונות בשיטה זאת:

1. ייצוג הולם בבית המשפט – זוהי התמחותו של ה- Barrister.

2. הפיכת ה- Barrister למקצועי בתוכו בשל החסכון בזמן העבודה המשרדית.

3. השיקול בבחירת ה- Barrister הוא מקצועי שכן הוא נעשה ע"י ה- Solicitor.

4. אין בעיה של הזדהות הפרקליט עם הלקוח ואין טשטוש גבולות כך שהייצוג בביהמ"ש הנו 
   מקצועי גרידא. 

החסרון הגדול של שיטה זאת הנו עלותה הרבה לאדם המעונין בשירותים משפטיים, שכן למעשה הוא משלם בנפרד לשני עורכי דין, ובכך נוצר אי צדק חברתי כלפי אזרחים אשר לא יכולים להרשות זאת לעצמם. לטענת המערכת האנגלית, הדבר גורם ל"סינון" נושאים לא חשובים בדרך לבית המשפט ומונע עומס גדול מבתי המשפט.

עקרונות המשפט באנגליה (Common law Equity) – המשפט המקובל ודיני היושר

המשפט האנגלי המודרני התפתח מהמשפט האנגלי המקובל, החל מההליכים בבית המשפט ועד המשפט המהותי. מקורותיו היו החקיקה האנגלית והפסיקה, אולם בשל עקרונותיו הקשוחים של המשפט המקובל נוצרו מקרים רבים של אי צדק (לדוגמא: עד המאה ה- 19, עדי ראייה לא היו קבילים ע"פ המשפט המקובל, אלא רק מסמכים כתובים). לפיכך, לקח המלך את נושא חותמו (הלורד צ'ונסלר) ושם אותו בראש מערכת משפט, אליה ניתן היה לפנות במקרה של אי צדק. עם הזמן, התפתח ה- "צ'נסלורי" שהיה בית משפט חלופי שפסק ע"פ דיני היושר. הקונפליקט שנוצר בין שתי מערכות משפט אלו גרם דווקא להתקרבות בין המשפט המקובל לדיני היושר, אליהם נוסחו כללים כתובים, עד שלבסוף, המסגרת הרפורמה הגדולה במערכת המשפט, אוחדו שתי המערכות ומאז ניתן לטעון משתיהן.

תחומי המשפט שפותחו ע"י דיני היושר כללו את דיני הנאמנות, דיני המשכון, דיני מניעה (צווים) 
ועוד.

התקדים במשפט האנגלי  
באופן מסורתי, חייבו הלכות בית הלורדים את כל הערכאות המשפטיות. בשנת 1966 נקבע כי הלכות בית הלורדים אינן מחייבות את בית הלורדים ובכך נוצרה אפשרות לשינוי והתגמשות ביצירת תקדימים. 

ע"פ הגדרה, ה- Court of Appeal , מחויב ע"י בית הלורדים ומחייב את הערכאות שמתחתיו. ה- Crown Court וה- High Court of Justice  מנחים את בתי המשפט שמתחתיהם.

החקיקה

הצעות החוק מוגשת לבית הנבחרים ושם היא מאושרת ב- 3 קריאות, בדומה לנעשה בארץ.

אם בית הנבחרים מאשר את החוק, הוא מועבר לאישור בית הלורדים:

- חוקים בנושאי תקציב ומימון לא יכולים להתבטל ע"י בית הלורדים והם מועברים לחתימת 
   המלכה ולפרסום.

- חוקים הנוגעים למבנה הפרלמנט יכולים להתבטל ע"י בית הלורדים.

- חוקים אחרים יכולים להיות מעוכבים עד 12 חודשים ע"י בית הלורדים במטרה להגיע להבנה 
  בית הבתים. אם לא הגיעו להבנה – החוק יועבר לחתימת המלכה ולפרסום.

15/10/04

מבוא למשפט האמריקני

החוקה

החוקה הנה הכלי הבסיס של המשפט האמריקני ומהווה את חוק העל של ארה"ב. במשך 220 שנה, מנחה החוקה את התפתחותן של מוסדות הממשל ומהווה בסיס ליציבות פוליטית, לצמיחה כלכלית ולקדמה חברתית. החוקה האמריקנית הנה העתיקה ביותר שמשמשת בפועל מבין כל אומות העולם, והדבר מוכיח שזוהי חוקה טובה ומותאמת לצרכיי העם אשר מהווה מודל לחיקוי להרבה משטרים דמוקרטיים.

בתחילה, היתה ארה"ב מורכבת מ- 13 מושבות תחת שלטון מלך אנגליה, אשר הקשיח את ידו כלפי המושבות, לאור הפחד ממרידות. כתוצאה, פרצה בשנת 1975 מלחמת העצמאות של ארה"ב 

אשר נמשכה בפועל כ- 6 שנים, עד 1781, למרות שהצהרת העצמאות ניתנה כבר ב- 1776 (פילדלפיה). במעמד זה, הוחלט על "תקנון הפדרציה והאיחוד המתמיד" – ספר החוקים האמריקני שהוסכם ע"י כל המושבות ושימש בזמן המלחמה. הבעיות החלו לצוץ בתום המלחמה בשל הריחוק והניתוק שבין המדינות עד שבמהלך שנת 1787 הוחלט על כינוס ועידה לאומית שמטרתה לחזק את הקשר בין המדינות הצעירות ולהכניס תיקונים בתקנון הקונפדרציה.

בפועל, חברי הועידה התעלמו מהתקנון הקיים ובתאריך 17/9 של אותה שנה הציגו מסמך בשם "חוקת ארה"ב". אישור החוקה ע"י כל בתי המחוקקים של כל מדינה לקח כשנה וחצי וב- 4/3/1789 היא אומצה רשמית ונחתמה ע"י 55 האבות המייסדים (חברי הועידה הלאומית).

החוקה עצמה הציגה התנתקות מלאה מכללי הקונפדרציה והגדירה משטר פדראלי חזק, בעל זכויות לניהול תחומים בין מדינתיים ובעל אחריות כוללת לנושאי החוץ והביטחון. בחוקה לא כללה התייחסות לזכויות האזרח, אלא התמקדה ברשויות המדינה, מבנה הממשל הפדראלי ובכל יתר סדרי השלטון.

בשל החשש שהחוקה לא תאושר ע"י בתי המחוקקים של המדינות, לאור אי עיגונן של זכויות האזרח בה (במקורה, אוכלוסיית ארה"ב מורכבת מפליטים אשר ברחו מדיכוי באירופה), התקבלו במסגרת תהליך האישור 10 תיקונים (Bill of Rights) שמגדירים את זכויות האזרח, מה שעזר בסוף לאישורה הסופי של החוקה.

החוקה יצרה למעשה מערכת של איזונים ובלמים ע"י יצירת 3 רשויות מופרדות המבקרות ומאזנות אחת את השניה. להלן מספר דוגמאות:

1. הנשיא (הרשות המבצעת): - ממנה שופטים ומעניק חנינות (איזון הרשות השופטת).

                                               - מטיל וטו על חקיקת הקונגרס ומתקין תקנות (איזון הרשות 
                                                 מחוקקת).

2. הקונגרס (רשות מחוקקת): - מקציבה כספים עבור הרשות השופטת, מקימה ומבטלת בתי 
                                                   משפט פדראליים, מחיטה על מספר השופטים בביהמ"ש העליון, 
                                                   קובעת את סמכויות הרשות השופטת ומגישה אישום נגד שופטים 
                                                   פדראליים (איזון הרשות השופטת).

                                                 - מקציבה כסף לרשות המבצעת, מקימה ומבטלת מחלקות ברשות 
                                                   המבצעת, מבטלת ברוב של 2/3 את הוטו של הנשיא ומאשרת 
                                                   מינויים ואמנות של הנשיא (איזון הרשות המבצעת).

3. הרשות השופטת: - יכולה להכריז על הליך של הנשיא כנוגד חוקה (איזון הרשות המבצעת).

                                 - יכולה להכריז על חקיקת הקונגרס כבטלה בשל חריגה מהחוקה (איזון 
                                    הרשות המחוקקת).

ניתן לאות כי שלושת רשויות השלטון נפרדות ומובחנות זו מזו. הסמכות המוענקת לכל אחת מהן, מאוזנת בקפידה ע"י הרשויות האחרות כך שלמעשה כל רשות משמשת כפקח ובלם עבור שתי הרשויות האחרות. 

בגבולות החוקה, חייבת כל מדינה להכיר בחוקי המדינות האחרות ולכבדם. הממשל בכל מדינה חייב להיות דמוקרטי, כאשר מירב הסמכות נתונה בידי העם וכשם שקיים משטר פדראלי בעל 3 רשויות, כך גם קיימות רשויות אלו בכל מדינה.

מחברי החוקה אפשרו לבצע שינויים בחוקה בתנאים מסוימים, זאת על מנת לשמור על קיומה והתאמתה למציאות, אולם על מנת לשמור על היציבות שהיא מעניקה, נקבע הליך משריין שימנע חריגה מרוח החוקה המקורית:

היוזמה לשינוי החוקה יכולה להגיע מהקונגרס הפדראלי או ממשל המדינות, כאשר יש צורך בתמיכתם של 2/3 מחברי 2 בתי המחוקקים הפדראליים או ע"י תמיכת 2/3 מבתי המחוקקים של כל מדינה.באם קיימת תמיכה בשינוי, חייב השינוי לעבור ברוב של ¾ בכל בתי המחוקקים של המדינות. עד היום נעשו כ- 27 תיקונים לחוקה, כולל 10 התיקונים שנוספו עם כינונה.

להלן עיקרי התיקונים הבולטים בחוקה:

1. הבטחת 4 זכויות בסיסיות: חופש הדת, חופש הביטוי והעיתונאות, זכות ההתכנסות וחופש 
    ההפגנה.

2. התרה לאזרחים להחזקת נשק למטרות הגנה עצמית.

3. זכות הקניין של כל אדם לשמור על רכושו (איש צבא לא ישוכן בבית בלי הסכמת בעליו).

4. איסור על עריכת חיפוש ותפיסת חפצים לאדם בניגוד לחוק ובלא סיבה סבירה.

5. עיגון הזכויות הבאות: זכות השתיקה, הזכות למשפט בפני חבר מושבעים בטרם נקיטת 
    סנקציות, איסור ההפקעה ונטילת הרכוש ואיסור לשפוט אדם פעמיים על אותה עבירה.

6. עיגון הזכות לעמידה לדין פומבי בפני חבר מושבעים קטן, כאשר הוא יודע על מה הוא נאשם וכן 
     הכרה בזכות לסניגור, הבאת עדים ועימות עם עדים אחרים שלא זומנו מטעמו.

7. הסדרת האפשרות לחבר מושבעים גם במשפט אזרחי.

8. איסור על ענישה חריגה, מופרזת ואכזרית.

9. רשימת הזכויות אינה רשימה סגורה ואינה מבטלת זכויות שכבר קיימות.

10. הבהרה כי לממשל הפדראלי ישנם רק את הזכויות שהוגדרו לו בחוק, והשארת יתר הזכויות 
      בידי המדינות.

13. (1865) איסור על עבדות ועבדות בכפייה למעט עונש שהוטל ע"פ חוק.

15. (1870) איסור על שלילת זכות ההצבעה מטעמי גזע, מצפון, דת, צבע עור או מצב עבדות קודם.

19. (1920) איסור על שלילת זכות ההצבעה מטעמי מין.

22. הגבלת משך כהונת הנשיא ל- 2 קדנציות.

תהליך החקיקה

1. הצעת החוק.

2. קריאה ראשונה בועדה קבועה בבית הנבחרים (בהתאם לנושא החוק).

3. פרסום דו"ח התייחסות של הועדה, לאחר דיונים פתוחים לציבור וזימון מומחים.

4. עיבוד ההצעה ע"י ועדת הנהלים והכנתה לעיון הבתים.

5. דיון בבית הנבחרים והצבעה על סעיפי ההצעה.

6. אישור ההצעה ותיקוניה ע"י הבית (קריאה שלישית).

7. מסירת ההצעה לדיון בסנאט.

8. במידה ואין הסכמה בין הבתים על הנוסח – דיונים למציאת נוסח אחיד.

9. אישור סופי וחתימה ע"י 2 יושבי הראש של הבתים.

10. מסירה לעיון ואישור הנשיא.

11. א. במידה והנשיא מאשר – חתימה והפיכת ההצעה לחוק.

     ב. במידה והנשיא דוחה – נימוק הדחייה והחזרתה לבית הנבחרים (תוך 10 ימים).

12. באם הוטל וטו ע"י הנשיא – רוב של 2/3 מנציגי בית הנבחרים יכול לקבל את החוק גם בלי 
      חתימתו.

הרשות השופטת בארה"ב

לכל מדינה יש 2 מערכות בתי משפט התקפות בתחומה: מדינתית ופדראלית. 

מערכת מדינתית – מכילה את בתי משפט נמוכים, בתי משפט גבוהים/לערעורים ואת בית משפט העליון של אותה מדינה. עיקר עיסוקה של מערכת זאת הוא בנושאי היום יום ובמשפט כללי – דיני מקרקעין, קניין וכו'

מערכת פדראלית – עוסקת בנושאים הבאים:

                                א. כל נושא בנובע מהחוקה.

                                ב. כל נושא הנובע מחוק פדראלי.

                                ג. נושאים הקשורים באמנות בין לאומיות.

                                ד. דיני המשפט הימי.

כמו כן, היא דנה במקרים בהם:

                                א. בעלי הדין אינם מאותה מדינה.

                                ב.  משפט בין אזרח למדינה שהוא אינו תושב בה.

                                ג. תביעה כנגד גורם מחוץ לארה"ב.

                                ד. תביעה כנגד נציגות דיפלומטית.

                                ה. תביעה כנגד ארה"ב כישות פדראלית.

מערכת המשפט הפדראלית מורכבת מבתי משפט מחוזיים (ערכאה נמוכה ביותר שנמצאת בכל מדינה), בתי משפט פדראליים לערעורים (11 כאלו – אחד עבור כמה מדינות). ומבית המשפט הפדראלי העליון.

אל בית המשפט העליון ניתן להגיע רק בערעור ברשות: 1. על החלטת בית דין פדראלי לערעורים.

                                                                                        2. על החלטת בימ"ש עליון של מדינה.

ערעור יגיע אל בית המשפט הפדראלי העליון, רק כאשר 4 שופטים או יותר מתוך תשעת השופטים היושבים בו, אישרו את זכות הערעור.

ביהמ"ש העליון של ארה"ב

בית משפט זה נחשב למוביל בעולם בתחומים רבים ובעיקר בתחום זכויות האזרח.

הוא נוסד ע"פ החוקה ב- 1790 ומורכב מ- 9 שופטים, המתכנסים תמיד יחד לדיון, בראשות השופט העליון הראשי.

בכל שנה, דן ביהמ"ש העליון רק בכ- 200 – 300 תיקים בעלי חשיבות מהותית.

להלן דוגמאות לפסקי דין בולטים של ביהמ"ש העליון של ארה"ב:

1. בראון נגד מועצת החינוך של טופיקה, קנזס (1951 – 1954):

   תביעה של אב שחור אשר בתו אולצה ללכת לבית ספר מרוחק מביתה בשל סירובו של בית ספר 
   קרוב יותר לקבל שחורים. ביהמ"ש העליון של קנזס קבע ע"ב  פסיקה תקדימית של ביהמ"ש 
   העליון של ארה"ב כי עיקרון "שונה ונפרד" אינו סותר את החוקה. 

   בערעור, הצליח השופט העליון הראשי וורן, לשכנע את עמיתיו כי עיקרון זה שנקבע סותר את 
   החוקה, ובכך בוטלה ההפרדה בבתי הספר בין לבנים לשחורים.

2. גדעון קלארנס נגד המדינה (1981):

   התובע פרץ לחנות משראות אלכוהוליים ונידון בשל כך למאסר. הוא ערער לכל הערכאות 
   בטענה כי העובדה שאין ידו משגת לממן עורך דין,  פוגעת בזכותו למשפט הוגן. ביהמ"ש העליון 
   קיבל את טענתו ובשל כך הוקמה הסנגוריה הציבורית, אשר מייצגת את אלו שלא יכולים 
   להרשות לעצמם שכירת עורך דין.

3. מירנדה נגד מדינת אריזונה (1964)

   התובע, הואשם שאנס בחורה ורצח אותה, הודה בחקירתו במעשים שיוחסו לו. בערעור 
  לביהמ"ש העליון, טען כי לא נאמר לו כי לא נאמרו לו זכויותיו ובכללן סעיף השתיקה. לטענתו, 
  בלא הודאה ממנו, לא ניתן היה להרשיע אותו. ביהמ"ש העליון קיבל את ערעורו בשל הליך לא 
  תקין ומאז בכל חקירה ומעצר, מוקראים לנחקר כל זכויותיו.

הרשות המחוקקת 

הפרק הראשון בחוקה מאציל את כל סמכויות החקיקה הראשית והפדראלית על הקונגרס. הקונגרס מורכב מ- 2 בתים: 

הסנאט – הבית העליון בו מכהנים 2 נציגים מכל מדינה לתקופה של 6 שנים.

בית הנבחרים – הבית התחתון בו מיוצגת כל מדינה בהתאם למספר תושביה (מינימום נציג אחד)  לסה"כ של 435 נציגים נבחרים (משך כהונה של שנתיים לשם הבטחת הקשר עם הבוחרים).

מטרת חלוקה זאת הנה יצירת מערכת איזונים ובלמים בתוך הרשות המחוקקת (הן על ידי הבטחת ייצוג שווה בסנאט והן על ידי הבטחת ייצוג מספרי בבית הנבחרים).

ההבדלים בין הסנאט לבית הנבחרים:

1. מספר הנציגים בכל בית.

2. משך הכהונה בכל בית.

3. בחירות לבית הנבחרים נעשות ע"פ מחוזות בחירות בעוד בחירות לסנאט הנן כלל המדינה.

4. סמכויות זהות למעט:

    א. בית הנבחרים הנו היחיד הרשאי להגיש הצעות חוק בנושא מיסוי.

    ב. בית הנבחרים מחליט בלעדית על ביטול האשמות נגד נושאי משרות ציבוריות.

    ג. אם אף מועמד לנשיאות מקבל מעל 50% מהאלקטורים, בית הנבחרים בוחר את הנשיא (כל 
       הנציגים של אותה מדינה שווים קול אחד).

   ד. הסנט מחליט בלעדית על אישור אמנות וחוזים בין לאומיים.

   ה. הסנאט רשאי לאשרר ולבטל מינויים של הנשיא.

   ו. הסנאט שופט נושאי משרות ציבוריות שהוגש נגדם כתב אישום.

   ז. הסנאט בוחר את סגן הנשיא אם לא הושג רוב קולות (משמש כראש הבית ובעל קול מכריע).

בית המשפט של הממלכה – Magistrates` Court





בית המשפט של הכתר – Crown Court





ביהמ"ש של המחוז – County Court





בימ"ש גבוה לצדק – High Court of Justice





בית הלורדים – House of Lords





בית המשפט לערעורים – Court of Appeal





פלילי





אזרחי











