סעיף 25 – פרשנות חוזה אל מול פס"ד אפרופים

(ע"פ אסנת יעקובי)
25א- אומד הדעת ( מילים ואם לא אזי נסיבות)

25ב- עדיף פירוש מקיים על פירוש מבטל (סולמאני נ' כץ הקבלן התחחיב לבנות בריכה במקלט המזמין משלא ניתן היתר בניה,  המזמין טען שהקבלן מפר חוזה. כדי לדעת אם הקבלן מפר חוזה צריך לפרש את המשפט "הקבלן מתחייב לבנות בריכה במקלט" במקרה זה לא עוזר אומד הצדדים (25א) משום שניתן להגיע למסקנה כי הצדדים קבעו כי תבנה בריכה רק אם ינתן אישור וניתן גם להגיע למסקנה שתבנה בריכה בכל מקרה. נעבור ל25ב ונבחר בפירוש לפיו החוזה מתקיים ולא בפירוש לפי החוזה בטל אם החוזה יובן שהקבלן צריך ללמוד בכל מקרה- החוזה יהיה בטל, אך אם נבחר בפרשנות לפי צריך לבנות בריכה רק אם ינתן אישור, פרוש כזה נותן תוקף לחוזה- ולכן נבחר בפירוש כזה)

25ג – פירוש תניות לפי נוהג בחוזים דומים

(דוג': בחוזה בנייה יהיה כתוב שהחוזה מוצמד למדד ומפורץ סכסוך לגבי איזה מדד. 

  ס' 25ג אומר פרשנות לפי התואם חוזים דומים וחוזה בנייה פרשנות כזאת תביא למסקנה שמדובר במדד תשומת הבנייה ולא לחלופין במדד אחר)

25ד – מחיל הוראות מחוק הפרשנות ומפקודת הראיות על החוזה.

נניח שכתובה  המילה "אדם" ובחוק הפרשנות כתוב "אדם- לרבות חברה" מכאן ניתן להסיק שכל זכות או חובה בחוזה שמוקנות לאדם מוקנות גם לתאגיד.

ס' 26 השלמה על פי נוהג

●ד. פרידמן ונילי כהן אומרים שכדי לעשות שימוש בס' 19 צריך להיות מדובר לא רק בחלקים נפרדים בחוזה, אלא שניתנה תמורה נפרדת, בעד כל אחד מהם.

25א- אומד הדעת
1. מפרשים על פי מילות החוזה

2. אם המילים מאפשרות 2 פרשנויות הגיוניות
3. אזי אפשר לעבור לבדוק את נסיבות הכרתיה (בדיקה של כל הפרטים שהוחלפו בין הצדדים משעת המו"מ ועד בכלל. המטרה היא למצא תמיכה לאחת הפרשוניות הלשוניות
פס"ד אברג'יל נ' פלג: "הנגר יבצע עבודות נגרות בניין" לא ברור אם התחייב לעבודות בכל 4 הבניינים בשביל המחיר או כל עבודה – ע"י נסיבות הכריתה למד ביהמ"ש כי הנגר עבד במקביל ב4 הבניינים בלי לדרוש תשלום נוסף ולכן קיבל את הפרשנות  של כל 4 הבניינים.

ב1995 ברק קובע ברוב את מה שהשופטים עושים כבר 15 שנה. ומגדיר את אפשרות השופט לא להיות מוגבל ללשון החוזה, אלא תלוי גם בנסיבות.(פס"ד אפרופים)

