פגמים בכריתה – טעות והטעייה

אוניברסיטת בר אילן 
 ד"ר משה גלברד
עו"ד אפי צמח
מתווה הרצאות, בנקודות:
טעות והטעייה
· נקודת המוצא ומושכלות יסוד 
(1) סיכום עד כה: הליך היווצרותו של חוזה;  תפיסת חשיבות הגשמת רצונם החופשי של הצדדים; עקרון חופש החוזים ומשמעותו הכפולה.




(2) ההתמודדות – מחויבת המציאות, נוכח חיי המסחר המודרנים -  עם מצבים בהם נכרת חוזה חרף אי הסכמה "אידיאלית" בין הצדדים.  
(3) התיאוריה האובייקטיבית המונחת ביסוד דיני הכריתה (וביסוד פרק א') שבכוחה לבאר מדוע גם במצב שאין רצון אידיאלי, עדיין אפשר שנכרת חוזה. 










(4) הדילמה בה נדרשים אנו לעסוק. קיומו של רצון – ברמה האובייקטיבית, אל מול פגם בו – ברמה הסובייקטיבית. המצאתנו היכן שהוא במתחם שבין "העדר רצון מוחלט" ("מצב קל") ובין "רצון אידיאלי לגמרי" ("מצב קל").

(5) הבחנה בין void ובין voidable. 






(6) שיקולים לכאן ולכאן בהכרה בתוקפם / ביטולם של חוזים שביסודם מונח פגם ברצון (הסתמכות, שיקולים מערכתיים, גישה כלכלית, שיקולי הוגנות, תיאוריית הרצון). 









(7) דיני הפגמים כמבטאים איזון בין אינטרסים ושיקולים; המדרג הבא לכדי ביטוי בפרק ב' לחוק החוזים.  מדרג - ס' 15, 14 (א), 14(ב) – ירידה במעורבות של הצד השני כאשר הטעות של פגום הרצון היא אותה טעות. 
· עילת ההטעיה §15 - חוזה; טעות אופרטיבית ולרבות הסייג; הטעיה; קשר סיבתי.
(1) הגדרת המונח טעות. (פרופ' שלו, סוגי הטעויות המצויות בחוק). 



(2) "להוציא טעות שאינה אלא בכדאיות העסקה" – טעות היוצאות ממאגר הטעויות הרלוונטיות (גישת השופט אשר; גישת פרופ' טדסקי; גישת פרופ' פרידמן (ארואסטי), אנטוני קרונמן).  






(3) הטעיה – הגדרת הפסיקה; במעשה;  במחדל – גישות מדיניות חובת הגילוי. עמדת קרונמן לעניין חובת הגילוי. מקורות חובת הגילוי; היסוד הנפשי הנדרש (עמדת פרופ' שלו, עמדת הפסיקה). 








(4)  קשר סיבתי כפול
· עילת הטעות §14(א) (ב) - 

(1) חוזה; טעות אופרטיבית (סייג); יסודיות; קשר סיבתי; ידיעת הצד השני על כך. 










(2) טעות יסודית מהי.








 

(3) הגישות השונות לעניין "על כך". פרופ' צלטנר; פרופ' שלו; פסק הדין כנען; פסק הדין כנפי. 










(4) ההבחנה בין סעיף 14(א) ובין סעיף 14 (ב); ביטול אוטונומי אל מול ביטול באמצעות בית המשפט – היתרון והחסרון. 







(5) דיון בעניין כנפי ובעניין ארואסטי ושאלת ההבחנה בין הפסיקות. 
כפיה ועושק – כללי
(1) פערי הכוחות בין הצדדים; סיבת היווצרותם של פערי כוחות אלה בכל אחת מהעילות.




  






(2) תפיסות מוסר, הגינות, הגישה הכלכלית בהקשר כפיה ועושק. 
· עילת הכפייה §17 – (חוזה; כפיה; קשר סיבתי).

(1) העדרו של יסוד "היסודיות" (חומרה או גריעות מיוחדת); צמצום טווח הבחירה; הכפייה "המודרנית" אל מול הכפייה "הקלאסית". 




(2)   מגמת הפסיקה הכללית בנוגע לכפיה ועושק. צמצום אל מול הרחבה (כפיה    
         כלכלית).  










(3) האם פעולת הכפייה מחוייבת להיות נגועה באי חוקיות? (פרופ' שלו, פרופ' 
         פרידמן וכהן). 









(4)  "כפיה קלאסית" (שפיר נ' אפל). 







(5) חריג סעיף 17ב (פרופ' שלו, השופטת שטרסברג כהן, השופטת בן פורת). 

(6)   הכפייה הכלכלית. (מבחני אקספומדיה; גלישה מסויימת ל"עושק"; מבחני  
        מאיה נ' פנפורד). 









(7) יחסי הגומלין עם חובת תום הלב (השופט גולדברג; עמדת חשין). 


(8) שימוש בעילת הכפיה כאינסטרומנט להגשמת ערכים (שקילות התמורות, יעילות כלכלית: "בעית הסחטן". פרופ' איל זמיר). 
· עילת העושק §18 – (חוזה; מצוקה; ניצול המצוקה; גריעות התנאים; קשר סיבתי).
(9) האבחנה בין כפיה ועושק מבחינת נקודת המיקוד. 





(10) מצוקה (כהן נ' גדע – קלאסית; שפיר נ' אפל "מתיחת המצוקה" ומנגד    מבחן מחמיר למצוקה זמנית; גנז – דחיית המצוקה הזמנית).  האנומליה שנוצרה בפסיקה. 









(11) ניצול מצוקה.  ידיעה +התקשרות חרף זאת. 





(12) גריעות התנאים ("מהמקובל" , "מידה בלתי סבירה"); האם גריעות התנאים     כשלעצמם עשויים להעיד על המצוקה? 








(13) יחסי הגומלין עם חובת תום הלב. (קדמי בגנז). 
· הסעדים לעילות הביטול §20,21, 19













