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פס"ד מד"י נ' גל אילון

· עובדות – מספר בני טובים מבצעים שוד מרושל כדי למשוך תשומת לב של הוריהם, והשאלה היא לגבי מדיניות הענישה. במחוזי קיבלו עונש קל ויש ערעור לעליון.
· השאלה – מה היקף שיקול הדעת של השופטים בהקשר זה ? 
· שיקול הדעת כאן הוא הרבה פחות מפס"ד דסוקי, כי מדובר בסך הכל על שיקולים לעונש,  ולא על מהות העבירה...
סיכום כללי של הפס"ד
· היבטים פורמליים
· מה העונש שצריך להגיש (היבט יישוב סכסוכים)
· מה מדיניות הענישה הראויה
· מבחינה צורנית
· התיאור קר ומרוחק – אולי כי בי"מ רואה אותם כילדים שטרם התבגרו...
· יש תיאורים שמתארים את ההתרחשות כילדים מפונקים, שלומיאלים, משחקים בגנבים
· "כטוב ליבם במעשה שהצליח להם..." – מעיד על התייחסות למצב הנפשי
· התיאור הוא כמעט של ילדים תמימים שעושים שטויות, ועלו עליהם בקלות...
· גם השימוש בשמות פרטיים מעיד על תחושת המעטה בחשיבות המקרה. 
· המשפחות השתמשו בעו"ד ופסיכולוגים
· הפסיכולוגים אמרו שאלו צעירים שרוצים לקבל תשומת לב מההורים
· ולכן – מגמת שיקום העבריין דורשת שלא יהיה מאסר בפועל.

מדיניות הענישה
· שיקולים לענישה
· הרתעה
· גמול 
· שיקום
· הרתעה במשפט הפלילי
· השיקול הוא שיקול תועלתי – המלומד בנטהם – תורת התועלתנות.
· עונש שיעלה על מידת ההנאה ממעשה העבירה – יביא למניעת ביצועה
· המשפט כצופה פני עתיד, מושג באמצעות חוקים או נורמות משפטיות מוגדרות או פסיקה
· הפונקציה המקבילה = תיאום והכוונה
· גמול
· מתייחס ליחיד עצמו. צריך להעניש על הפגיעה שבוצעה. יש הפרה של האיזון ולכן צריך להחזיר את האיזון המוסרי בחברה.
· ההסתכלות היא על העבר – האדם היחיד – ברמה הפרטית/אינדיבידואליסטית– המעשה שכבר בוצע.
· נרצה לתת לכל עבריין את הגמול ההולם את מעשהו.
· הפונקציה המקבילה = יישוב סכסוכים + חינוך
· שיקום
· המטרה היא להחזיר את העבריין לחברה
· במובן עמוק – זהו מעין יישוב של הסכסוך (עם החברה) – החזרת הסדר החברתי על כנו.
· שיקום לא בהכרח היא רק יישוב סכסוכים, היא יכולה להיות גם חינוך
· יש ניסיון של הליכי גישור – מפגשים בין עבריין לקורבן
· השופטת מדברת על ענישה אוניברסלית [הרתעה] מול התאמה פרטית [גמול/שיקום]. 
· ברמה האוניברסלית הש' בוחרת בהרתעה ובחינוך – החזרה לערכים. 
· בשלב הראשון הש' אומרת שיותר חשוב לה ההרתעה מאשר הגמול לעבריין 
· בשלב השני הש' ממקמת את החינוך והגמול כמרכז הענישה, וחולקת על הפסיכולוגים. 
· המחלוקת העיקרית בין השופטת לפסיכולוגים היא מי המוסד המתאים לטיפול בעבריינים הצעירים. 
· פסק הדין מדגיש כי אין מדובר בסביבה הקלאסית של עבריינות.
· תוך כדי פסק הדין יש וריאציות שונות של שיקולי ענישה ושל הפונקציות השונות של המשפט  
חינוך








