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מבוא לתורת המשפט/  ד"ר מיכל אלברשטיין 

יום שני כ'  אדר ב תשס"ג,  24/03/03
זכויות

המשפט הוא שיח של זכויות שמנסה לקבוע את הגבולות בין אנשים דרך קביעת כללים, הכללים מקנים זכויות וחובות.

יש תהליך התפתחות הסטורית בו השאלה מהם זכויות?  השתנתה בהתאם לזמן ולמקום, ועל המהלך הזה נסתכל.

נתאר מעבר משיח ליברלי שמדבר על זכויות במובן צר של הגנה על חירות, מפגיעה, על קנין פרטי וקיום אינדיבידואלי לתפיסה רחבה יותר, חיובית יותר בחירות שהיא מציגה, ומגינה על זכויות חברתיות, חינוך, צדק חברתי  וכו'

הופלד – מהריאליזם המשפטי, נותן לנו מפה מפורטת של איזה זכויות יש בפועל, 

שגיא: מה חסר בשיח הזכויות, מהם מאפייני התקשורת בשיח זה?

שיח מנוכר שמוכרע באממצעות צד שלישי, ומשם נעבור לשיח זכויות, דיאלוג, מפגש שנוצר לא ע"י דיאלוג מלמעלה, אלא דרך המפגש האישי.

הזכויות כשפה אחת, ויש שפות אחרות ובינהם המפגש הדיאלוגי.

העיסוק בזכויות, ליברלי עתיק יומין. יש בו 2תפיסות עקרוניות.

1. יוסף רז: גישת האינטרס. הטענה שליחיד או לקבוצה יש זכות, פירושו שבמצב הרגיל של העיניינים, האינטרס של היחיד או הקבוצה, הוא טעם מספיק לטעון שאחרים מצויים תחת חובה. רק האינטרס החשוב דיו הוא בעל ערך מספיק ומטיל חובה תואמת על הזולת. תפיסה תועלתנית של זכויות. כגודל האינטרס, כגודל הצורך החברתי, כגודל הנימוק , כך חוזק הזכות. 
2. זכות ניתנת במקום בו יעיל לתת אותה והיא מתיישבת עם חלוקה מסוימת של  טובין
3. דבורקין:  זכויות כקלפי ניצחון.  הם שיקולים מחוץ לכלכלה. הנסיון  של קהילה לקדם מטרה של יעילות, הוא צריך להיות מוגבל באותן מקומות של פגיעה בזכויות.   יש שיקול מכריע נגד כלכלה,  שאומר עצור!

שיקול יותר קאנטיאני, של הגנה על הפרט כשלעצמו. זה משתלב ברעיון של זכויות, שניתנות ליחידים, וקובעות גבולות של מותר ואסור בינהם, ושואלות עד כמה כל אחד יכול לפגוע באחר,\ כי מול כל זכות מוטלת חובה על אחרים 

ישעיהו ברלין – מגדיר חירות שלילית. התחום במסגרתו מניחים למושא לעשות או להיות בלי התערבות זולתו                  היבט שאומר שכל משטר דמוקרטי מניח שאדם צריך הגנה על תחום הפרטי שלו,  הוא חופשי להתקדם  או לי






























