הצדק 
הדיון עוסק בתיאוריות של צדק חלוקתי ולא של צדק מתקן. 

העיקרון האריסטוטלי 
· עיקרון של צדק צורני (צודק בלי קשר לתוכן) – התאמת חלקו של המקבל (מושא החלוקה - טובין) לזכות מסויימת שמצויה בידו (בסיס החלוקה - זכות). 
העיקרון האריסטוטלי של חלוקה צודקת מבוססת על עיקרון השוויון – יחס שווה לשווים, יחס שונה לשונים, כך שאין הכרח שהחלק של כל אדם יקבל יהיה זהה, אלא תואם למה שמגיע לו. 

· באתיקה הניקומכית – אריסטו השאיר את העיקרון שלו כצורני בלבד. 
· בפוליטיקה – נתן תוכן ממשי – הזכות הוא מידת הצטיינותו של האדם במעשים טובים. הזכות שמצויה בידי האדם היא זכות מוסרית. (זה נגזר מתפקיד המדינה קידום החיים הטובים).
לגיטימיות החלוקה מחדש לפי רולס וביקורת נוזיק
הלגיטימיות של חלוקה מחדש
· הלגיטימיות של חלוקה מחדש של טובין נובעת מכך שחברה היא התאגדות של אנשים הפועלת יחד בשיתוף פעולה הדדי, על מנת ליצור תועלת (טובין) מצרפית גבוהה. לכל פרט בחברה יש אינטרס לכמה שיותר טובין. לפיכך יש צורך במדינה שתחלק באופן שווה את הטובין, כל אחד לפי תמורתו. 
ביקורת נוזיק 

· שיתוף פעולה יכול להצדיק דרישה לקבל לפי התמורה שמישהו השקיע, אבל לא להעלות טענות של צדק בדבר סיפוק הצרכים של מישהו, עקב מגבלות אובייקטיביות של חוסר כישרון וכו'. 
· המבחן התוכני הוא "התמורה לפי התמורה היחסית של האדם". המדדים לכך הם טכניים ולרשות כלכלנים ולא שאלה פילוסופית המצדיקה תיאוריה של צדק. 
צדק צורני לפי רולס ונוזיק

צדק צורני לפי רולס 

רולס בודק את הקשר בין החלק של מקבל אדם בחלוקה לבין אופן החלוקה. 

כמה אופני חלוקה: 
צדק נוהלי (צדק פורצדורלי) 
1. צדק נוהלי שלם – 
a. כשהמטרה הסופית מוגדרת באופן שלם ולחלוטין, והצדק של התוצאה הסופית לא תלוי באופן החלוקה. 
b. יש נהלים יעילים לחלוטין להשגת התוצאה הסופית הצודקת.
 (למשל חלוקה שוווה בשווה של פרוסות עוגה, עם מינוי מחלק רשמי, שייקח את פרוסתו אחרון). כלומר בצדק נוהלי שלם, הצדק מוגדר מראש, והנוהל תמיד מבטיח תוצאה צודקת. נדיר ביותר. 
2. צדק נוהלי בלתי שלם 
a. כשהמטרה הסופית מוגדרת באופן שלם ולחלוטין, והצדק של התוצאה הסופית לא תלוי באופן החלוקה. 
b. הנהלים הקיימים מובילים לרוב לתוצאה המיוחלת, אך לא תמיד.
 (למשל משפט פלילי, המטרה היא אשם ייענש, המטרה הצודקת אינה תלויה בנוהל, אך הנוהל רק לרוב מגשים את המטרה, לא תמיד). כלומר בצדק נוהלי בלתי שלם, הצדק מוגדר מראש, אך הנוהל לא מבטיח תמיד תוצאה צודקת. 
3. צדק נוהלי טהור 
a. אין קריטריון לתוצאה צודקת של חלוקה שלא תלוי בנהלי החלוקה. 
b. קיימים נהלים צודקים, והם הערובה היחידה שהחלוקה, תהא אשר תהא, תוביל לתוצאה צודקת.
 (למשל הגרלת פיס, נוהל החלוקה הוא צודק – אין זיוף או מרמה, לפי מזל, והתוצאה באשר תהיה צודקת - המנצח זכה בצדק, ולמפסידים אין אפשרות לטעון קופחנו). כלומר בצדק נוהלי טהור הצדק תלוי בנוהל עצמו, ללא קשר לתוצאה. 
לסיכום – רולס מבקר את אריסטו שמתייחס רק לתוצאת החלוקה ולא לאופן החלוקה שמשפיע על הצדק. 
צדק צורני לפי נוזיק 

צדק היסטורי 

רק ההליכים חשובים ולא התוכן של צדק ! נוהל החלוקה הוא תהליך היסטורי ארוך. נוזיק טוען ששום חלוקה המכוונת תוצאה היא צודקת, ומציע שני עקרונות (ערך החירות, והציווי המוחלט של קאנט) כעקרונות מנחים לחלוקה היסטורית צודקת. 
ערך החירות 
גם לאחר שנעשתה חלוקה מחדש, וכל אחד קיבל באופן צודק, בני אדם מרצונם החופשי מעבירים חלק מנכסיהם לאחרים. צד שלישי שקיבל את שקיבל באופן צודק לא יכול לבוא בטענות שהחלוקה לא צודקת. 
הציווי המוחלט השני של קאנט 
הציווי קובע – "עשה פעולתך כך שהאנושות, הן שבך והן שבכל איש אחר, תשמש לך לעולם גם תכלית ולעולם לא אמצעי בלבד". נוזיק סבור כי מיסוי, לקיחה מאחרים הוא שימוש באותם אנשים עשירים כאמצעי ולא כתכלית, והפגיעה בהם לא מועילה להם אלא רק לאחרים. טובת הכלל היא מסווה לטובת האחרים. 
נוזיק מציע תהליך היסטורי הפוך, ששם דגש על זכות הנתינה ולא על זכות הקבלה. נוזיק קובע שהזכות היחידה היא הזכות לנתינה מתוך רצון חופשי, מתוך חירות אמיתית ולא ההיפך. 

מסך הבערות
לפי רולס העקרונות שיתקבלו במצב ההתחלתי ע"י אבות אומה הם עקרונות בהכרח צודקים ורציונליים ועלינו לקבלם גם לאחר שנים. זאת משום שהם נעשו תחת מיסוך, מסך הבערות – אי ידיעת זהותך המקורית מהווה ערובה לכך שלא יילקחו בחשבון אינטרסים צרים אלא האינטרס הכללי, ההוגן והצודק של החברה. וזה תואם לציווי המוחלט הראשון של קאנט – יש לנהוג לפי כלל שיהיה ראוי להיות חוק כללי לכולם. 
שני עקרונות צדק שיאומצו במסך הבערות: 

1. עיקרון החירות השווה והמירבית – חירויות יסוד לכל אדם (חופש המצפון, הביטוי והדיבור, הזכות לקניין, חופש הדת). הכוונה היא הבטחת מירב החירויות האפשריות לכל אדם באופן שווה. רק במקרים חריגים של פגיעה בחירות של אחר, יש לצמצם את החירות של פלוני.  
2. עיקרון החלוקה הצודקת של טובין כלכליים חברתיים - ההסדרים הכלכליים חברתיים יהיו לטובת הקבוצה המקופחת ביותר (עיקרון ההפרשיות), תוך שמירה על עיקרון ההזדמנות השווה באיוש עמדות ומשרות (עיקרון ההזדמנות השווה). עיקרון שבנוי משני עקרונות משנה:
a. עיקרון ההפרשיות (ההפרש בין ההכנסות של האנשים) – חלוקה לא שווה, כלומר יש הפרש בהכנסות של האזרחים, של טובין כלכליים צודקת רק כשהיא מטיבה עם השכבות החלשות. 
b. עיקרון ההזדמנות השווה – על המדינה לדאוג למערכת חינוך ראויה, שמאפשרת לכל אדם עם פוטנציאל לממשו מבלי קשר לרקעו החברתי כלכלי, כך שיוכל לממש את מנגנון ההזדמנות השווה של משרות ממשלתיות הפתוחות בפני כולם, מנגנון שגם הוא חייב להיות באחריות המדינה. (ד"א זהו צדק נוהלי טהור – חינוך ראוי ומכרז פתוח מובילים בהכרח לתוצאה צודקת, בכלל המצב ההתחלתי הוא מצב של צדק נוהלי טהור).  
· כלל המקסימין רלבנטי לכאן – כלל העדפת הרע במיעוטו קובע שעדיף משטר שבו כל המשרות פתוחות, ואם אינך מוכשר במיוחד, לא תזכה למשרות הטובות ביותר, לעומת משטר "פרוטקציה", שבו אם הינך מוכשר לא תזכה למשרות הנחשקות. שתי מילים: הרע במיעוטו. 
· כלל נוסף – כלל המקסימקס – העדפת דרך הפעולה הטובה ביותר. בחירה באחד מהם (מהכללים לעיל) תלויה באופי פסימי או אופטימי. 

· לפי רולס יבחרו האנשים במצב ההתחלתי (במסך הבערות) בעיקרון החירות השווה לפני עיקרון החלוקה הצודקת של טובין. כאמור רק כשאנשים במצב עוני הם מעוניינים ורשאים לוותר על חירויות למען רווחה כלכלית מינימלית. (למשל אדם עני יהיה מעוניין לוותר על החירות לזכות הקניין שלו עבור קצבה מסויימת, וכיו"ב). 
· ביקורת התועלתנות על רולס היא שרולס לא הוכיח מדוע במצב ההתחלתי אנשים יבחרו באופי פסימי (כלל המקסימין) ולא באופי אופטימי נועז (כלל המקסימקס). 
לסיכום רולס בונה תיאורית צדק המבססת עקרונות צודקים ללא קשר בתפיסה של כל אחד מאבות האומה במצב ההתחלתי מהו הטוב. זוהי גישה דאונטולוגית – ערך לפעולה ללא קשר לערך של התוצאה. כלומר קיימות חובות מוסריות אפריוריות. 
