דיני עונשין- היסוד הנפשי

סוכם ע"י אביטל

פ"ד יעקובוביץ נגד היועץ המשפטי לממשלה- ע"פ 125/50 , פ"ד ו (1) , עמ' 514

עובדות: 

דני ונעמי היו אחים למחצה והתפתח בינהם קשר רומנטי. באחד מטיוליהם הרומנטיים בגן הציבורי היכה הנאשם בבול עץ את דני בכדי שיוכל לבצע בנעמי מעשה אינוס 'ללא הפרעה'.  

דני הצליח להגיע לביתו ובלילה למחרת נפטר מפצעיו.

המערער הורשע במחוזי ברצח לפי ס. 214 (ג) לפקודת החוק הפלילי.

בית המשפט העליון:

טענות המערער: 

1. לא הוכח כי המערער תקף את דני או אנס את נעמי. אפילו אם הוכח כי הוא אנס אותה אין להסיק מכך כי הוא תוקפו של דני והאשם במותו.

2. לא הוכח כי בוצעה בנעמי ביאה בכפייה, לטענתו בליל הרצח ביצע דני בנעמי ביאה מרצונה( אני מתנצלת על הנוסח הלא עדין).

3. תוקפיו של דני נשלחו ע"י אשתו שושנה.

סעיף 214 (ג) לפקודת החוק הפלילי:

" הגורם בזדון למות כל אדם שהוא בהתכוננו לעבור עבירה או כדי להקל את עשיית העבירה או בבצעו את העבירה… יאשם בפשע, פשע זה קרוי רצח"

השופט אגרנט:

השאלה המשפטית-

האם הזדון הנדרש בחוק הוא לעניין המעשה (ההכאה גרידא) , או שמא נדרש זדון לתוצאת המוות?

עד למתן פ"ד זה ההלכה בארץ הייתה כי נדרש זדון למעשה (להכאתו של דני), בפ"ד זה שינה השופט אגרנט את ההלכה המקובלת וקבע כי הזדון (המחשבה הפלילית) נדרש לתוצאת המוות.

הוא קובע כי הנאשם לא התכוון להרוג את דני אלא רק לסלקו מהמקום כדי לבצע את האונס ועל כן החליף את אישומו של דני ברצח באישום של הריגה לפי ס. 212 לפקודת החוק הפלילי.  

