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מסכמת: יוספה כהנא
מאזני צדק – משפט שמים וארץ/ יצחק ברנד
הקדמה
מעיון בדיני מידות ומשקולות שבספרות חז"ל עולה כי ישנן דרישות קפדניות ואף פרפקציוניסטיות בתחום. ייחוד הדרישות מתבלט ע"ר ההשוואה לדיני אונאה. הסבר חלקי לקפדנות הינו השוואת הסוחר המודד לדיין שמחויב לא לעשות עוול במשפט. עיון נוסף מגלה שדימוי הדיין הינו בבואה ארצית שמשתקפת מתמונת המשפט השמימי. המודד והשוקל נדרשים לשוות את משפט השמיים לנגדם תמיד בעת שימושם במכשירי משפט של מטה. עיוות מידה, מעבר למרמה ועוול מהווה התרסה כלפי מעלה וכביכול כל המשקר במידה כאילו עובד ע"ז.
א. בין דיני אונאה לבין דיני מידות ומשקולות

השווה – אדם מישראל מחויב למסחר הוגן עם רעהו. המסחר כולל הן דיני מידות ומשקולות והן דיני אונאה. נראה כי אין הבדל אם מוכר לוקח מחיר מופקע או שמשקולותיו חסרות והוא נוטל עבור הסחורה מחיר מלא. מקורות שונים מלמדים על זיקה והבבלי למשל מפקפק בצורך באיסור משקולות שכן ניתן ללמוד איסור זה מדיני אונאה ← הנחת התלמוד הינה כי שדין משקולות בכלל דיני אונאה. גם בספרות חז"ל מודגר אי הדיוק במידה ומשקל בסממנים של אונאה. הראשונים הלכו בעקבות חז"ל ולכן בספר הטורים ובשו"ע דיני מידות ומשקולות מצויים תחת מערכת דיני אונאה. גם בספר החינוך מוגדר האיסור במונחי אונאה.
השונה – על אף הזיקה לאונאה ישנן מס' הלכות בדיני מידות ומשקולות שקשה לבארן ע"י נורמות של הגינות מסחרית גרידא. מדובר בדרישת הגינות כללית וכן ישנו ניגוד בין דינים מסוימים במידות ומשקולות לדינים בתחום ההונאה:
איסור עשייה של מידות או משקולות חסרים
אמוראים אחרונים, בבא מציעא: עולה קושי מקיום איסור משקולות לאחר שכבר ניתן איסור ההונאה. רב יימר מעלה קושי זה והפתרון המוצע ע"י רב אשי הינו שאיסור משקולות אינו מתמצה בשקילה חסרה או בנטילת ממון מן הקונה שלא כדין (כמו בגזל/אונאה) אלא האיסור הוא בעצם הכנתן של מידות/משקולות חסרים. איסור זה נלמד כבר מדברי האמוראים והוא שנוי בברייתא. בכתבים אחרים האיסור אינו בעשיית המידה אלא בהשהייתה. האיסור חל גם אם אין בכוונת העושה/משהה למדוד במידה זו ואפילו אם הסבירות שימדדו בה נמוכה ביותר ← האיסור שבעיוות מידה/משקל עולה על איסור גזל (ואולי גם על אונאה). איסור אונאה וגזל מכוונים למנוע פגיעה רכושית בזולת ואילו החובה לקיים מידות מתוקנות עומדת כחובה כשלעצמה – חובה לדיוק, יושר וצדק. החובה עומדת גם אם אין סכנה לפגיעה בזולת או לקיחת ממון שלא כדין.
מחילה

התוספתא קובעת שאונאה ניתנת למחילה במסגרת הסכם בין הצדדים ולכן אם נטל המוכר מחיר מופקע המכירה מתקיימת שכן הקונה הסכים לכך.ישנה מחלוקת אודות מצב בו הקונה אינו יודע את מידת ההונאה והמוכר דורש מחילה גורפת. על עוות מידות ומשקולת לעומת זאת לא ניתן למחול.
סטייה מנוהג המקובל

ישנו איסור לסטות במידות ומשקולות מהמקובל אע"פ שהסטייה אינו לחובת הקונה ואפילו לטובתו. מהכתוב בספר דברים ניתן ללמוד את ההלכות הר"מ: 

1. 'אבן שלמה' – מלמדינו כי אין לשנות מנוהגי השקילה והמדידה המקובלים אפילו אם השינוי מיטיב עם הקונה.
2. 'וצדק יהיה לך' – מלמדינו שסטייה מהנוהג אסורה אפילו למראית עין בלבד. 
אם הופחת המחיר בעקבות הפחתת המשקל או המידה אין מדידה/שקילה שונים מהמקובל ובכ"ז זה לא ראוי שכן על המדידה והשקילה להיות כחוק וכמשפט צדק – קבועות ושוות לכל.

גבולות הסטייה

פחות מכדי אונאה – לדעת שמואל, כאשר משנים תקנים של מידות, יש להקפיד על כך שהפער שבין המידות החדשות לישנות לא יעלה על שתות. לכאורה ניתן לקשור טעם הלכה זו להלכות אונאה – פער מידות העולה על שתות עלול לגרום לאונאה ובעקבות זאת לביטול המקח ולכן כדי לא להכשיל עסקאות ראוי לשמור על שינוי תקנים בשיעור נמוך משתות. כאן מצביע התלמוד על הפער במידת הסטייה התיקנית ביו דיני אונאה לדיני מידות ומשקולות – במידות ניתן לחזור מהמקח גם בפחות משתות ולכן פער זה שולל את הקישור בין הלכת שמואל העוסקת במידות לבין הלכות אונאה. גבולות שנקבעו ע"י רבא באונאה ובמידות שונים. באונאה – שתות, מידות ומשקולות – פחות משתות.

ההבדל מהותי ונובע מאופיין השונה של 2 מערכות הדינים אולם הראשונים נטו לראות את ההבדל שבין הלכות רבא כהבדל מקרי שכן עפ"י תפיסתם טעות שבמידה ומשקל = אונאה. ברם, אונאת מחיר חמורה יותר מאונאת מידה משום שהטעות יסודית – טעות בכדאיות העסקה. ואילו אונאת מחיר הינה טעות בביצוע העסקה, טעות הניתנת לתיקון ע"י ביצוע משלים. מצד שני אונאת מחיר חמורה יותר שכן זו טעות בעובדה וכל מדידה/שקילה לא תקניים הם עוות/שקר ואילו טעות במחיר היא טעות מנטאלית בהערכת שווי והערכות שווי שונות סבירות ואפילו הכרחיות במסגרת דינאמית של חיי שוק.
כל שהוא – פחות משווה פרוטה –בדברי הראשונים שגוזרים את גבולות אונאת מידה מנסיבותיה ולא ממהות דיני מידות ומשקולות אין כדי לבאר את ההלכה הקובעת את הגבול התחתון של סטייה ממידה או משקל. ההלכה הינה חובת דיוק במידות בכל כמות, אפילו אם מידת הסטייה לא שווה פרוטה. קשה לפרש הלכה זו בקטגוריה של אונאה בין שהיא אונאת מידה קלה (בר תיקון) ובין שהיא חמורה (טעות שבעובדה). 
אכיפה – לפי ההלכה התנאית המקורית הפיקוח והאכיפה מכוונים רק למידות ומשקולות ולא לאונאה. שורשיה של הלכת האכיפה מפנים את דרישת הצדק המובלטת במקראות המצווים על מאזני צדק, אבני צדק וכו'.
ב. 'מלמד שהמודד נקרא דיין'

ההשוואה לעיל מבליטה את דרישות הצדק והיושר הפרפקציוניסטיות שבשורשה של מערכת דיני מידות ומשקולות. להלן נבדוק את טיב הדרישות. עיון במקראות מלמד כי מדידה ושקילה נחשבות לפעולות שיפוטיות ובעשיית משפט דרישת הצדק קפדנית ביותר. 
פשר הזהות בין מודד לדיין – זוהי זהות דו צדדית: מחד הדיין הוא מודד. פעולות הדין הן פעולות של מדידה ושקילה ויש בהן איזון שבסופו גזר ופסק. מאידך, המודד הוא דיין. כשם שהדיין משתמש בחוק כאמת מידה שעל פיה ייקצבו חיובים ועונשים, כך המודד והשוקל משתמש במידות ובמשקולות כבסיס לקציבת המחיר.

תפיסה זו, הרואה את במדידה ובמשקל מעשה שיפוטי יש בה כדי לבאר את הדרישה הקפדנית לצדק ולדיוק במידות ומשקולות מעבר לדרישות הרגילות במסחר. תפיסה זו מטילה חובה להשתמש דווקא בכלי מידה מקובלים וכמו כן דרישת משפט צדק מחייבת בצידה של רשות שופטת רשות אכיפה המיישמת את הצדק הלכה למעשה.

שאלות שעדיין נשארו פתוחות:

· מה פשר ההלכה האוסרת עשייה של מידות ומשקולות חסרים אף אם אין בכוונתו להשתמש בהם?
· מדוע סטייה במידה ומשקל אינה ניתנת למחילה?
· (הכי קשה) המשקר במידה מכונה בכינויים קשים בספרא: שנאוי ומשוקץ, חרם ותועבה וגורם לחמישה דברים: מטמא את הארץ, מחלל את השם, מסלק השכינה, מפיל ישראל בחרב ומגלה אותם מארצם.
מבחינת התוצאות חכמים שוקלים עבירה זו כעבירה חמורה ביותר. רק לשפיכות דמים וע"ז נקשרו השלכות מרחיקות לכת כאלה.

מהו טיב העברה שבגללה הפליגו חכמים בחומרתה עד כדי כך??

ג. מאזני צדק: משפט השמים ומשפט הארץ

מקרא – עפ"י מסורת מצרית קדומה ביותר, מעשה משפט השמים מתואר כשקילה במאזניים והמקרא שותף למסורת זו. ביחזקאל: מאזני המשקל שלוקח הנביא הם מופת לעשיית משפט ה' בישראל לעיני הגויים. איוב טוען לתומתו שיכולה לעמוד גם במבחן הקפדני של המקום. מבחן זה מפורט ביותר וכולל ספירת צעדים ושקילה ב 'מאזני צדק'. בדניאל: פשר הכתוב שראה בלשצר מלמד על דין השמיים שנעשה בו באמצעות קציבת שנות מלכותו, ושקילתם במאזניים.
ספרות חז"ל – מאזניים – סמל המאזניים נמשך מן המקרא גם לספרות חז"ל וחכמים מתארים במס' מקומות את הדין האלוקי באמצעות שקילה במאזניים. ריש לקיש: מתאר את הדין שעשה הקב"ה בישראל בעקבות חטא המרגלים באמצעות מאזניים. ר' אליעזר: השתמש בדימוי המאזניים בתארו את עשיית החסד שבדין השמיים. ספרות ההיכלות: מתארת את המתרחש בפמליה של מעלה ומשתמשת בסמל המאזניים כדי לתאר את משפט השמים. 
מזל מאזניים – דימוי המאזניים בולט גם בגלגל המזלות החז"לי, החל מהמאה השנייה לפנה"ס מופיעים המאזניים כמזלו של חודש תשרי. הטעם לכך עפ"י הרמב"ן (בהסתמכו על מדרשי חכמים שונים התולים את הדין האלוקי במאזניים) הינו כי בחודש זה נעשה הדין האלוקי.
מאזני צדק – תפיסת משפט השמים כמעשה של שקילה ומדידה גרמה לחכמים לדרוש את דיני מידות ומשקולות במסגרת משל על הצדק הקוסמי/דימוי לצדק אלוקי. באחד ממשלי השועלים של רבי מאיר משמשים דיני מידות ומשקולות לתיאור הצדק הקוסמי, הצדיק נחלץ מצרתו והרשע נופל תחתיו לרעתו (משל 1:השועל רימה את הזאב ליכנס לחצר יהודים..משל 2:השועל הכניס את הזאב במרמה לבאר ע"י כך שהעלה חזרה את השועל וכאשר שאל הזאב כיצד הוא יעלה חזרה ענה השועל "צדיק מצרה נחלץ ויבוא רשע תחתיו.." משל 3: הרי כתוב "מאזני צדק..." ראה פירוט במחברת כיתה). במקום אחר מופיעים מאזני הצדק כדימוי לצדק האלוקי הנוהג בקביעת שכרם של צדיקים עתידים לבוא.
ד. השוקל במאזנים – עושה כמשפט שמים בארץ

מעבר לדימוי הסוחר והמודד לדיין, המודד נדמה במעשיו לעליון וכשם ששופט הארץ דן דין אמת לאמיתו כך גם הסוחר בארץ נדרש לדיוק מרבי ולא, הוא פוגם במשפט האל ושמא אף במלך המשפט גופו.
'מאזני משפט לה' ' – משפט שמים וארץ

הפירוש הדו סיטרי, המדמה משפט שמים למשפט הארץ, מוצא את ביטויו במקרא בדמות פס' דו משמעי בספר משלי. משמעו האחד, והמקובל בספרות חז"ל, מתייחס למשפט השמים – משפט ה' נעשה באמצעות פלס, מאזניים ואבני משקל וכך מקבל כל אדם את הראוי לו, מידה כנגד מידה (כך פירשו למשל אמוראי א"י את אשר אירע ליוסף, כעונש על שהוציא דיבתם של אחיו רעה אל אביהם – מידה כנגד מידה). משמעו האחר של הפס' מתייחס למידות ומשקולות שבארץ שכן מונחי הפס' שאובים בבירור מפרשיית מידות ומשקולות שבספר ויקרא.
יתכן כי דו המשמעות מכוונת, הדרישה להקפדה על מידות ומשקולות שבארץ מכוונת כנגד משפט השמים שנעשה אף הוא בכלי מדידה ומשקל (מקור ההשראה לפרשנות זו מצוי במקבילה המצרית לפס' ממשלי).
המשקר במידה שקול לעובד עבודה זרה

כאמור לעיל, עולה מדברי הספרא כי אי דיוק במידות ומשקולות שקול בחומרתו לע"ז. גם התוצאות החמורות הנגרמות בגין עיוות המידה יוחסו רק לעבירות שיש בהן ע"ז. ← קיימת התאמה חד-חד ערכית בין ע"ז לעבירת מידות ומשקולות עד שניתן להגיד שכל המשקר במידה כאילו עובד ע"ז – עבירת מידות ומשקולות חורגת מתחום היחסים שבין איש לרעהו ונוגעת גם בתחום הפולחן הדתי. 
בספרא שקלו חכמים בין ע"ז לבין עיוות הדין ע"י הדיין. האם עיוות הדין ע"י הדיין היא העבירה הדתית וההיקש בין הדיין למודד גרם להעברת דרשת עיוות הדין אל דרשת המשקר במידה? נראה כי הדרשה המקורית נדרשה במידות ומשקולות ומשם הועברה לעיוות הדין ומכאן מתאשרת המסקנה שהדמיון ביו עיוות הדין למידות ומשקולות אינו מקרי או עקיף אלא ישר ומהותי ויש בקלקול המידות סממנים של ע"ז. הסממנים: 1. כאשר נעשה משפט עוול משפט השמים מסולק מהארץ ונמצא תחליף שקר למשפט השמים וכך גם בע"ז: מחד, ממעטת בכוחו של המקום וכביכול מסלקת אותו מהארץ ומאידך מציבה לאלוקות תחליף שקרי. 2. האיסור להכין מידות ומשקולות לא תקניים – דרישה נדירה אשר חוזרת ונשנית באיסורי ע"ז. רק במידות ומשקולות ובע"ז מופיע צירוף הלאוים 'לא תעשה' ו'לא יהיה לך'. 
'שאין האמנת המידות תלויה אלא בבריות, והמקום ברוך הוא הוחל שמו עליהן' 

כאמור לעיל, לא ניתן למחול בדיני מידות ומשקולות. המחילה אסורה לפי התוספתא משום החלת שם הקב"ה. ר"ש ליברמן פירש את החלת השם במיוחד על ישראל כמלמדת על מעלתם וחביבותם לפניו וחשיבות זו היא המחייבת את המוכר שלא למחול. קשיים בפירוש: 1. קשה למצוא קשר הגיוני בין הטעם להלכה. האם המקום מחבב/מחשיב אתת המוכרים יותר מהלקוחות ולכן מגן עליהם מתניות מחילה פוגעות?! 2. קושי לשוני – החלת ה' מתייחסת בד"כ לישראל ולעומת זאת בתוספתא לעיל ישראל לא נזכר כלל אלא רק הבריות. ר"ד פורדו הציע פירוש נוסף: נושא התוספתא הוא איסור עשייתה והשהייתה של מידה חסרה. שם הקב"ה הוחל על המידות ולא על הבריות ועל כן יש להחמיר בהן ולא ניתן למחול. קושי: פירוש זה לא מתאים לתוספתא שכן היא לא עוסקת במידה חסרה כמו כן רציונאל החלת ה' הינו כשתל זר בגוף ההלכה אליה הוא נסמך. טעם האיסור במקומות אחרים כרוך בעוול וגם בהכלת התוספתא הסמוכה הטעם הוא איסור מרמה. י' ברנד: שם המקום חל על המידות ולא הבריות. משמעות החלת השם הינה שהאלוקות מזוהה עם מעשה המידה/שקילה. זיהוי זה מחייב את הבריות ליצור מידות אמינות וקבועות. יתכן שהלכת המחילה מבהירה לבריות שמידות ומשקולות אינם משפט האדם בלבד אלא שם שמים עליהן ולכן האדם לא יכול לנהוג בהן כרצונו.
משפט השמים ומשפט הארץ

עד כאן תוארה השפעת משפט השמים על הארץ אך מאזני הצדק שבארץ משפיעים גם על השמים – תנאי לזכות בדין שמים הוא הקפדה על מידות ומשקולות. מיכה: אין אדם יכול לזכות בדין שמים כשבביתו מאזני רשע. משלי: כאשר מלכו של עולם יושב למשפט הוא מסלק מעליו כל רע ולפיכך המשקר במידות ומשקולות מתועב מלפניו ולא יצדק בדין.
דיני מידות ומשקולות – ההיבט הדתי: ביטוי נוסף

הערכים המוספים של החובה למעשה משפט צדק והחובה היתרה לצדק מקנים לדיני מידות ומשקולות אופי דתי. במקור יווני ניתן לראות כי חובת הדיוק במידות ומשקולות מוטלת באופן חד וברור על רשויות המשפט וכשלון באי מילוי הדרישות מוביל להטלת סנקציות על הפקידים עצמם. הדין המקראי שונה בתכלית ומופנה לסוחר עצמו – היחידים חייבים ולא רשויות המשפט. ההקפדה על הדיוק במידות ומשקולות יסודה מוסרי להבדיל מתפיסה שאוכפת את שיעורי המידות כחובה משפטית. 
ה. אפילוג: ממיתוס לריטואל

ההלכה הדתית נושאת מבט לשמים וכך נספגים בתוכה סיפורים וציורים שמימיים-מיתולוגיים. נראה כי נעשה מהלך פחות שגרתי – מיתוס שמימי נקלט במשפט ארצי. נראה כי מהלך זה מלמדינו על יכולתו הכובשנית של המיתוס ועל רוחב אופקיו ומעוף מבטו של המשפט.

נספח א': תוצואותיה של סטייה במדידה שאין בה כדי אונאה

ישנה מחלוקת בין הראשונים בפירוש הלכת סטייה במדידה שאין בה כדי אונאה. המחלוקת מתמקדת בתוצאת עסקה שאירעה בה סטייה במידה או במשקל  בשיעור פחות מדי אונאה (פחות משתות).
דעה א' – סטייה כאמור לעיל גוררת את בטלות העסקה. עפ"י גישה זו, הטעות אינה בכדאיות אלא בעובדה. הצדקות לפירוש זה: 1. לשונית: תוצאת הסטייה לפי רבא היא 'חוזר'. בהקשר דיני אונאה חוזר משמעו ביטול העסקה. 2. הקשר: הלכת רבא מובאת בכמה מקומות תוך דיון בביטול המקח בעקבות אונאה.
דעה ב' – קיום העסקה והחזרת הפרשים (ר"י מיגש). הצד שנהנה מהטעות במדידה צריך להחזיר את ההפרשים שבידו לצד הנפגע. גם עפ"י גישה זו יש הבדל יסודי בין טעות במחיר (אונאה) שהיא טעות מנטאלית יסודית הגורמת לחסרון בג"ד לבין טעות במידה שכן במקרה זה פרטי העסקה ידועים אלא שהמוכר סיפק רק חלק מהסחורה ולכן הוא חייב לספק את השאר ע"מ להשלים העסקה. הצדקות: 1. לשונית: לו העסקה הייתה בטלה המונח המתאים היה 'בטל' ולא 'חוזר'. 2. היקש להלכות מקבילות (טעות במדידת קרקעות לא מובילה לביטול). 
דעה ג – קיום העסקה מותנה במידת הסטייה/טעות. מידת סטייה סובייקטיבית – תלוי במידת ההקפדה של הצד הנפגע. ישנה הבחנה בין סוגי ממכר שונים. אובייקטיבית – סטייה חמורה שאינה ניתנת לתיקון/סוג ממכר שאינו מאפשר תיקון.
נספח ב': חובת הדיוק במשקולות – משפט משווה

מזרח קדום – ישנה מחלוקת אודות  מידת הדיוק שהייתה נהוגה במזרח הקדום. ב' קיש: היה מקובל לדייק, לכן יש משקולות עדינות ביותר ממצרים מימי הממלכה המאוחרת. סקינר+פטרוסו+פאואל: בימי קדם לא נשמר הדיוק. מבוסס על משקולות שונות עבור אותה שיטת משקל. יש המניחים כי המשקולות השונות מייצגות שיטות משקל שונות אך זה מראה שהיה אי דיוק נורמטיבי.
משפט ישראלי – ישנה חובת דיוק בסיסית אך ישנו תחום טעות תקני ולגיטימי.
נספח ג': של מטה כעין של מעלה

כמה מוסדות הלכתיים מעוצבים עפ"י התפיסה שמעשה האדם בארץ – כמעשה האלוקות בשמים: 1. תבנית ביהמ"ק. 2. מיתות בי"ד. 3. סדרי הממלכתיות שבארץ מעוצבים עפ"י סדרים שבממלכת השמים (מס' חברי הסנהדרין למשל).
נספח ד': 'כאילו עובד עבודה זרה'

ההיקש בין עבירה לע"ז שגור בלשון חכמים. לעיתים ההיקש מבוסס על מקראות ולעיתים הזיקה עניינית. 
היקש המבוסס על מקראות 
סמיכות פרשיות – כאשר יש סמיכות בין פרשייה כלשהי לפרשייה העוסקת בע"ז חכמים דורשים סימוכין ומשווים בניהם (דוג' לפרשיות מושוות: ביזוי מועדות, שפיטה אצל זרים, הפרשת חלה). 
זהות כינויים – כאשר ביטוי זהה מופיע בהקשר של עבירה וע"ז חכמים ישליכו את זהות הכינויים על דמיון המעשים (מעלים עיניו מהצדקה, המחליף בדיבורו, גסות רוח).

היקש המבוסס על זיקה עניינית 
פעולות בעלות סממני ע"ז משום שכך נוהגים (או בדומה לכך) עובדי ע"ז או שהן עלולות להוביל בעתיד לע"ז ממש. (סממנים: משייר פתיתים על שולחנו, קסמים. פעולות העלולות להוביל: משבר כליו, קורע בגדיו).
קשרים שונים עם נוכרים – חכמים מצאו פגם בקשרים שונים והכריזו עליהם כקשרים הנגועים סממנים של ע"ז (יציאה לחו"ל, הבא על הנוכרית, התדיינות בפני בי"ד של גויים).
