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I. השחקנים במשפט, מבט השוואתי

K. Zweigart & H. Kötz, Introduction to Comparative Law (1987), I, 212-226.
בתי משפט ועורכי דין באנגליה
עורכי דין מארצות אחרות התרשמו זה זמן רב מהמוסדות של חיי החוק האנגלי, ומהאנשים המריצים אותם. רושם זה לא תמיד הוביל לשיפוט אובייקטיבי של המשפט האנגלי. לאירופאי אשר חושב על דימוי זה, יש לעיתים קרובות תמונה רומנטית של שופט עטוי גלימה, וחבוש פאה כבדה, המנהל את המשפט באולם מקושט פנלים ועושה משפט בסמכות חכמה מערימות של עדויות. אנשים מופתעים במיוחד כאשר אומרים להם שמדינה תעשייתית כמו אנגליה, עם 50 מליון תושבים, יכולה להסתדר עם כמה עשרות בודדות של שופטים. אפשר לשמוע את ההסבר למיעוט השופטים בכך ששכר הטירחה ועלויות המשפט באנגליה הן כה מופרזות שהמשפט האנגלי פתוח רק לעשירים, או הנקודה שגם השופטים וגם עורכי הדין 

(Bench & Bar) מעונינים לשמור על המערכת שיש לה קסם רב של העולם הישן, אך היא גם זקוקה לרפורמה רצינית. או נקודת המבט האומרת שעורכי דין צעירים מוסמכים אקסלוסיבית במשרדים, משום שלימודי המשפטים באוניברסיטה לא רק שאינה נחוצים, אלא הם אף מזיקים. יתכן שיש ויתכן שלא גרעין של אמת בנקודות מבט אלו, אך ללא ספק הן נותנות רושם מוטעה וחד צדדי למשפט האנגלי. בחלק הבא אנו ננסה להציג תמונה, שאמורה להיות קרובה יותר לאמת.
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האזרחים האנגלים המעורבים בהתדיינות משפטית, מגיעים בדרך כלל למגע, לא עם בית המשפט העליות בלונדון, או בית המשפט לערעורים או בבית הלורדים, אלא עם בית משפט השלום או המחוזי שפזורים לאורך המדינה.

בית משפט השלום- מאוישים על ידי "שופטי שלום"- שופטים ללא כל הסמכה משפטית, ששלושה מרכיבים את דוכן השופטים, תחת יו"ר אשר נבחר על ידים. רק בערים גדולות יותר ישנם שופטים בשכר אשר קיבלו הסמכה משפטית ויושבים לבדם. שופטי שלום, שמהם ישנם כרגע כ- 19,000 באנגליה, מחולקים בין 1000 בתי משפט, ומתמנים נומינלית על ידי המלכה , אך למעשה נבחרים על ידי שופט עליון (Lord Chancellor) מתוך רשימות המסופקות על ידי ועדות מקומיות. הבחירה נעשה לרוב מתוך אנשים שהראו עניין ביחסי ציבור, על ידי היותם פעילים בממשל המקומי, איגודי סחר, ארגונים מקצועיים, לשכות מסחר, או בצורה אחרת, אך שיקולים מפלגתיים משחקים גם הם תפקיד בבחירה של שופטי שלום. כדי להיות בבית משפט לשלום, אין זו עבודה מלאה, ורבים מהם גימלאים, זוהי משרה של כבוד שמביאה רק תשלום קטן לכיסוי הוצאות. אך היוקרה החברתית הקשורה למשרה רבה מאוד, אנשים בדרגה בערים קטנות ואפילו אילי הון רואים זאת ככבוד להיות שופט שלום ולשים תווית לאחר שמם.

הסמכות השיפוטית של בתי המשפט לשלום היא בעיקר במשפט הפלילי, שם הם מתעסקים עם עבירות קלות, בעיקר במספר רחב של עבירות תנועה. ההליך הוא מקוצר, ללא שופט, והינו מהיר מאוד מאחר והנאשם במקרים קלים מודה לעיתים קרובות באשמה ואין כל צורך בעדויות. לעבירות רציניות יותר נקראים מושבעים, קיים בית משפט מיוחד, בית משפט של הכתר. בהתאם לחומרת העבירה, מקרים בבית המשפט של הכתר, נערכים או מול שופט או מול "מקליט" 

((Recorder, פרקליט מנוסה או עורך דין מקצועי שממונה לשרת כשופט מפעם לפעם. בית המשפט של הכתר מכיל עד לארבעה שופטים. 

עד כמה זה נוגע למשפט פרטי (Private Law), תחום השיפוט של בתי משפט לשלום הוא בעיקר בענייני משפחה. הם שומעים טענות לדמי מזונות בין קרובים, ובין הורים וילדים, חוקיים ובלתי חוקיים, מוצאים צווי הפרדה, מיישמים חוקים לגבי הגנה על ילדים, מסכימים לאימוץ, מפקחים על אפוטרופוסים, ויש להם סמכות רחבה בכל הנוגע להגנה על ילדים.

למרות שמזה זמן שופטי שלום נדרשים לעבור עם מנוים, קורסים שונים שמציגים להם את רוב השאלות החוקיות שעלולות לעלות בזמן שירותם, אין ספק שיש צורך בעו"ד מנוסה לצידם, כדי לייעץ להם. בבתי המשפט פונקציה זו ממולאת על ידי מי שנקרא "פקיד לשופטים" (Clerk to the justices), פרקליט שמשימתם היא, לפקח על הניהול של בית המשפט, לבדוק את הנוהל, ומעל לכל, לייעץ לשופטים כאשר מתעורות בעיות בזמן הדיונים. למטרה זו, הפקיד עשוי, אם ירצו בכך השופטים, לקחת חלק בדיון, קודם לשיפוט.

בתי משפט מחוזיים- הוקמו בבריטניה בחוק רק בשנת 1846. המטרה היתה לספק במרחק נוח, בתי משפט שיקבעו במחלוקות משפטיות בעלות סכומים קטנים בעלות נמוכה. ישנם למעלה מ-400 בתי משפט מחוזיים באנגליה, הממוקמים במרחק נגיש לכל אחד. הם מאוישים על ידי שופט יחיד, שמהם יש כעת 125. על כן רוב השופטים נמצאים באורח סדיר בכמה בתי משפט, שביחד יוצקים תחום שיפוט יחיד. אך ברבות מהערים הגדולות יותר ישנו רק בית משפט אחד והשופט יושב תמיד באותו מקום. התיקים שבהן מטפלים בתי משפט מחוזיים, הם כמעט תמיד של חוק פרטי (Private law), בעיקר תלונות על הפרה או נזק משפטי של חוזים בסכומים שלא עולים על 2000 פאונד, למרות שתביעות גדולות יותר יכולות להשמע במידה והנאשם מסכים לכך. בתי משפט מחוזיים יכולים לשמוע תביעות הכוללות רכוש עד לסכום של 10,000 פאונד. תיקי גירושים נשמרים לבית המשפט העליות אלא אם הם לא מוגנים. לחלק מבתי המשפט המחוזיים ניתנה המסכות לטפל במחלוקות הנובעות מפשיטת רגל וחוק האדמירליות (Admiralty law) וההגבלה של סמכותם גבוהה יותר. יותר מכך, חקיקה חברתית מודרנית שמרה לבתי המשפט המחוזיים, סידרה שלמה של נושאים חשובים. בעיקר אלו מחוקי דיור וחקיקה המגינה על דיירים. החשיבות הפרקטית של בתי המשפט המחוזיים נראית בעובדה ש-85% מכל התביעות האזרחיות נשמעות קודם בבתי משפט אלו. "אם ניקח בחשבון מנקודת מבט חברתית החשיבות של בית המשפט הוא במספר האנשים שנושאיהם מטופלים, ואין ספק שבתי המשפט המחוזיים הם בתי המשפט האזרחיים החשובים ביותר במדינה" (Jackson p. 212). 

השופטים נבחרים ממעמד של הפרקליטים וממונים על ידי המלכה על פי המלצתו של שופט עליון. לכל בית משפט מחוזי יש 

רשם, אשר עוסק או לא בעריכת דין באופן פרטי, לפי הנסיבות המקומיות , ועשוי לשרת בכמה בתי משפט אם הם אינם עמוסים מידיי. הרשם אחראי על הצוות המינהלי של בית המשפט המחוזי, אך יש לו גם פונקציות שיפוטיות. הוא עורך את הנוהל קודם למשפט שבעל פה (Oral trial), מוציא פסקי דין בהודאה או בהיעדרה, ועשוי אף להחליט בתביעות קטנות 

מ-200 פאונד או יותר אם הצדדים מסכימים. 

צדדים במחוזות אשר רוצים שמחלוקת תיפתר בבית משפט עליון, לא חייבים בהכרח להגיע ללונדון.

מאחר ומראשית הימים של ההיסטוריה המשפטית של אנגליה, שופטים עליונים נסעו למחוזות במטרה לקבוע בנושאים אזרחיים או פליליים במקום. הנוהג קיים עד היום, למעט נושאים אזרחיים אשר עולים רק אם לשופט יש זמן לאחר הטיפול בתיקים פליליים בבית המשפט של הכתר בלונדון. לונדון היא ללא ספק המרכז הכלכלי החשוב במדינה ואוב הפרקליטים עוברים את הסמכתם, כך שנושאים אזרחיים רבים מטופלים שם, יותר מכפי שהאוכלוסייה היחסית תצדיק.

3. כאשר אנשים בחו"ל או אפילו באנגליה מדברים על משפט אנגלי, הם חושבים במקום הראשון על בית המשפט הגבוה לצדק. כפי שראינו, בית משפט זה בנוי מ-3 מחלקות: מחלקת שופטי המלכה ( Queens bench division),

מחלקת הגנזך (Chancery division) 

ומחלקת צוואות, חוק ימי וגירושין ((Probate, Admiralty, and Divorce division. החוק של 1970 העביר את המחלקות האחרונות לתוך מחלקת המשפחה, באותו זמן מחלוקות של ירושה הועברו למחלקת הגנזך ואילו החוקים הימיים הועברו למחלקת שופטי המלכה, ולמעשה לבית משפט ימי מיוחד שם. מספר שופטי בית המשפט עלה מ-25 בלבד בשנת 25 ל-75 כיום, וסביר שיעלה עוד יותר. כל שופט משויך לאחת המחלקות המוזכרות לעיל' ישנם 47 שופטים במחלקת המלכה ובראשם עומד לורד שהוא אב בית המשפט. ישנם 12 שופטים במחלקת הצוואות תחת סגן הנשיא בית המשפט ועוד 16 במחלק המשפחה תחת הנשיא. למעט ערעורים להחלטות של בתי משפט נמוכים יותר ונושאים בעלי אופי מנהלי, כל התיקים בבית המשפט הגבוה נידונים על ידי שופט יחיד. מחלקת העסקים בבית המשפט הגבוה נותנת לשופטים של מחלקת המלכה תיקים שעד 1873 נפלו בתחום השיפוט של בתי המשפט של המשפט המקובל (Common Law). התיקים הנידונים ביותר נוגעים לתביעות של נזק כתוצאה מהפרות חוזים, ונזקים משפטיים בדרך כלל בתחום תאונות הדרכים ותאונות תעשייתיות. אין הגבלות של תחום שיפוט, אולם בתיק של תביעה בעלת סכום קטן ניתן לשופט שיקול דעת ביחס להחלטה האם להעביר את התיק לבית משפט מחוזי. אם השופט מחליט להשאיר את התיק אצלו בבית המשפט הגבוה, והתיק לא בעל חשיבות מבחינה פיננסית, הוא יכול להחליט שהתובע יקבל מהנאשם רק סכומים קטנים שהוא היה מקבל אם התיק היה מובא בפני בית משפט מחוזי.

השופטים במחלקת הגנזך פועלים רק בלונדון, כך שכעת תיקים של מחלוקות כספיות, כגון ניהול נדל"ן של נפטרים, 

פשיטות רגל, או אי קבילות משפטית, או שאלות של חוקי נאמנות, או נזילות של חברות, או חוק משכנתאות, נשמעים במחלקת הגנזך, אלא אם כן המחלוקת קטנה מ-10,000 פאונד, וכאשר בבית המשפט מחוזי קיימת תמימות דעת.

אותו דבר נכון ברובו לתיקים שהיו בעבר במחלקת צוואות, גירושים, וחוק ימי. תיקי צוואות ותיקים ימיים מגיעים לבית המשפט העליון אם הם חשובים ולמחוזיים אם הם לא. כל תיקי הנישואים נשמעו בלונדון עד 1920 עד שחלק מבתי המשפט קיבלו סמכות שיפוט בתיקי גירושין, תחילה לתיקים ספציפיים ואחר כך לכל התיקים. בגלל העלייה המתמדת במספר תיקי הגירושין אומץ החל מ-1946 הנוהל של נתינת סמכות שיפוט של בית המשפט העליון לשופטים במחוזי והסמיך אותם לשמוע תיקי גירושין בערי מחוז מסוימות. מאז 1968 לרוב בתי המשפט המחוזיים ישנה סמכות שיפוט לתיקי גירושין ללא נתבעים. כל הגירושין עם נתבעים חייבים להישמע אפילו כיום בלונדון או על ידי שופטים מלונדון. פתרון ברור יהיה לתת לכל בתי המשפט המחוזיים סמכות שיפוט בכלל תיקי הגירושין, אך אופוזיציה מאורגנת היטב של עורכי דין מנעה זאת. לפרקליטים יש זכות שימוע אקסלוסיבית לפני שופטי בית המשפט העליון והם נזהרים מהתחרות של עורכי הדין שלהם זכות השימוע בבתי המשפט המחוזיים.מספר משימות שיפוטיות בבית המשפט העליון על ידי "מומחים" (Masters) או "רשמים" (Registrars), אשר נבחרים מבין פרקליטי העליון או המחוזי בעלי ניסיון בתחום מסוים. הם מבצעים משימות רבות, שמהן העיקרית היא לעבוד עם הצדדים והיועצים המשפטיים שלהם בשלבים המוקדים של ההליך כך שכאשר התיק יובא בפני שופט, הוא יוכל לקבוע ללא דחייה אחת בשימוע בע"פ (Oral Hearing). המומחים גן מחליטים בערעור לשופט האם התיק יובא למחוזי או ללונדון, איזו אבטחה צריך (אם בכלל), ושאלות הנוגעות לדעות מומחים ודרכי הוכחה. יותר מכך לפי צו מתאים של הצדדים, הוא רואה את ההוכחות לפני שמתחיל המשפט בע"פ, ומוודא ששני הצדדים יספקו לצד שכנגד את מירב האינפורמציה על העובדות שהם מביאים להוכחה והמסמכים הרלבנטיים שבידיהם. המומחה גם מנסה להביא את הצדדים להסכים על כמה שיותר עובדות ובכך להוריד את המספר שחייב להיות מוכח ובכך להפחית את העומס על השופט. בגלל שהמשפט נבנה בזהירות כה רבה ומאחר והצדדים חייבים לחשוף איזה עמדות הם מציעים לאמץ, רבות מהתביעות נגמרות בפשרה, הודאה או משיכה של התביעה.

4. בית המשפט לערעורים- שומע ערעורים מהשופטים של העליון, ובמגבלות מסוימות, גם ערעורים מהמחוזי. בתיאוריה השופט העליון (Lord Chancellor) אמור לנהל, אך במציאות תפקידו מתבצע על ידי שופט אחר הנקרא "המאסטר של הרולים" (Master of the rolls), כותרת שנולדה מאז המאה ה-17 על ידי סגן השופט העליון בבית המשפט הגבוה לצדק. בנוסף למאסטר של הרולים, בית המשפט לערעורים מורכב מ-22 "שופטים לורדים לערעורים" 

((Lord justices of Appeal אשר יושבים במחלקות של שלו או לעיתים שניים. בית המשפט לערעורים בודק כל נקודה של החוק שעליה התבסס השיפוט הנמוך יותר, אך לעיתים קרובות הוא חש עצמו כבול על ידי הממצאים של השופטים לגבי העובדות, אפילו אם יש להן תוצאות משפטיות. על כן, בית המשפט אינו שומע שוב את ההוכחות שהוצגו במשפט והוכחות חדשות מסופקות רק במגבלות חמורות מאוד. 

5. בית הלורדים- הוא בית המשפט הגבוה ביותר, לא רק לאנגליה אלא גם לסקוטלנד (למעט תיקים פליליים) ולצפון אירלנד, שבתחומים אחרים יש להם מערכות משפט משלהן. החלטות מתקבלות על ידי ועדה משפטית, אשר כוללת חוץ מהשופט העליון וקודמיו אשר סיימו את תפקידם עם החלפת ממשלה. 10 שופטים מחזיקים בתואר שנקרא "לורדים של החוק". הועדה מורכבת בדרך כלל מ-5 שופטים ושומעת ערעורים על קביעות של בית המשפט לערעורים, בתנאי שהערעור אושר על ידי בית המשפט לערעורים או בית הלורדים עצמו.

אזכור קצר חייב להעשות לועדה המשפטית של המועצה הפרטית (Privy Council). המועצה הפרטית היא גוף מייעץ שהתפתח מהקוריה רג'יס (Curia Regis) הישן והמשימה של מועצה זו היא לתת יעוץ למלכה, אשר ממולאת ללא שינויים, על עצומה שמוגשת לה כמקור לשיפוט על ידי הצדדים אשר מיצו ללא הצלחה את ההליכים החוקתיים בבתי המשפט של מדינות שקשורות עד היום לבריטניה (common wealth). הערעורים למועצה הופסקו על ידי רבות מהמדינות של

ה-Common Wealth, אולם גם כיום אין זה נדיר לראות תיקים ממדינות שונות ומשונות כגון ניו זילנד, סרי-לנקה, סיירה לאונה ומלזיה, עדות מרשימה לפיזור העולמי של מסורת המשפט המקובל .

שופטי בית המשפט העליון נבחרים ל ידי המלכה, על סמך הצעה של השופט העליון, אשר בוחר אותם מקרב הפרקליטים בעלי 10 שנות ניסיון מעשי. עם הבחירה הם מקבלים תואר אבירות. כחבר ממשלה השופט העליון הוא פוליטיקאי אשר בילה זמן רב בבית הנבחרים, אולם יש לציין שב50 השנים האחרונות לפחות, שיקולים פוליטיים כמעט ולא היוו חלק מהתהליך של בחירת שופטים. במעגל הסגור של הפרקליטים דעת הפרקליטים קבעה מי מהם ראוי למשרד של שופט והשופט העליון יספוג  נזיפה ציבורי, או גרוע מכך, לעג ציבורי אם הוא יבחר אדם הנאמן פוליטית אך אינו ראוי מבחינה מקצועית. מרגע שנבחרו, השופטים הם עצמאיים לחלוטין. תחת הנוסחה של חוק ההסדר (Act of Settlement) מ-1701

אשר עדיין בתוקף כיום, שופט ישאר במשרדו רק "אם יציג התנהגות טובה, כשהוא כפוף לכוח ההרחקה של הוד מלכותה, על סמך פנייה המוצגת להוד מלכותה על ידי שני בתי הפרלמנט". אך שום שופט אנגלי לא הורחק ממשרדו מאז, ואיש באנגליה לא בטוח כיצד זה יבוצע. אפילו השאיפה לקידום, אשר יכולה למתן את עצמאות השופטים ביבשת, אינה משחק תפקיד באנגליה. שופטי העליון כבר הגיעו לנקודת השיא, ולרבים מהם מעבר לבית המשפט לערעורים או לבית הלורדים, יהיה צעד לא מלהיב, משום שהעסק שם שונה ויש תמריץ כלכלי מועט. שופט בבית המשפט לערעורים מרוויח מעט יותר מאשר שופט עליון (68,400 לעומת 621,100 פאונד) בעוד שלורד מרוויח מעט יותר מזה (71,400 פאונד). 

העובדה ששופטים נבחרים מתוך מעגל סגור של פרקליטים מצטיינים מבטיח שבתי המשפט הגבוהים יאוישו על ידי שופטים מוצלחים במיוחד, מנוסים מאוד, ובעלי יכולת לשמור על הכבוד של כלל המקצוע. אך מנקודת מבטם של אנשים רבים, לעקרון מגביל זה יש חיסרון.השופטים האנגלים נוטים להיות בעלי שמרנות קיצונית: אדם אשר נהנה מקריירה מאוד מוצלחת, יוכל בקושי לקבל ביקורת ולשנות את הנסיבות שהפכו זאת לאפשרי. נטייה זו ליציבות, מוגברת על ידי העובדה ששופט לעולם אינו ממונה לפני גיל 40  ובדך כלל לא לפני שהוא עבר את גיל 50, ועל ידי זה שעד לא מזמן לא היתה מגבלת גיל. זה הוצג לראשונה בשנת 1959, עם התנגדות מסוימת מצד השופטים ונקבע על 75. כדי להיות יותר ספציפיים, הועלתה האשמה שהאינדיבידואליזם של השופטים האנגלים הוביל אותם, בעיקר עד מלחה"ע II לאמץ גישה מעוותת לגבי חקיקה חברתית מודרנית ומשמעות מגבילה שלא לצורך לרבים מהתנאים, בניגוד למה שהפרלמנט הצביע עליו בצורה ברורה. הפרלמנט עצמו הגיב לזה. על פי כותבים רבים, זה היה ניסיון מכוון להפוך חוקים של הגנה סוציאלית, מס, נכסים חקלאיים, ובעלי קרקע- שוכרים ל"חסיני שופטים", כך שהפרלמנט היפנה מחלוקות בתחומים אלו לא לבתי המשפט הרגילים אלא לטריבונלים מיוחדים, שמהם יש מספר רב כעת. הליך זה הינו פשוט וזול באופן יחסי, והם מאוישים פעמים רבות על ידי הדיוטות, וקשורים עם המחלקות הרלבנטיות בממשלה. מספר הערעורים בתחומים אלו הוא קטן והולך ונעלם. עובדה זו עוזרת לנו להבין כיצד אנגליה מסתדרת עם מספר קטן יחסית של שופטים, במיוחד אם לוקחים בחשבון שבמערב גרמניה, לדוגמה יש 3 רמות של בתי משפט נפרדים לנושאים חברתיים ומנהליים.

לא משנה מה חושבים על השמרנות של השופטים האנגלים, זה ברור שאנגליה מעולם לא היתה מוכנה יותר לרפורמה, או ביקורתית יותר למערכת הקיימת כיום. כמה רדיקלים תובעים "הלאמה" של כל עורכי הדין המקצועיים, כמו שרופאים "מולאמים" בשירות הבריאות הלאומי, ולא להשאיר אף חלק מבתי המשפט מחוץ לרפורמה. בתנאים הנוכחיים, הצעות אלו הינן בלתי ריאליות אך זה נראה ודאי שמספר הולך וגדל של משפטנים מובילים ובעלי השפעה יראו את הצורך לבצע צעדים דרסטיים בחוק העצמאי, במיוחד בחוק ההליכים ובמערכת בתי המשפט. על כן ב-1963, לפני שהפך לשופט עליון, לורד גרדינר (Lord Gardiner) כתב ספר בעל הכותרת המפוצצת "רפורמה חוקתית עכשיו" (Law Reform NOW), שהכיל הצעות רחבות היקף למודרניזציה של החוק האנגלי. הצעה אחת חזתה את ההיווצרות של ועדה קבועה מיוחדת לרפורמה בחוק, הצעה זו כבר התממשה, מאז 1965 יש לאנגליה וסקוטלנד "ועדת חוק" (Law Commission

 בת 5 אנשים שמקבלת עזרה מצוות מצויד היטב במשימה התובענית.

"לקחת ולשמור תחת בדיקה את כל החוק...עם מבט להתפתחות המערכתית ולשנות, כולל באופן ספציפי קודיפיקציה של חוק זה, הנטרול של חריגות, ביטול תקנות שאינן בשימוש, או אינן חשובות, ההפחתה של מספר התקנות הנפרד, ובכללי הפישוט והמודרניזציה של החוק" (אמנת ועדת החוק  1965 חלק 3). 

רבות מההצעות של ועדת החוק הפכו לחקיקה שקידמה ושיפרה את החוק האנגלי בנושאים חשובים. תוכנית העבודה של הועדה כללה גם תוכנית לקודיפיקציה של כלל חוקי החוזים (Law of Contract). פרוייקט זה ננטש. 

בשנים האחרונות צדדים שונים של מערכת החוק האנגלי היו בחקירה חוזרת של הועדה ונתונים לביקורת של כותבים. יתכן שחשיבותה של לונדון כמרכז חוקתי תיעלם, משום שהמגבלות על סמכות השיפוט הכלכלית של בתי המשפט המחוזיים הופחתו ויותר תיקים פליליים נשמעים בבתי המשפט של הכתר. ראוי גם לציין את הנסיונות האנגלים עם צורות חדשות של פתרון "בלתי פורמלי" למחלוקות קטנות בחוק הפרטי. בנושאים שאינם דורשים דיון משפטי ניתן יעוץ לאלו המקופחים באופן יחסי , לא רק על ידי פרקליטים , אלא גם, ובצורה מוצלחת יותר על ידי ה"לשכה ליעוץ לאזרחים" 

(Citizen Advice Bureau). מה שמושך את הצופה מהיבשת לגבי שיטת החוק הבריטית היא השאלה כיצד בשנים הקרובות אנגליה תצליח למצוא פשרה בין הנטיה להיצמד בעקשנות למוסדות החוקתיים המסורתיים והצורך הקיים בכל החברות המודרניות לספק משפט יעיל לכל אזרח.

עורכי הדין האנגלים מחולקים לעורכי דין אשר עובדים בבתי משפט נמוכים (Solicitors) ולפרקליטים המתמחים בעבודה עם בתי דין גבוהים יותר (Barristers). חלוקה זו אשר עלתה כמה פעמים בדפים הקודמים היא עוד מאפיין ייחודי לחיי החוק האנגלי ותוסבר כעת.

1.ה-Solicitor האנגלי הטיפוסי הוא עורך דין עצמאי אשר נותן ייעוץ ללקוחות ביחסים אישיים ועסקיים. הוא עושה זאת בעצמו או בשותפות עם אחרים, הוא מעורב בעסקאות הכוללות אדמה, כותב חוזים וצוואות, לוקח על עצמו ניהול רכוש, ומייעץ ללקוחותיו על מס, מסחר, ביטוח, ועניינים של חוקי חברות. הם מוסמכים לבצע את הצעדים הדרושים טרם המשפט. הם גם יכולים לפעול בשם לקוחותיהם בהליך הקודם לשימוע בפני שופט. במשפט עמנו יש להם את הזכות להופיע רק בבתי משפט השלום והמחוזי, אך לא בפני בית המשפט העליון או בית המשפט של הכתר, ועוד פחות בבתי משפט עליונים יותר. רוב המשרדים של עורכי הדין הנמוכים נמצאים במחוזו ואינם מתעסקים בהכנה, קבלה או ביצוע עסקאות הקשורות באדמה. 

רישומי קרקע קיימים ברוב אזורי המדינה, אך אינם משוכללים כמו בגרמניה. אם הקרקע אינה רשומה, קרקע של מוכר או של נותן משכנתה חייבת להיבדק היטב על ידי כל קונה או בעל משכנתה. גם אם היא רשומה, רוב האנשים אשר קונים או מוכרים בתים, רוצים שהאינטרסים שלהם יהיו מוגנים מהשלב החוזי ועד השלמת ההעברה. עסק הנקרא "העברת בעלות" נופל בעיקר בידי עורכי הדין הנמוכים (אשר היוו עד לאחרונה מונופול), והעמלות להעברת הבעלות היו כ-30% מההכנסה הכוללת של העסק. בשנת 1986 מספר עורכי הדין הנמוכים אשר היו מורשים לעבוד, עמד על 46,000. מאלו בערך חצי עסקו במקצוע או היו שותפים לרווח, והשאר היו או שותפים בשכר או עוזרים לעורכי דין בפירמות גדולות או שהועסקו בממשל המקומי או במסחר ותעשייה. היו בערך 7500 משרדים של עורכי דין שעבדו במשרה מלאה, לשליש בערך היה רק עו"ד אחד ולחצי היו 2 עד 4 שותפים, ולפחות מ-50% היו 5 שותפים או יותר. מעט חברות גדולות של פרקליטים בלונדון מעסיקות 40-50 שותפים או יותר. האיגוד המקצועי של עורכי הדין הנמוכים הוא האגודה למשפט (Law Society), שבה חברים כ-85% בכלל עורכי הדין הנמוכים. אין דרישה חוקית לעו"ד נמוך להיות חבר , אך לאגודה למשפט יש כוחה לקבוע חוקים, בהסכמת השופט העליון ושופטים מובילים אחרים, הנוגעים להסמכה וההכנסה של עו"ד נמוכים. האגודה גם מממנת את הלשכה לתלונות עו"ד אשר מביאה הליכי משמעת בפני בית הדין המשמעתי של עורכי הדין הנמוכים, גוף שיפוט עצמאי. עמלות העו"ד הנמוכים בנושאים פרטיים הם לרוב עניין של הסכם בין העו"ד ללקוח. בכל אופן, לבתי המשפט יש את הכוח לבדוק את החיובים של העורך בכל תיק המערב בית משפט, או האגודה למשפט במקרים בהם הלקוח מתלונן.

2. ה- Barristers- פרקליטים  המתמחים בהופעה בפני בתי משפט גבוהים יותר, בעיקר בהכנה של מסמכים כתובים ושימוע בפני בית המשפט. כאן יש להם מונופול שמסתמך לא רק על החוק, אלא גם על הנוהג הותיק של השופטים הקובע ששום צד אשר לא מופיע אישית בבית המשפט, יוכל לקבל יעוץ משפטי ממישהו למעט עורכי דין גבוהים.הם גם יכולים לתת יעוץ משפטי בע"פ או בכתב בצוואות מסובכות, חוזי קרקע, או שטרות נאמנות, ואכן חלק מעורכי הדין הגבוהים לא עושים שום דבר אחר. בתחומים אלו,ישנה תחרות מסוימת בין הפרקליטים לפירמות גדולות של עורכי דין, אך זה סביר למדי שעורך דין בתיק מסובך במיוחד יחפש את דעת הפרקליט , אשר רבים מהם מתמחים בנושאים מסוימים ועל כן הינם בעלי ידע נרחב בתקדימים המשפטיים הרלבנטיים. אחת העובדות המוזרות היא שפרקליט אינו יכול לפגוש ישירות את הלקוח שלו לפי חוקי האתיקה של הלשכה. על כן כל אדם הרוצה להגיש תביעה לבית המשפט העליון חייב לעשות זאת דרך עורך דין. האתיקה גם מחייבת שכל מפגש עם הלקוח יעשה עם בנוכחות עורך דין ובלשכת הפרקליט. לרוב הפרקליט הוא הבוחר את העורך דין ועל כן הצלחתו תלויה בקשריו עם הפירמות הגדולות של עורכי הדין. אפילו כיום, פרקליטים אינם זכאים ליצור שותפויות. במקום זאת הם מקימים "קבוצת לשכות" בקבוצות משוחררות של כ-12-15 פרקליטים, אשר לרוב מתמחים בתחומים מסוימים בחוק. בלונדון יושבים רוב הפרקליטים לא רחוק מבית המשפט הגבוה. ראש הצוות של קבוצת הלשכות הוא הפקיד (Clerk). הפקיד יוצר את הקשר בין עורכי הדין לפרקליטים העובדים איתו, מתאם פגישות, מספק מידע על תוכנית העבודה של פרקליט מסוים, ומסכם עם העורך דין על שכר טירחה לפרקליט. הסכום של שכר הטירחה אינו קבוע בחוק, אלא תלוי במורכבות ובחשיבות התיק כמו גם המוניטין של הפרקליט המבוקש. מאחר והפקיד מקבל אחוז קבוע של העמלה המשולמת לפרקליטים שלו, הוא יהיה מעוניין בשכ"ט גבוה ככל האפשר, בלא שיאבד לקוחות לקבוצות אחרות של פרקליטים.עד לאחרונה זה נחשב בלתי מקצועי לפרקליטים ועורכי דין להיות בקשר ישיר לגבי השכ"ט ללא נוכחות הפקיד כמתווך, וזה עדיין נדיר מאוד. הדרך של קביעת שכ"ט והאיסור על שותפות הופכת את השתכרותם של פרקליטים צעירים לקשה מאוד, אך ככל שהם מצליחים לקבל שם וליצור קשרים טובים בתוך פירמות של עורכי דין, כך הם הופכים ליותר מבוקשים והשכר שהם מקבלים עולה. לפרקליטים מבוקשים עומס העבודה יכול להיות כבד מאוד, מאחר והדיון חייב להעשות כאשר הפרקליט נוכח, ובעיקרון הפרקליט מחויב לקבל כל תיק המוצע לו בתנאי ששכר הטירחה הוסכם. בשלב מסוים פרקליטים מצטיינים יהיו חייבים להחליט אם לא כדאי להם להקל את עומס עבודתם על ידי בקשה לשופט העליון, שיפנה למלכה כדי שזו תמנה אותו לפרקליט שלה. פרקליטי המלכה (Queen Counsel) יוצרים את האליטה שממה ממונים שופטים לבית המשפט הגבוה. הם בעלי כבוד רב ורשאים ללבוש גלימה ממשי. מסיבה זו כאשר אדם מועלה בדרגה, לפרקליט המלכה אומרים שהוא "לקח את המשי". פרקליט המלכה יכול לבקש שכ"ט גבוה במיוחד ובדרך כלל יופיע בבית המשפט ביחד עם פרקליט "זוטר", שלו כמובן הלקוח צריך לשלם שכ"ט נוסף. עקב הוצאה זו, פרקליטי המלכה לוקחים רק תיקים חשובים ומעניינים. אף פרקליט אינו יכול לתבוע להיות פרקליט המלכה. אם השופט העליון בוחר במישהו הוא חייב להיות בעל ניסיון של 10 שנים לפחות, ולהגיע לרמה הדרושה של הצלחה במקצוע שלו ויש לו מוניטין בקרב חבריו. אחד מ-10 פרקליטים פעילים בשנת 1986 היה פרקליט המלכה ומאלו ל-90% היו לשכות בלונדון.האיגודים המקצועיים של הפרקליטים נקראים "4 האגודות של בית המשפט" (The 4 inns of court), כולן במעמד שווה והם ידועים כ"חוג המכובד של אגודת לינקולן" "המקדש הפנימי" המקדש האמצעי" והאגודה של גריי". העסקים של 4 האגודות מבוצעות על ידי אנשים שכינויים הוא ה"שופטים" (Benchers), שאינם נבחרים על ידי חבריהם לאגודה אלא, נבחרו כחברי האגודה על ידי שופטים אחרים. רובם פרקליטים פעילים, בעיקר פרקליטי מלכה, אבל חלק מהם הם שופטים, מאחר ושופטים נשארים חברים באגודה גם אחרי המינוי.

בנוסף להרצת העסק של האגודה של המשפט והניהול של הנכס, ה"שופטים" מקבלים סטודנטים , אשר הופכים חברי  האגודה לפני הסמכתם, ומתקבלים לאחר סיימו אותה. מוסדות אחרים הם בעלי חשיבות כללית לפרקליטים. החשוב שבהם הוא ה"מועצה הכללית של לשכת עורכי הדין" (General Council of the Bar). כגוף המנהל של הלשכה,היא קובעת ומטמיעה מדיניות כללית בכל הנוגע לנושאים המשפיעים על הלשכה. 93 חבריה כוללים לפחות 51 פרקליטים פעילים (39 נבחרים ו-12 בסבב) וכן 12 הנקבעים על ידי ה"שופטים" (Benchers) של האגודות. "המועצה של אגודות בית המשפט" (The Council of the inns of court) קובעת מדיניות עקבית לאגודות ביחד עם "המועצה לחינוך משפטי" 

(The Council of Legal Education), אשר מארגנת את ההסמכה של פרקליטים עתידים תחת ההנחיה הכללית של מועצת לשכת עורכי הדין. בנושאי משמעת, האשמות מובאות בפני ה"ועדה להתנהגות מקצועית" של מועצת לשכת עורכי הדין, לפני בית משפט משמעתי המנוהל על ידי שופט (Judge), אשר פועלת בשם מועצת האגודות.

3. הסמכת עורכי דין באנגליה- להסמכה של עורכי הדין ישנם מאפיינים אשר יפתיעו את המתבונן מבחוץ. ההסמכה מונחית לכיוון עריכת דין ולא לכיוון של שופט כמו בגרמניה או צרפת. זה ובעי משום שבאנגליה אין "קריירה של שופט" אדם הופך לשופט רק לאחר שנים של עריכת דין מוצלחת בתור פרקליט. המגוון של המקצועות המשפטיים משמעותו דרכים רבות להסמכה ובחינה של עורכי הדין והפרקליטים. כפי שניתן לצפות מההתפתחות ההיסטורית של מקצועות המשפט באנגליה, דרכי הסמכה ובחינה אלו הן באחריות הארגונים המקצועיים בהתאמה, האגודה למשפט והמועצות של עורכי הדין (Law Society) (Bar Councils), ולא של האוניברסיטאות. כמובן שניתן ללמוד משפטים בכל האוניברסיטאות הבריטיות ולקבל B.A. במשפטים כעבור 3 שנים, וזה נכון שרוב אלו הנבחרים כעורכי דין או פרקליטים מחזיקים בתואר עזה. אף בשום מקום לא כתוב שתואר הוא תנאי, וללא ספק אין דרישה שהוא יהיה תואר במשפטים, ואין בתואר בלבד כדי להסמיך מישהו להיות עו"ד. התואר פוטר את הבוגר מהצורך במספר בחינות מקצועיות.

מאלו אשר נרשמו כמתלמדים על ידי האגודה למשפט בשנת 1986, ליותר מ-75% היה תואר אוניברסיטאי במשפטים, ל-15% תואר אחר ולקרוב ל-9% לא היה תואר כלל. בעוד שכמה שנים לפני כן,ל-13% מהפרקליטים החדשים לא היה תואר, אגודות בתי המשפט החליטו שרק בוגרים יהיו "תלמידי הלשכה" למרות שאין צורך שהתואר יהי במשפטים.

אם העו"ד החדש למד משפטים באוניברסיטה, הוא חייב לעבור קורס של 9 חודשים בקולג' למשפט, בית ספר למשפטים  מהנוהל על ידי האגודה למשפט, או על ידי פוליטכניון (Polytechnic) במחוזות או בלונדון. נושאים מעשיים כגון העברת בעלות, ניהול נדל"ן, הכנסות, חוקי חברות וחוקי מסחר וחוק הירושות הם חובה. במוסף למעבר של בחינות הגמר, עורך דין צעיר, חייב להיות מתלמד במשרד עורכי דין (Solicitors), אז הוא מתמנה כעורך דין, אולם הוא חייב לשמש 3 שנים כעוזר עורך דין לפני שהו יכול לעבוד בעצמו או כשותף בפירמה. כך הציבור מוגן מעורכי דין בלתי מנוסים. הסמכת פרקליטים דומה במקצת. אם כפי שנהוג כעת הוא בעל תואר אוניברסיטאי במשפטים, "תלמיד הלשכה" חייב להיות רשום באגודת בתי המשפט ולעבור קורס של שנה בבית הספר למשפט של האגודה. אחרי הבחינות הגמר, הוא הופך לתלמיד בכמה לשכות של פרקליטים במשך שנה, ובחציה השני הוא פועל בעצמו. תלמיד הלשכה גם חייב לשמור על מספר מסוים של "תקופת ארוחות" שהיא תקופה של 3 שבועות 4 פעמים בשנה שבה הוא אוכל ארוחת ערב בחדר האוכל של האגודה. התלמיד חייב לאכול 24 פעמים לפני שהוא מתמנה לפרקליט. ההסבר של מנהג זה הוא בימים העתיקים בהם הארוחה שימשה הזדמנות למגע בין פרקליטים לצעירים, לשיחות על עניינים משפטיים ולויכוחים. בימינו מנהג זה איבד את תוכנו, במיוחד לאור המספר הרב של הסטודנטים אולם למרות האוכל הגרוע וחוסר המעשיות בכך, האגודות דורשות זאת ועל כן כל תלמיד חייב לעבור את הטקס. לאחר מעבר הבחינות המועמד "מצטרף ללשכה" בטקס רשמי ואז הופך לפרקליט. השאלה האם החלוקה של המקצוע המשפטי לשני ענפים צריכה להישמר נתונה לויכוח נוקב באנגלי. לטובת החלוקה ניתן לומר שהפרקליטים המתמחים בגנה, מהווים יתרון לצדדים ולבית המשפט. לצדדים משום שהפרקליט יותר מרוחק מהתיק, ויכול לראותו בעיניים רעננות, ויש לו ניסיון בעיקר בסניגוריה, אשר נרכש בעבודה מעשית רבה. לבית המשפט מאחר ושיתוף הפעולה עם עורכי הדין הופך לקל יותר, אמין יותר, ובעל חיכוכים פחותים, אם השופטים צריכים להתמודד רק עם סבב קטן של מוחים מנוסים. כנגד החלוקה עולה רבות הטיעון שהיא מעלה את משך ועלות ההליכים המשפטיים, מאחר ואותו תיק עובר אצל שני עורכי דין אחד אחרי השני, ולעיתים ביד. דבר אחד הוא בטוי, שהחלוקה הקיימת בין עורכי דין ופרקליטים, נותנת לשתי הקבוצות עניין כלכלי בשמירת הסטטוס קוו, עובדה העשויה לדחות או למנוע את הרפורמה במערכת המשפט, אשר צריכה להיות ענין ציבורי. הועדה המלכות של השירותים המשפטיים ערכה דיון ביתרונות והחסרונות של ה"איחוד" של שני הענפים של מקצוע המשפטים, והם החליטו בסופו של דבר לשמר את המצב הקיים. השאלה, לעומת זאת הוסיפה לעלות, כאשר עורכי הדין דורשים זכות שימוע, לפני בתי משפט גבוהים. הועדה גם מצאה שהמנהגים הרבים המגבילים את עורכי הדין והפרקליטים, מתאימים באופן כללי לעניין הציבורי.

