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סדר דין אזרחי

סדר דין אזרחי זהו הצד הדיוני שמאפשר ליישם את הזכויות המהותיות. הדרך בה אנו דנים בהליך אזרחי. ישנן 2 שיטות דיוניות מרכזיות:

1) שיטה אדברסרית – נהוגה בארצות אנגלו-סקסיות ובישראל. בשיטה האדברסרית, בעלי הדין חולשים על ההליך הדיוני. השופט יתערב רק כשהצדדים יבקשו ממנו להתערב. השופט לא חלק מההליך עצמו. ההגיון בשיטה הזו הוא חירות הפרט: רוצים שבעלי הדין יביאו לידי ביטוי את הזכויות שלהם באופן עצמאי. יהיה להם את החירות לנהל את ההליך שלהם כמו שהם רוצים. מדובר בחלק מהשיטה הדמוקרטית. אם ביהמ"ש יתערב ניתן יהיה לחשוב שרשויות המדינה מנהלות את ההליך. אחרת נחשוב שהמדינה מתערב לאנשים בחירות הפרט הבסיסית שלהם. לא רוצים שהשופט יתערב גם משום הסיבה של משוא פנים (אם הוא יעזור יותר לצד אחד). נותנים לצדדים זכות נגישות. בארץ השיטה היא שיטה אדברסרית. השופטים חיים בסביבה פסיכולוגית אדברסרית. נראה כי לאט השיטה האדברסרית מתכרסמת, ולה נכנסים יסודות אינקוויזיטורים.

2) שיטה אינקוויזיטורית – נהוגה בארצות הקונטיננט. בשיטה הזו השופט הוא השחקן הראשי. הוא חולש על ההליכים, הוא קובע איך ינוסחו כתבי הטענות. השופט הוא אינקוויזיטור = חוקר. בשיטה הזו, כתב התביעה צריך לחשוף את כל סיפור המעשה, את כל העדויות ואת כל הראיות. כתב התביעה כולל הכל. 
כתב תביעה

כתב תביעה זה לא שם כולל לכל סוגי התביעות שמגישים לביהמ"ש. מדובר רק באחד הדרכים לפתוח תיק בביהמ"ש. מדובר בדרך המרכזית, אך ישנם דרכים נוספות. השם הכולל שלהם נקרא: "תובענה" (תקנה 7א בתקנות סדר הדין האזרחי קובעת זאת). יש גם "כתב תביעה בסדר דין מקוצר". כשמדובר בתביעות שהם יחסית קלות להוכחה – מגישים אותם ב"סדר דין מקוצר". ישנו גם הליך שנקרא "תובענות בסדר דין מהיר" – אלו תביעות שסכומן לא עולה על 50,000 ₪. דרך נוספת היא "המרצת פתיחה". יש גם "טען ביניים" – זוהי סיטואציה בה ברור כי חייבים כסך, אך לא בטוח למי. אז ביהמ"ש קובע. ישנן בקשות נוספות. הדרך להגיב לכתב תביעה היא "כתב הגנה". הדרך להגיב על כתב הגנה היא "כתב תשובה".

חלוקת כתב התביעה

ס' 9 לתקנות סדר הדין האזרחי קובע:  "פרטי כתב תביעה- 
ואלה הפרטים שיכיל כתב תביעה, וחוץ מן האמור בתקנות להלן לא יכיל אלא פרטים אלה:
(1) שם בית המשפט שהתובענה מוגשת לו.
(2) שמו של התובע, מספר זהותו, מקום מגוריו ומען להמצאת כתבי בית-דין.
(3) שמו של הנתבע, וכן מספר זהותו ומקום מגוריו, במידה שניתן לבררם.
(4) העובדה שהתובע או הנתבע הוא תאגיד או הוא פסול-דין, אם הדבר הוא כך, ואם הוא תאגיד- הצורה שבה התאגד.
(5) העובדות העיקריות המהוות את עילת התובענה, ואימתי נולדה.
(6) העובדות המראות שבית המשפט מוסמך לדון בתובענה.
(7) הסעד המבוקש.
(8) הסכום שהתובע הסכים לקזזו או ויתר עליו.
(9) שוויו של נושא התובענה, ככל שאפשר לקבוע".

לשם נוחות נחלק את כתב התביעה ל-5 קבוצות:

1) קבוצת הכותרת – תקנה 9 מפרטת מה צריך שיהיה בכתב התביעה:
1) בצד ימין למעלה: שם ביהמ"ש שהתובענה מוגשת אליו.
2) בצד שמאל למעלה: המס' הסידורי אותו נתנה המזכירות.
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3) במרכז החלק העליון: שמו של התובע, מס' זהותו, מקום מגוריו ומענו. מתקנה 9(2) + 10 מבינים שאם התובע מיוצג ע"י עו"ד – יש לרשום את כתובת עו"ד. אח"כ גם רושמים נגד מי התביעה וגם את הפרטים שלו. תקנה 9(4) מבקשת לציין אם התובע הוא חברה או תאגיד או פסול דין וכדומה. יש להסביר את מי תובעים. כל בעל דין חייב להיות אישיות משפטית. אם תובעים בשם חברה או תובעים נתבע בשם חברה, יש לרשום שם מדויק של גוף. אם לא יהיה שם מדויק התביעה תימחק. אם היתה טעות, זה לא ממש נורא כי קיימת אפשרות לתקן. תקנה 11 מלמדת שכשמישהו תובע לא בשם עצמו צריכים לציין את זה (כמו מנהל עיזבון, נאמן, כנוס וכו'). 
4) את הס' הראשונים מקדישים לתיאור הצדדים. עדיף שהס' הראשונים יפתחו את קבוצת הכותרת. השופט מקבל את כתב התביעה ואותו הוא צריך להבין, לכן יש לנסח את הדברים לאט וברור.
2) קבוצת העובדות המקימות את העילה – עילת תביעה הם עובדות שאם תוכיח אותם – המשפט יזכה אותך בסעד. התפקיד המרכזי של הקבוצה הזו זה להקים עילה - לתת מסכת עובדתית שמקימה עילה. החשיבות של הקבוצה זה שהיא תוחמת את מסגרת הטיעון בשלב ההוכחות. התובע יוכל להביא ראיות רק לגבי עובדות שהוא טען בקבוצת העובדות. כל הוכחה לעובדות שלא נטענו בקבוצת העובדות - תגרום לצד השני להתנגד וגרום לכך שביהמ"ש לא יקבל זאת. לא כל מערכת עובדתית שהמשפט אומר עליה שאם היא תוכח יקרה משהו היא עילה. יש כל מיני סוגים של עילות: נזיקיות, חוזיות, עשיית עושר ולא במשפט, שטריות, קנייניות, חוקתיות. הקליינט יספר לנו עובדות שהן סיפור המעשה, ואנו נצטרך לרתום את העובדות לסיפור שהמשפט יכיר בו כמקים זכות לסעד. יש לרשום גם מתי נולדה העילה. את זה צריך לרשום לצורך עניין ההתיישנות וגם לצורכי עדויות.
מה קורה אם מישהו מציג מערכת עובדתית שלא מקימה עילה ? בסיטואציה כזו דין התביעה להימחק, כי גם אם התובע יוכיח את מה שהוא טען הוא לא יזכה בסעד. לא ניתן להוכיח אלא רק את מה שנטען בכתב התביעה. אם לא טענתי את כל העובדות – ניתן לבקש מביהמ"ש לאפשר לתקן כתב תביעה. אפשרות שנייה נקראת: "שינוי חזית". אפשרות זו קיימת רק בתנאי שהצד השני לא מתנגד לכך.

הערות על קבוצת העובדות:

1) ביהמ"ש מטיל בזמן האחרון חובת גילוי רחבה יותר לגבי קבוצת העובדות כחלק מהכרסום בשיטה האדברסרית. פס"ד אריה חברה לביטוח בע"מ נ' שטמר: שם אדם הגיש תביעה נגד חב' הביטוח על נזק שנגרם לו. חב' הביטוח כתבה בכתב ההגנה כי צריך לדחות את התביעה של שטמר על הסף, כי חב' הביטוח אמרה שהמבוטח חתם על כתב וויתור. שטמר הגיב על כך בכתב התשובה שהוא חתם על כתב הוויתור מתוך עושק. ביהמ"ש לא אפשר לביהמ"ש להגיש כתב תשובה. ביהמ"ש קבע כי העובדה ששטמר חתם על כתב וויתור, למרות שזו עובדת הגנה, היתה צריכה להיטען כבר בכתב התביעה. משום שהוא לא עשה זאת, הוא לא יכול לעשות זאת בשנית. למרות שתקנה 9(5) אומרת לתובעים לפרט רק עובדות עיקריות שמקימות עילה ולמרות שעובדה זו לא העלתה עילה, ביהמ"ש מבקש מהתובע שישער מראש מה יהיו טיעוני ההגנה של הנתבע ויתמודד איתם בכתב התביעה.

2) תיקון מס' 5 לתקנות סדר הדין קיים מיוני 01'. תקנה 214א' יסדה סדר דין מהיר. התקנה אמרה שאם שווי התביעה לא עולה על 50,000 יש להגיש את התובענה בסדר דין מהיר. המחוקק רצה ליעל את הדיון, כך אימץ יסודות של השיטה האינקוויזיטורית. המחוקק אומר לשחק ב"קלפים פתוחים מראש". בהליך הזה מגישים יותר פרטים בכתב התביעה, ולשופט מותר להתערב.
3) תקנה 72(ב) אומרת שאין טיעון עובדתי חלופי. יש לדבוק בגרסה עובדתית אחת.
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3) קבוצת הראיות – האם צריך לצרף ראיות לכתב התביעה ? שיטה אדברסרית קיצונית תאמר שלא. שיטה אינקוויזיטורית תגיד שצריך לחשוף הכל. ס' 71(א) אומר שלא צריך לצרף ראיות. ס' 75(ב) אומר שכן מצרפים, אך רק ראיות מהותיות. הפסיקה קבעה בפס"ד שרונה שראיה מהותית היא "כל ראייה שמקימה את עילה התביעה נחשבת למהותית". אם לא מצרפים את הראיות המהותיות, ניתן למחוק את התביעה. בפס"ד מודיעים אזרחי נ' הסנה ובפס"ד בנק לאומי נ' בצר קבעה שגם מסמכים שבאים להוכיח את קבוצת העובדות ולא רק מקימים עילה – לפעמים צריך לצרף. זה שמצרפים מסמכים, לא אומר שלא צריך להגיש אותם בפרוצדורה המתאימה של ראיות.
4) קבוצת הטיעונים המשפטיים – האם צריך להפנות לס' חוק או לפסיקה בכתב התביעה ? תקנה מס' 74 אומרת שלא חייבים להפנות לס' חוק, אך הדבר מותר. אם טוענים להפרת חובה חקוקה, יש צורך לומר איזה חובה הוא הפר. לפסיקה לא צריך להפנות. את הקבוצה הזו ממקמים אחרי שהתובע תיאר את העובדות. מה קורה אם שכחתי לכתוב את שם העילה המשפטית ? האם ניתן להתייחס לעילה הזו בסיכומים ? האם השופט יוכל להשתית את פס"ד על העילה הזו ? ביהמ"ש בהלכת פינק קבע כי אם העילה עולה מקבוצת העובדות, גם אם לא נקבו בשמה המפורש, ניתן להשתית עליה את פסה"ד.
5) קבוצת הסעדים – התקנות הרלוונטיות הן: 9(7),9(8),9(9),16,14. התובע חייב לפרט לביהמ"ש מה הוא רוצה. אם קיימים סכומים הוא צריך לומר אותן. יש גם לומר מהו סכום התובענה. יש לבקש מה שביהמ"ש מוסמך לתת. בכתב תביעה תובעים סעדים סופיים ולא זמניים. חשיבות קבוצת הסעדים היא שתובע לא יקבל סעד שונה מזה שהוא ביקש, כי קבוצת הסעדים תוחמת את מסגרת הסעדים. קבוצה זו קובעת גם לצורך הסמכות העניינית. הסעד המבוקש הוא זה שיחליט לאן תגיע התביעה. את הסכום יש לנקוב במפורש, אך לזה יש 2 חריגים: 
1) תביעה למתן חשבונות – כשאני חושדת שהשותף שלי רימה אותי, אני תובעת לראות את החשבונות. רק אח"כ אני אוכל לומר על אילו סכומים מדובר. 
2) תביעות נזיקין – לא חייבים לפרט את הנזק בעתיד. מה שכן חייבים לפרט זה נזק מיוחד – הוצאות שכבר הוצאו. 
קבוצת הסעדים חייבת להירשם רק לאחר שיודעים את הדין.

שיעור הבא: כתב הגנה + כתב תשובה.
