סדר דין אזרחי / ריבי   (רון- סד"פ וחבה- ראיות)

מתחילים ב11:15 .  פ"ד שהיא מזכירה בשיעור צריך לדעת

סדר דין אזרחי: הצד הדיוני שמאפשר ליישם את הזכויות המהותיות

תמיד שיהיה איתנו תקנות סדר הדין האזרחי וחוק בתי המשפט

יש 2 שיטות דיוניות עיקריות-  האדברסרית והאינקוויזיטורית 

השיטה האדברסרית -   בישראל ובאנגלו סכסיות-   בעלי הדין חולשים על ההליך הדיוני. השופט מתערב רק כשמבקשים ממנו .  הוא לא חלק מהמשחק, המלאכה נעשית ע"י עו"ד של הצדדים

האידיאולוגיה של כך היא: כל צד מגשים את עצמו , זה חלק מהשטיה, אני חולש על ההליך , אבל אם שופט מתערב בלי שהתבקש בשיטה זו זה מתפרש כאילו המדינה מתערבת לך בחירויות. רוצים שהצדדים יפתרו בינהם, בלי שהמדינה תתערב.

הדגמה: השופט כמו שופט טניס, הוא לא מתערב.

נניח שהוא מגיע למסקנה שעד מרכזי לא הוזמן. הוא לא יאמר לעו"ד- למה לא הזמנת אותו?  הוא לא יוצר את ההליך במקומו, הוא מקשיב לעדים שהוזמנו לפי רמתו של הצד.

שופט שרואה שעו"ד לא חוקר כמו שצריך, הולך פתלתל , מנסה לערער אמינות של מישהו מאוד אמין וכד',  השופט לא יכול ומר- עצור, עכשיו אני אראה לך איך חוקרים

יש שאלות שאסור לשאול- לדוג' כשחוקרים בחקירה ראשית אי אפשר לחקור אותו באותה דרך של חקירה נגדית,  אי אפשר לומר- נכון שהיית אתמול בבנק? זו שאלה מנחה אם היא באה בחקירה ראשית.   ובחקירה ראשית אשאל- איפה היית אתמול?  אם הצד השני לא אמר :"התנגדות, חברתי שאלה שאלה מנחה.."  כי לא היה מרוכז או לא משנה מה , השופט לא יפסול את השאלה עבור עורך הדין.

דוג' אחרונה-  כשאדם לא הגיש כתב הגנה, השופט לא אוטומטית נותן לו גזר דין בהעדר הגנה,  הוא יאמר- גבירתי רוצה לבקש משהו?  אם ירצה להעיר את עו"ד או שהוא יחכה שהצד יאמר-  אני מבקשת שהשופט יתן גזר דין כיוון שהצד השני לא הגיש הגנה .

בארץ השיטה היא אדברסרית, התקנות מנוסחות כאילו השופט הוא כל יכול, זה לא נכון, שופט לא עושה דברים מיוזמתו, כי הוא מצוי  פסיכולוגית בשיטה אדברסרית ,  אך יש כרסום בשיטה האדברסרית ונראה איך זה בא לידי ביטוי

בשיטה האינקוויזטורית  (קונטיננט, אירופה).-  השופט שחקן ראשי, חולש על ההליכים, הוא חוקר, הוא הכול, ניסוח כתב תביעה בשיטה האדברסרית הקיצונית נתפס כמו הזמנה ראשונית לדו קרב, עיקר המערכה מתנה בשלב ההוכחות, כשכל צד מביא לביהמ"ש את העדים.

כתבי התביעה בשיטה האדברסרית הקלאסית הם מאוד דלים

בשיטה האינקוויזטורית, כתב התביעה צריך לחשוף את כל הדברים. בארץ אנחנו לאט לאט מאמצים סממניםם של השיטה האינקוויזטורית. 

כתב תביעה: 

זה לא שם כולל לכל סוגי התביעות שמגישים לבית המשפט, זו רק אחת הדרכים לפתוח הליך בביהמ"ש. זו דרך מרכזית אך יש עוד דרכים. 

 השם הכולל של כל הדרכים נקרא : "תובענה" ס' 7א לסד"א  

יש כתב תביעה רגיל, כתב תביעה בסדר דין מקוצר, אם הכתב שלך מתאים לסדר דין מקוצר- הוא קל יותר לבירור ועומד בקריטריונים יש "המרצת פתיחה    תובענה בסדר דין מהיר (אם התביעה היא עד 50000 ש"ח,  יש כתב תביעה למזונות, בקשות לצווי ירושה, לקיום צוואה, בקשות לאימוץ, בקשות לתיקון גיל, טען בינים- כשחברת ביטוח יודעת שהיא צריכה לשלם את הכסף, אך לא יודעת למי (לדוג' לאישה או למאהבת)

הדרך לתגובה לכתב תביעה זה כתב הגנה

ועליו עונים בכתב תשובה.

תובע: כתב תביעה

נתבע: כתב הגנה

תובע: כתב תשובה

ניסוח כתב תביעה:

נעשה זאת בחלקים: יש 5 קבוצות בכתב התביעה- 

 1. קבוצת הכותרת  תקנה 9 לתקנות סד"א, שם כתוב מה צריך לרשום בכתב תביעה: אלו הפרטים שצריכים להיות כתובים ורק הם צריכים להיות כתובים. 
בצד ימין למעלה:   ביהמ"ש אליו מגישים את התובענה ומיקומו לדוג' בית משפט השלום בירושלים.  בצד שמאל למעלה, כשמגישים את כתב התביעה, המזכירות של ביהמ"ש תיתן מס סידורי  לדוג' 200/02  תביעה 200 לשנת 2002,    במרכז החלק העליון צריך לתאר את התובע.

ס' 9(2) שמו של התובע, מס. זהותו, מקום מגוריו ומען להמצאת כתבי בית דין. (המקום אליו אני רוצה שביהמ"ש ישלח לשם הודעות וכו') 

מתקנה 10 בצירוף עם 9(2) לומדים שאם אני מיוצגת ע"י עו"ד אני רושמת את הכתובת-  ע"י בא כוחה והכתובת שלו.   ואפשר להוסיף להלן : התובע 

· אחרי זה, רושמים "נגד" ואז שם הנתבע, מס הת.ז. שלו והמען שלו. 

9(4)  אם אחד הצדדים הוא תאגיד/ חברה עמותה וכו' צריך לציין זאת בכותרת. אם התובע או הנתבע הוא פסול דין זה צריך להיות רשום גם  (קטין או לא שפוי)  [אם הוא פסול דין לא חייבים לרשום בכותרת, אבל מומלץ]

· בעלי הדין חייבים להיות אישיות משפטית, "חייבים להיות מסוגלים לזהות בברקוד..."

אדם הוא אישיות משפטית, מעל גיל 18 הוא יכול לתבוע או להיתבע, ומתחת גיל 18 הוא יכול ע"י האפוטרופוס שלו. גם חברה / עמותה וכו' / משרדי הממשלה מהווים אישיות משפטית.

אם אני תובעת "מספרת ז'קלין ליכטנשטיין" זה לא אישיות משפטית, כי זקלין ליכטנשטיין זה מותג, היא לא בן אדם פרטי, אבל המספרה היא מותג שהמשפט לא מזהה. אם זקלין היתה מתאגדת כחברה או כשותפות אז אפשר לתבוע אותם וגם את זקלין עצמה ניתן לתבוע אך לא את מספרת זקלין ליכטנשטיין.  

בשנות ה50 ניסו לתבוע את בני עקיבא- את המדריכים מעל גיל 18 אפשר לתבוע, אך את התנועה אי אפשר לתבוע כי היא לא התאגדה בשם קוד  מוכר משפטית.

· חייבים לרשום את השם המדויק של החברה .  אם במקום לרשום כור סחר 1990 בע"מ, רשמתי כור, יגידו כור- זה לא אני אין חברה כזו.  כדאי להוציא תדפיס מרשם החברות ולהעתיק אותו ככתבו וכלשונו.

· אם תובע לא בשם עצמו צריך לציין זאתלמשל  : צריך להגיד מי אתם פלוני אלמוני כנאמן של משה לוי וכו' , ככונס .. כמנהל עיזבון. 

חשוב שההתחלה תהיה קלה ברורה, לא ישר לזרוק אותו לסכסוך, להניח שזו הפעם הראשונה ששומעים על הסכסוך, אם נאמר שמדברים על בנק הפועלים אומרים-  התובע הוא תאגיד שנותן שירותי בנקאות? 

2. קבוצת העובדות המקימות את העילה  

התפקיד המרכזי של הקבוצה הזו: לתאר עובדות עיקריות שמקימות את העילה. וזו תקנה 9 (5)  העובדות העיקריות שהביאו לכך שיש עילה  לומר מתי נולדה העילה הזו

עילה= עובדות שאם תוכיח אותם המשפט יזכה אותך בסעד. זו קבוצה מאוד חשובה כי היא תוחמת את מסגרת הטיעון בשלב ההוכחות. כלומר-  תובע יכול להביא ראיות רק לגבי עובדות שהוא טען בקבוצת העובדות. כל הוכחה שהוא לא טען בכתב התביעה תיתקל בהתנגדות של הנתבע והשופט לא יתיר קבלתה.    אי אפשר להפתיע את הצד השני בעובדות. אפשר לחרוג, אך זה לא קל.  לא על כל מערכת עובדתית אומר ביהמ"ש שאם היא תוכח התובע יזכה בסעד. למשל- מעדתי ברחוב, הגשתי תביעה בעיריה, אפילו אם אוכיח שמעדתי, לא אקבל כלום,  אני חייבת להציג מערכת עובדתית שתלכוד מישהו ברשת, לומר היה שם בור שנבע מרשלנות של העיריה  הם לא גידרו אותו לא שמו שלט וכו'. 

יש עילות נזיקיות, עילות חוזיות, קניניות, שטריות, של עשית עושר ולא במשפט, עילות חוקתיות וכשהקליינט שלנו מספר לנו עובדות שהם סיפור המעשה, אנחננו צריכים לתרגם זאת לסיפור שנותן עילה , שנוכל להיות מזוכים בסעד.

אם אספר שמישהו נתן לי סתירה, עדין לא אזוכה בסעד, כי יש עוד יסודות שצריך להוכיח- חייבים להוכיח את כל יסודות העילה-  צריך להוכיח  שזה לא היה בהסכמתו, וגם להביא עד שיאמר- הוא לא נראה כמו מישהו שהסכים , הוא היה מופתע ומעד לאחור

רשלנות- חובה, הפרת חובה ונזק:  3 יסודות שחייבים להוכיח. 

מורה ביסודי אירגנה שייט בירקון, היא לא בררה את תנאי מזג האויר לא ציידה בחגורות הצלה ושמה אותם בחבורות של 10 כשאמורים לשים רק 5 ילדים בסירה. היא מורה מוסמכת ידועה כבעלת סמכות בביה"ס ההורים סומכים עליה.

אחד הילדים נפל למים וטבע,  אם כל העובדות יוכחו אזכה בסעד, אבל אם אוכיח שסמכו עליה ושלא היתה חגורת הצלה וכו' אם  לא הוכחתי נזק, לא אקבל סעד.

התפקיד שלנו כעו"ד להכיר את החוק ולמצוא את העילה.

גרם הפרת חוזה-   אם לא כתבתי שצד ג' עשה זאת ביודעין, אז לא הקמתי עילה. 

בעילה חוזית- צריך לתאר שנכרת חוזה ושהוא הופר ולכן אני מבקשת לקבל סוג פיצוי ש'אפשר לפי חוק החוזים.   הפרה-  שאין חפיפה החוזה אמר 30 חביות, הביאו רק 20 יש הפרה.\

אם העברתי כסף לחשבון וטעיתי במספר, זה שקיבל את הכסף העילה נגדו היא עשיית עושר ולא במשפט.

לעיתים אותה מערכת עובדתית יכולה להצמיחכמה עילות- נזיקית וקנינית וכו'

ויש גם עילות חוקתיות-  כבוד האדם וכו'

אם מישהו הרביץ בהפגנה-  זה גם תקיפה וגם פגיע הבחופש הביטוי.

צריך לרשום מתי נולדה העילה. (כשנפלתי בבור בתאריך וכו') זה חשוב להתיישנות וזה חשוב גם לענין התיישנות.

  מי שהציג מערכת עובדתית שלא מגלה עילה?  דין התביעה להמחק, כי גם אם אוכיח הכל עדין המשפט לא יזכה אותי בסעד,ולכן צריך למחוק את התביה, אז מה עושים ?  יש 2 אפשרויות לצאת מסיטואציה כזו.  

החשיבות של קב' העובדות שהיא תוחמת את האפשרות שלי להביא הוכחות.  צריך לרשום הרבה עובדות כי אם אכתוב רק קצת, יתכןשיהיו עובדות שלא אצליח להוכיח.  (אי אפשר להוסיף עובדות במשפט)

איך אפתור מצב בו לא כללתי את כל העובדות בכתב התביעה?

1. אפשר לבקש מבית המשפט לעשות תיקון של כתב התביעה,  ביהמ"ש יתחשב אם היתה רשלנות או לא. אם אפשר לתקן את זה בכסף-  שלמי 4000 ש"ח 

2. שינוי חזית-  חוקרים את העד ומנסים להרחיב את ההוכחה-  נכון שדיברת בפלאפון בזמן נהיגה אז אני אומר לך שגם נסעת במהירות מופרזת וגם עברת ברמזור באור אדום. 

ואם הצד השני לא יהיה ער לכך , ביהמ"ש ישמע זאת ויתחשב בכך

הערה על קב' העובדות:  בזמן האחרון מטילים חובת גילוי רחבה יותר לגבי קב' בעובדות. זה חידוש שלהפסיקה שהוא חלק מהכירסום בשיטה האדברסרית.  גם בחוזים אומרים-  תגלה לאדם ת'אמת, תפסיקו עם האדם לאדם זאב.

אריאל חברה לביטוח נ' שטמר.   

הרחיבו את חובת הגילוי של התובע

אדם הגיש תביעה נ' חברת ביטוח על נזק שנגרם לו. חב' ביטוח- כתב הגנה: צריך  לדחות על הסף את תביעת שטמר המבוטח, כי הוא חתם על כתב ויתור.

התובע, שטמר- אני רוצה להגיש כתב תשובה- חתמתי מתוך הטעיה /עושק וכו'

ביהמ"ש לא מרשה לו. העובדה שהמבוטח חתם על כתב ויתור, למרות שזו הגנה, הוא היה חייב להגיש זאת כבר בכתב התביעה, זאת אומרת למרות שתקנה 9(5) מבקשת עובדות עיקירות שמקימות עילה, והעובדה הזו- לא מגלה עילה,  ביהמ"ש מבקש מהתובע, שישער מראש מה יהיו טיעוני ההגנה של הנתבע ויתמודד איתם כבר בכתב התביעה.   אם ממש ברור לכם שההגנה תאמר משהו, תגלו את זה ותתמודדו עם זה, אל תשחקו עם קלפים סגורים. 

זה גורם לנו לסטות מהדרך של תביעה אדברסרית 

היה תיקון ביוני 2001  של סדר הדין 214 א  תובענות בסדר דין מהיר:  כששווי התביעה לא עולה על 50000 ש"ח חובה להגיש זאת בסדר דין מהיר.  מתקין התקנות רוצה לייעל את הדיון, והוא מאמץ יסודות בשיטה האינקוויזטורית. רואים זאת למשל כשתובעים חייבים להגיש תצהירי עדות ראשית ואסמכתאות, ואת המסמכים שהוא מתבסס עליהם כבר בשעת הכתיבה. 

214יד עדין בנושא הדיון המהיר,  בעלי הדין חייבים להתיצב, השופט יכול להגביל משך חקירת עד, להתערב אם החקירה לא הוגנת, וזה מראה גם איך השיטה מתשטשת.

ס' 72ב חלק מהמגמה לשחק בקלפים גלויים-  אל תכתבי בכתב התביעה טיעונים עובדתיים חלופיים. זרחה השמש או לחלופין, ירד גשם. אל תטעני עובדות לחלופין. 

3. קבוצת הראיות-

האם צריך לצרף ראיות לכתב התביעה 

71א וגם 75ב  שיטה אדברסרית קיצונית- לא צריך לצרף ראיות, שיטה אינקוויזיטורית- צריך לחשוף הכול.

71א יכיל עובדות עיקריות בלבד אך לא אתהראיות הבאות להוכיח אותם.

75ב-  צריך לצרף רק ראיות מהותיות

הפסיקה הגדירה ראיה מהותית כראיה שמקימה את עילת התביעה. (פ"ד שרונה  שרונה מושב עובדים)  דוג' למסמך בלעדיו אין עילה.  חוזה מקרקעין- כי זה מסמך מקים עילה. כנ"ל בהתחייבות לתת מתנה. בתביעה שטרית, צריך את השטר כי הוא זה שמקים את העילה. התפתחות בפסיקה:  פ"ד מודיעים אזרחי נ' הסנה   או בלל נ' בצר, גם מסמכים שבאים להוכיח את קבוצת העובדות ולא  רק מקימים את העילה, גם אותם צריך לצרף לפעמים. למשל פוליסת ביטוח. גם חוזה ביטוח שנעשבבע"פ בטלפון, זה נחשב חוזה, אין כאן חובת כתב. אבל אם יש תצרפי כי זה תומך בעובדות, זה לא יוצר עילה, כי היא קיימת בכל אופן.

מסקנה מעשית-  במקרה של ספק-  לצרף!  רק לא לשכוח להגיש זאת לשופט עצמו בפרוצדורה של דיני הראיות.  (להביא עד שיסביר איך זה הגיע ושהשופט יקבל זאת וכו'

4. קבוצת הטיעונים המשפטיים

האם צריך להפנות לס' חוק או ס' פסיקה בכתב התביעה?

עונה תקנה 74 :  הועלתה בכתב הטענות טענה של הפרת חובה חקוקה, חובה לציין איזו חובה הופרה, במקרה אחר לא צריך לציין ס' בחוק

אין חובה לרשום ס' חוק, רק מותר. אבל אם אני טוענת להפרת חובה חקוקה, חייבים לומר איזה חובה חקוקה הוא הפר כדי שידע ממה להתגונן. 

לפסיקה לא צריך להפנות בגוף כתב התביעה.

הקב' ממוקמת אחרי שהתובע תיאר עובדות, ואז יש ס'-  לאור כל האמור לעיל התובע יטעון כח הנתבע תקף/  נהג ברשלנות וכו'.   רותמים את התיאור העובדתי לס' החוק.

העובדות מתארות מעשה, והס' חוק נותן לכך כסות משפטית. 

מה אם שכחתי לנקוב בשם העילה?  האם אפשר להתייחס אליה בסיכומים?  לא אמרתי רשלנות אך התכוונתי לכך?  האם השופט יכול להשתיק כי לא נתתי כסות משפטית מתאימה?

תשובה בהלכת פיק 943/86 אם העילה עולה מקב' העובדות, אז גם אם לא נקבתי בשמה המפורש אפשר להשתית עליה פ"ד ובלבד שהי עולה מהעובדות. 

5. קבוצת הסעדים

9.7   9.8  9.9  14    16    תקנות רלוונטיות לקבו' הסעדים. בכתב התביעה תובעים צעדים סופיים, איפה אני רוצה להיות בסוף הדרך ולא תובעים סעדים זמניים כמו עיכוב יציאה מן הארץ וכו'

עילות יכולות לזכות במס' סעדים. עילה נזיקית יכולה להוליד פיצויים וצו מניעה או צו עשה, חשיבות קב' הסעדים, התובע לא יקבל סעד שונה מהסעד שביקש. קב' הסעדים תוחמת את הסעדים.

חשיבות 2: סמכות ענינת בתביעה כספית נגזרת מהסכום. זה מה שיקבע לאיזה בימ"ש תוגש התביעה.

תקנות 9.9   ו16 אומרות צריך לנקוב בסכום הסעד במפורש, להגיד מה אנחנו רוצים. ויש 2 חריגים. 1. בתביעה למתן חשבונות, כשאני חושבת שהשותף שלי רימה אותי, ותובעת שיתנו לי לראות את החשבונות ורק אח"כ אומר -  בכמה רימה אותי

2. נזק שכולו בעתיד, נזק כללי, לא צריך לתפרט בכתב בתביעה, אבל נזק מיוחד כן צריך -  למשל הוצאות על תרופות וכו'.

בשיעור הבא נלמד כתב הגנה   וכתב אישום.  לקרואבסלבוס ע ל  כתב הגנה. 

