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השופט ויתקון בפס"ד וולף קבע את המדרג הבא:
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אסור בניכוי.
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מבנה ההון









שמירה על
יתרון מתמיד










הקיים

הוצאות בגין שמירה על הקיים במבנה ההון זה גם מותר בניכוי.
כל הוצאה שהיא בייצור הכנסה מותרת בניכוי לפי ס' 17, והפסיקה הוסיפה על ס' 17 את השמירה על הקיים.

מה שלא מותר בניכוי מיידי (אבל מותר בניכוי) ינוכה במסגרת הפחת – ס' 21 והלאה.
תרגיל 7

שאלה א'
נחלק את השאלה ל-3 מרכיבים:
1. הוצאות קו היצור – אינן מותרות בניכוי, אלא בדרך של פחת.

2. עובדים – שכר עבודה לא תמיד מותר בניכוי. אם העובדים עוסקים בעבודה שוטפת – מותר בניכוי מיידי. אם הם עוסקים בהקמת קו יצור, זה לא מותר בניכוי. אם עם עובדים רגילים – זה מותר בניכוי.
3. סקר השוק – לדעת המרצה זה לא מותר בניכוי מיידי, זה יתווסף להוצאות ההוניות.
שאלה ב'

ההוצאה היא 15% ריבית. לפי ס' 17(1) הריבית מוכרת, אלא אם יוכח שחלק מההלוואה שימש לקניית היגואר.
שאלה ג'
הוצאות לגבי קו יצור חדש – הוני.
ההשתלמות – יתרון מתמיד.

שאלה ד'
פרמיות לביטוח חיים. מדובר על ביטוח שמטרתו להשאיר את המנהלים בעסק. מדובר בשמירה על הקיים.
אם הם גם בעלי שליטה – לפי ס' 32(10) זה לא מותר בניכוי.

ס' 32 הוא סעיף אנטי-תכנוני. נגד תכנוני מס. במקרה הזה, שבעלי השליטה לא יעשו תכנון מס.
בעיקרון ביטוח חיי המנהלים זה דבר שמותר בניכוי.

שאלה ה'
פס"ד תל רונן:
יש דרישת פיצויים בסך 600,000 ₪.

אנשים תבעו באמצעות מכתב של עו"ד. 

זו לא הוצאה. זו אפילו לא תביעה לבימ"ש.

עוה"ד של החברה אמרו שנראה להם שהם יפסידו בתביעה, ובדרך פשרה יצא לחברה לשלם 300,000 ₪ - חוו"ד עו"ד.

החברה החליטה שהיא מנכה אותם היום, לא כשיהיה פס"ד בעוד איזה 10 שנים.

(מצד אחד הם לא חייבים כלום, מצד שני לפקיד השומה הם אומרים שהם חייבים 300,000)
ה-300,000 אמורים להיות מותרים בניכוי. 

ויתקון אומר, שכשמדובר בחוב תלוי, ויש חוו"ד של עו"ד שאומרים מהו החוב – זה מותר בניכוי.
מה קורה כשבעוד 5 שנים ניתן פס"ד ונקבע שהחוב הוא רק 100,000 ₪ ?
צריך לעשות שומה חדשה שתשקף את המצב הנכון, בתוספת ריבית והצמדה.

לכן בשאלה זו הוצאה מוכרת שמותרת בניכוי בסך 40,000 ₪.
למה עדיף לנכות היום ולא בעוד כמה שנים ?

אולי עוד כמה שנים לא יהיה לי ממה לנכות, ואני נשאר עם הפסד שאני לא יכול לנכות.

מה המקור לנכות שמירה על הקיים ?

זה לא נובע מס' 17. זה הרחבה של ס' 17. ס' 17 מדבר על הוצאות פירותיות ביצור הכנסה. זו שמירה על ההכנסה השוטפת.

מה המקור של הכרה בתשלום פיצויים לצורך הניכוי ?
מאותו טעם דלעיל – שמירה על ההכנסה השוטפת. 
חובות רעים – חובות שחייבים לי כסף, ואני לא יכול לגבות אותו. החייב ברח לחו"ל.

את החובות הרעים מנכים כהפסד.

המשותף ל-3 המקרים האחרונים זה שמירה על הקיים – על ההכנסה השוטפת שלי.
כשבודקים הוצאות, בוחנים את סבירות ההוצאה – ס' 30. יש לפקיד השומה סמכות לפסול את ההוצאות החריגות.
רק בניכוי פחת לא בודקים את סבירות הפחת, כי יש תקנות מדויקות. 

