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עפ"י סעיף 17 לפקודת מס הכנסה, הוצאות תוכרנה רק אם יצאו כולן בייצור הכנסתו של אדם בשנת המס, ולשם כך בלבד (ס' 30 לפקודה דורש אמנם שההוצאה תהיה סבירה, אולם מרכיב זה נחשב זניח ולא נעמיק בו). הסעיף עוסק בהוצאות פירותיות בלבד: אוסר על ניכוי הוצאה פרטית, ומתיר את ניכויה של הוצאה עסקית. הוצאה פירותית – מותרת בניכוי מיידי, הוצאה הונית – בדרך של פחת בלבד. זאת, לפי אדרעי, מאחר שהכנסה מורכבת מצריכה וחיסכון. שיטת המס שלנו – הכנסה חייבת – ממסה את שני הרכיבים, ומובן שאין לנכותם. כמבואר 
ב-פס"ד צ'ליבי, הוצאה ליצירת נכס חדש/לשיפור נכס קיים, המשביחה אותו ומעניקה לעסק יתרון של קבע, היא הוצאה הונית, ואילו הוצאות הבאות לשמור על הקיים הן הוצאות פירותיות. 
א) ככלל, לגבי המחלקה החדשה ינסה פקיד השומה לטעון כי מדובר בעסק חדש, שההוצאות שקדמו לתחילת פעילותו הן טרום עסקיות ואינן מותרות בניכוי (פס"ד נאות מרגלית). יהודית תטען שאין כאן עסק חדש, אלא מחלקה חדשה בלבד, ולכן מדובר בהוצאות עסקיות. 
תשלום שכר העובדים תמורת עבודתם הרגילה הנו הוצאה עסקית לייצור הכנסה, ולכן פירותית ומותרת בניכוי. נבחן כעת את תשלום שכרם של העובדים בזמן שעשו בהקמת המחלקה החדשה: בהנחה שאין מדובר בעסק חדש, נראה בתשלום הוצאה עסקית למבנה הון (פס"ד וולף). כעת נבחן אם מדובר בתיקון (=שמירה על הקיים) או השבחה (=יצירת יתרון מתמשך). שימוש במבחנים – המובאים בפסקי הדין ארטן, צ'ליבי והקואופרטיב – להבדלה בין השבחה/שיפור (שאינם מותרים בניכוי) לבין תיקון (המותר בניכוי כאמור בס' 17(3) לפקודה) מלמדנו כי לפנינו השבחה/שיפור: המחלקה היא חלק עיקרי במרכז; מדובר בהוצאה בלתי-רגילה ובלתי-שכיחה במהלך חיי הנכס; ההוצאה גדולה גם ביחס לנכס כולו (ב-פס"ד צ'ליבי סויגה השפעתו של מבחן זה); והמחלקה מהווה יחידה עצמאית. לפיכך, זוהי הוצאת הונית אשר עפ"י סעיף 32(4) לפקודה, וכמוסבר גם ב-פס"ד ארטן, אין לנכותה. הוצאה כזו תוכר במסגרת פחת בלבד (ס' 17(8), 21(א) לפקודה). טענה מעניינת שיכולה יהודית להעלות ברוח פס"ד וולף היא, שמדובר בשמירה על הקיים, שכן המרכז יאבד מכוחו בהיעדר מחלקת לייזר, ועל כן מדובר בתיקון (=שימור הקיים), ויש להתיר ניכוי מיידי של ההוצאות, אולם נראה שטענה זו מאולצת מעט ותידחה (אין מדובר בהעשרת ידיעות וטכניקות רפואה בלבד כמו בוולף, אלא בהקמת מחלקה שלמה, על עובדיה וציודה).  

ההוצאה על המכשור היא עסקית, שייכת למבנה ההון, שימשה ליצירת נכס/השבחה (לפי כל המבחנים הנ"ל) והעניקה יתרון מתמשך לעסק, ולכן היא הונית.
ב) ייעוץ משפטי שוטף של עו"ד –ההוצאה נעשית לאחר הקמת המחלקה ותחילת הפעילות העסקית בה, ולכן היא עסקית. עפ"י האמור ב-פס"ד שתדלן, אני נוטה לראות בה הוצאה בייצור הכנסה השומרת על מצב קיים ואינה מיועדת לייצור/שיפור נכס הון, ולכן גם פירותית ומותרת בניכוי.  
ההתייעצות עם עו"ד וסקר השווקים לגבי תביעות עתידיות נערכו בטרם החלה הפעילות העסקית, ולכך, לפי פסקי הדין סידס ונאות מרגלית, נפקות ביחס לקביעה אם לפנינו הוצאה עסקית או פרטית. 
ייעוץ לגבי תביעות עתידיות – ה-פ"ש יטען, כי זו הוצאה טרום עסקית, האסורה בניכוי. המרכז ישיב כי העסק כבר קיים בדמותו של המרכז עצמו, והמחלקה אינה אלא הרחבה שלו, אך גם את תוגדר ההוצאה כעסקית ייאלץ להודות שמדובר בהוצאה הונית, שבאה להשביח את המרכז ולהקנות לו יתרון מתמשך, ולכן אסורה בניכוי.  עריכת הסקר –  עפ"י ההלכה, גם הוצאה זו, משתוגדר כטרום עסקית (פרטית) – לא תנוכה. המרכז יבקש לטעון, כי היות שאין מדובר בעסק חדש – הרי שזו הוצאה עסקית. גם אם תתקבל טענת המרכז, תוגדר ההוצאה הונית הן בשל המבחנים שבסעיף א' והן לאור המנומק ביחס לייעוץ לגבי תביעות עתידיות.

ג) לפי הלכת אנג'ל, אשר נתחמה ב-פס"ד מוראן, אין לנכות הוצאות מימון בעסק, כשניתן להוכיח שהעסק נזקק להלוואה בשל שימוש בכספים לצרכים שאינם צרכיו, כנרמז גם בס' 17(1)(א) לפקודה. על פקיד השומה להראות כי רכישת בית (הוצאה פרטית עצומה) הביאה לצורך בהלוואה, ולפי דעת הרוב ב-פס"ד מוראן מדובר על פרק זמן של 3-2 שנים. במקרה שלנו מדובר בהפרש של חצי שנה בלבד, כך שנראה שהלכת אנג'ל-מוראן תקפה. אמת, על פקיד השומה להוכיח גם "צורך צפוי מראש", כלומר שיהודית הייתה ערה למצב ולהשלכותיה של רכישת הבית, ובכל זאת יצרה ביודעין מצב, בו נזקקה להלוואה מבחוץ שגררה ריבית. אולם נראה, כי די בפרק הזמן הקצר ובהוצאה העצומה כדי להוכיח את הצפיות המבוקשת, ויהודית תתקשה להוכיח את ההיפך. עם זאת, בשונה 
מ-פסה"ד אנג'ל ומוראן, שם בוצעו הפעולות השונות בידי חברה, יהודית היא אישיות משפטית הנפרדת מהחברה, עובדה העשויה לסייע לה באבחון המקרה שלה מן ההלכה הנ"ל, ואפשר שאף בהתרת תשלום הריבית בניכוי.    
ד) רמתם המקצועית של העובדים היא נכס (פס"ד וולף), ויש לבדוק אם הנסיעה יועדה ליצור נכס הון חדש/לשפר נכס הון ישן (יתרון תמידי, לא תותר בניכוי מיידי) או שיועדה לשמור על נכס במצבו הקיים (ואז תותר בניכוי). 
המבחן ב-פס"ד וולף הוא "זהות הנכס": האם כלל הידיעות והכישרונות מהווים נכס אחד (דעת הרוב בוולף), ואז ההשתלמות באה לשמר מצב קיים, או שמא כל ידיעה בנפרד מהווה נכס, ואז בהשתלמות יש תוספת וחידוש להון (דעת המיעוט בוולף). יהודית תצדד כמובן באפשרות הראשונה, ותטען לפיכך כי מדובר בהוצאה פירותית המותרת בניכוי מיידי. פקיד השומה יתמוך באפשרות השנייה (השבחה ותוספת להון), ולכן ישלול ניכוי לפי ס' 17.

מכל מקום, בנושא בעייתי מעין זה, ראוי לבחון לעומק את סבירות עלויות ההשתלמות (ס' 30), גם אם נתיר ניכוי.

עוד יש לבחון, אם הנסיעה התבצעה בטרם החלה הפעילות העסקית; ואם ההשתלמות מהווה תנאי סף להקמת המחלקה החדשה (פס"ד נאות מרגלית). אם התשובות לשאלות אלו חיוביות, ניטה שלא להתיר הוצאה זו בניכוי. 

צירוף בני הזוג מלמדנו, כי ההוצאה לא יצאה כולה בייצור הכנסה, ולשם כך בלבד (פס"ד בן עזר). בני הזוג אינם ממלאים, מן הסתם, תפקיד בחברה, ונסיעתם אינה כרוכה בייצור הכנסה. לפיכך, אותו חלק מההוצאה, שמימן את נסיעתם, בכל מקרה לא יותר בניכוי. זאת ועוד: תקנות מס הכנסה מתירות ניכוי הוצאות כרטיס טיסה רק עד מחיר כרטיס במחלקת עסקים. ההפרש בינו לבין מחיר כרטיס במחלקה הראשונה לא ינוכה. 

ה) לפנינו חוב תלוי של 40,000 ₪, אשר קרוב לוודאי שיתגבש לחוב מוחלט. לפי פס"ד תל רונן ישנם 2 תנאים לניכוי חוב תלוי: הנישום חייב לכלול במאזנו הפרשה מתאימה לאותו חוב; וניתן לקבוע את סכום החוב. גם במקרה שלנו מדובר בהערכה משפטית לגבי גובה החוב, אשר עוה"ד של הנישום מוסמך להעיד עליו. 2 התנאים, אם כן, מתקיימים, ולכן החוב יותר בניכוי. היות שהערכת עוה"ד היא שהפיצוי הנדרש יהיה 40,000 ולא 100,000, נראה שרק סכום זה יותר בניכוי. יש כאן, למעשה, הרחבה של ס' 17 – שמירה על ההכנסה השוטפת.
ארז שפירא








