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רן גולן

סיכום פסיקה, כללים ועקרונות בדיני מיסים.
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 494/87 חברת קבוצת השומרים בע"מ נ' פשמ"ג, פ"ד מו(4) 795 –  

השופט פלפל קבע, כי מעיון בתוספות השונות להוראות ניהול הספרים נלמד, כי המבחן לקביעת השיטה הוא בעיקרו של דבר כמותי ולא איכותי, היינו כאשר היקף העסקים הוא קטן צריכים להיזקק לשיטת המזומנים ואילו כאשר היקף העסקים הוא גדול, יש צורך להיזקק לשיטה המסחרית. נבחן כעת את כל אחת משיטות הדיווח הללו.
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המבחנים לסיווג תקבול כהכנסה: המבחנים העיקריים: מבחן התמורה ומבחן ההשתלבות בעסק.
1. מבחן האינטגרליות – מבחן ההשתלבות:

בפס"ד משולם קבע ביהמ"ש כי האופי המסחרי של הפעילות הוא המכריע. כלומר נבחנת ההשתלבות של הפעילות בעיסוקו הכלכלי של האדם.

2. מבחן המקור – המחזוריות:

מקובל לראות הכנסה כמורכבת מתשלומים מחזוריים, או כאלה שטבעם לחזור ולהישנות. לכן נקבע בפס"ד ליבוביץ, כי דמי שתייה (טיפ) המתקבלים ע"י מלצר מתוך ידיעה ברורה שהם מצטרפים למשכורתו הינם בגדר הכנסה ממשלח יד. לכן גם 'מתנות' ו'בונוסים' שמקובל לתת אותם ייחשבו כהכנסה. לעניין זה חשוב להדגיש, כי עצם העובדה שהתקבול היה חד-פעמי אינה מלמדת על כך שהתקבול איננו הכנסה. ( ראה גם פסקי הדין הבאים: פרומקין, ברזל,  פרידמן וברנשטיין)
3. מבחן הזיקה לשירות שניתן: (מבחן התמורה)

השאלה אם מקבל התקבול זכאי על פי דין לדרשו מהמשלם אינה מכריעה לגבי הקביעה אם אותו תקבול מתחייב במס או לא. כל עוד התשלום נתקבל לא כמתנה אלא כתמורה בעבור שירות שניתן, הוא חייב במס. (פס"ד פרידמן, פס"ד ברזל).
4. מבחן הציפיות: פס"ד  Morris, פס"ד ליבוביץ'.
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רופא קופ"ח קיבל שי לעת החגים בצורת תוצרת חקלאית מפציינט שרצה להביע תודה; נקבע כי השי אינו מהווה הכנסה אלא מתנה בלבד.
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 609/68 משולם נ' פ"ש ת"א 1, פד"א ד 30 –  מבחן האינטגרליות – מבחן ההשתלבות (מבחן לסיווג תקבול כהכנסה) ומבחן התמורה

ביהמ"ש קבע כי הצד המסחרי</SPAN> של העסקה הוא המכריע, כלומר נבחנת ההשתלבות של הפעילות בעיסוקו הכלכלי של האדם. כאשר אדם משתתף בתחרות מתוך שיקולים כלכליים וכאשר בין הצדדים נערכים הסכם והתחייבויות הדדיות כמקובל בהסכם מסחרי, וקבלת הפרס שלובה בהעברת הבעלות על העבודה למזמין, הרי מדובר בפעילות מסחרית ולכן קבלת הפרס מהווה הכנסה.

עמ"ה (י-ם) 18/77 פרידמן ישראל נ' פ"ה, ירושלים, פד"א ט 222 -  מבחן המקור- מבחן המחזוריות  - מבחן הזיקה לשירות שניתן (מבחן לסיווג תקבול כהכנסה)
תלמיד ישיבה שלא עסק מעולם בתיווך, אשר שמע באקראי שיחה, ובה נאמר כי מגרש מסוים מוצע למכירה. הוא מסר מידע זה למתווך, אשר שילם לו חלק מדמי התיווך שקיבל. כאמור, הנישום חויב במס למרות שטען שלא היה זכאי לדרוש שכר ולא ציפה לשכר כלשהו. ביהמ"ש פסק, כי די בעובדה שניתנה תמורה עבור השירות שניתן ע"י הנישום, ואפילו השירות ניתן באופן בודד ומחוץ לגדר התעסקותו הרגילה של הנישום כדי לחייבו במס. 

ביהמ"ש לא הכריע בשאלה, האם יש לחייב את הכנסתו של הנישום לפי סעיף 2(1) או לפי סעיף 2(10).
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה (חי') 13/82 ד"ר יצחק פרומקין נ' פ"ש חיפה, פד"א יד 121 </SPAN> -  מבחן המקור- מבחן המחזוריות (מבחן לסיווג תקבול כהכנסה)
ביהמ"ש חייב במס תשלומי שוחד ומתנות שניתנו לרופא בתמורה לשירותים שסיפק. נקבע כי קיומו של מקור המצמיח מדי פעם לפעם הכנסה זוהי הכנסה חייבת. 

רק אם ההכנסה אינה נובעת ממקור קבוע וחוזר כנ"ל, אלא מעילה בודדת – תהא פטורה.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 254/87 ג'אלב אסעד סלפותי נ' פ"ש נצרת, פ"ד מד(1) 714</SPAN>
מתנות שנותן מעביד למועסק אצלו (במקרה זה אב שמימן את הוצאות המחיה של בנו) החסרות כל זיקה לקיום יחסי עובד מעביד, אינן חייבות במס.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 137/56 יצחק שור נ' פ"ש גוש דן, פ"ד יא 436</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ת"פ (ת"א) 8601/84 מ"י נ' ליבוביץ, פד"א יד 153 –  מבחן הציפיות(מבחן לסיווג תקבול כהכנסה):  ביהמ"ש חייב טיפים שקיבל מלצר משום שהיו צפויים.

דמי שתייה (טיפ) המתקבלים ע"י מלצר מתוך ידיעה ברורה שהם מצטרפים למשכורתו הינם בגדר הכנסה ממשלח יד. לכן גם 'מתנות' ו'בונוסים' שמקובל לתת אותם ייחשבו כהכנסה. לעניין זה חשוב להדגיש, כי עצם העובדה שהתקבול היה חד-פעמי אינה מלמדת על כך שהתקבול איננו הכנסה. חשוב גם לציין, כי למבחן זה ישנם חריגים, כגון הכנסה מריבית, דיבידנד, וכן עסקאות אקראי ומתנות מסויימות שלא נכון יהיה לראותם כהכנסות מחזוריות.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: </SPAN><SPAN dir=ltr style="FONT-SIZE: 9.5pt">Graham v. Green, All E.R. (1925) 690 – ביהמ"ש האנגלי קבע שהימורים של אדם פרטי אינם חייבם במס, להבדיל מיצירת מנגנון או עסק מסחרי במסגרתו מאורגנים הימורים. אין מדובר במקור להפקת רווח אלא בעסקת הימור שהינה עסקה אי רציונילית, ותקבול מעסקת הימור דומה למציאת אבדה.</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: </SPAN><SPAN dir=ltr style="FONT-SIZE: 9.5pt">C.I.R. v. Morris, 44 T.C. 685 – מבחן הציפיות – מוריס עבד ברשות לאנרגיה אטומית באנגליה. הוא הושאל לביצוע פרוייקט מסוים לגוף אחר. בעת עבודתו בפרוייקט המשיך לקבל מהרשות תשלומי כסף כשכרו. לאחר תום הפרוייקט נשלחה על ידי הגוף האחר למוריס לקראת חג המולד תשורה של 1000$ בצירוף מכתב תודה והערכה לעבודתו.

בית הלורדים קבע כי התשלום מהווה מתנה הפטורה ממס מן הנימוקים הבאים:

התשלום לא היה צפוי. הוא ניתן מרצון טוב. המשלם לא היה מעביד ולא היתה מוטל עליו חובה לשלם. המענק ניתן לאחר ניתוק יחסי העבודה. התשלום נשא אופי חד פעמי ולא היה תשלום חוזר. המענק ניתן כאות הערכה על ביצוע מוצלח של הפרוייקט.
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מבחנים לסיווג הכנסה כהונית או כפירותית:

1. טיב הנכס: נכסים מסוימים הם נכסים השקעתיים באופיים, כגון נכסי מקרקעין (פס"ד אסל), מניות, ניירות ערך צמודי מדד ואג"ח (פס"ד הבורסה ניירות ערך). נכסים אחרים הנם נכסים עסקיים באופיים, כגון חלקי מגרשים ומקרקעין לא-מושבחים (פס"ד אליסן), וכן ניירות ערך ספקולטיביים . אולם מרבית הנכסים אינם ניתנים לסיווג ברור לכאן ולכאן, ומכל מקום נקבע בפס"ד מזרחי כי גם נכסים בעלי אופי הוני מובהק יכולים לשמש לפעילות עסקית.

2. משך ההחזקה: השקעות הוניות מוחזקות מטבען זמן רב יותר, שכן מטרתן לשמור על ערך הנכסים. לעומת זאת, החזקת נכסים פירותית הנה לזמן קצר יותר, שכן מטרתה הפקת רווח פירותי-מסחרי.

ככל שפרק הזמן שחלף בין מועד הרכישה למועד המכירה של הנכס קצר יותר, הנטייה לראות ברווח , רווח פירותי , גדולה יותר. עם זאת, בהתייחסות למשך זמן ההחזקה יש לתת את הדעת לטיב הנכס, שכן זמן ההחזקה המקובל משתנה מנכס לנכס: משך זמן החזקת ניירות ערך (פס"ד מזרחי) הנו קצר, בד"כ, ממשך זמן החזקת מקרקעין (פס"ד ברעלי, פס"ד אליסן)

3. ההיקף הכספי של העסקה: 

ככל שהיקף העסקה גדול יותר, ייטה ביהמ"ש לקבוע שמדובר בפעילות עסקית. בפס"ד מזרחי ציין ביהמ"ש כי למבחן זה חשיבות רבה. אולם יש לבדוק את ההיקף הכספי האובייקטיבי של העסקה ולא הסובייקטיבי שלה (פס"ד אלמור).

4. תדירות העסקאות הדומות:

עסקאות חוזרות ונשנות מעידות על פעילות עסקית-מסחרית. עם זאת, במקרים מסוימים בהם ניתן הסבר לעסקאות התכופות הן תכללנה במישור ההוני (פס"ד אסל). מנגד, במקרים הרבים עסקה חד פעמית תיחשב כעסקת אקראי בעלת אופי מסחרי, דהיינו, עסקה במישור הפירותי (פס"ד ברעלי).

5. השימוש בתמורה – בתקבול:

השימוש בתקבול למטרות השקעה הונית עשוי להביא להנחה כי מקור התקבול אף הוא הוני ולהיפך. עם זאת, שימוש בתקבול להוצאות שוטפות אינו מעיד כשלעצמו כי התקבול אינו בעל אופי הוני (פס"ד הבורסה לני"ע), משום שלעיתים משקיע מממש נכסים הוניים בשל הצורך במזומנים לפעילות שוטפת. מאידך, שימוש בתקבול למטרות "השקעתיות" אינו מעיד כשלעצמו כי התקבול אינו בעל אופי עסקי , שכן קיימים עסקים שעניינם רכישת "השקעות" (פס"ד אוגדה השקעות)

6. פעולות אקטיביות – ארגון, פיתוח, יזמות, השבחה, שיווק.

פעילות אקטיבית של ארגון, פיתוח, יזמות, השבחה ושיווק שנועדה להפוך את הנכס לסחיר יותר ולבעל ערך רב יותר, מעידה על פעילות במישור העסקי (פס"ד בן ציון).

7. אופן מימון העסקה:
נטילת מקורות מימון זרים בייחוד הלוואות לזמן קצר, מצביעה על פעילות עסקית.

8. ידע ובקיאות :
בפס"ד ברעלי נקבע כי מומחיות, ידע וקשר מקצועי לענף נושא העסקה מעידים בד"כ על אופייה המסחרי. בפס"ד בן ציון נקבע כי  די בהכרת השוק הנדון ובכושר להעריך את סיכויי הרווחיות כדי שהנישום ייחשב כבעל מומחיות.  
בפס"דים אליסן, מזרחי ואלמור נקבע כי ניתן להסתפק ב"בקיאות שילוחית" (כגון התייעצות במומחה). – פרופ' גרוס בספרו מותח ביקורת על מבחן זה.

9. אופן הרישום בספרי החברה:

רכוש הוני לפי ספרי החברה הוא בד"כ נכס הוני בעוד רכוש שוטף הוא נכס פירותי. בפס"ד פרומין נקבע כי אין מדובר בעדות מכרעת אך יש לסיווג משקל ניכר בקביעת אופי העסקה.

10. נסיבות הרכישה והמכירה (מבחן הגג):

נסיבות הרכישה והמכירה הינן מבחן הגג מהווה תשתית ליישום המבחנים הנ"ל וביכולתו לשנות את התוצאה מיישומם של המבחנים האחרים. רכישה מכספי חסכון או למטרות פרטיות מובהקות מצביעה על אופי הוני, גם אם שאר המבחנים מראים לכאורה אחרת.

נפקות ההבחנה בין הון לפירות:

1. שיעורי המס  - 

לפני הרפורמה: 

· הכנסה פירותית: יחיד( סע' 121) – עד 50%( מס מדורג), חברה(סע' 126) – 36%.

· הכנסה הונית: סע' 91 קובע שרווח הון ליחיד מצטרף להכנסתו הרגילה וחל המס לפי המדרגה הגבוהה ביותר (לא פחות מהמדרגה השלישית – 30%)., חברה – 36%. לאחר הרפורמה רווח הון יחוייב ב25% ביחיד ובחברה.

אחרי הרפורמה (01/01/03):
הכנסה פירותית : יחיד עצמאי ישלם 63%, חברה – 36%.

הכנסה הונית: יחיד וחברה 25% רווח ריאלי.

2. קיזוז הפסדים – 

הפסדים פירותיים (הפסד שלו היה רווח היה רווח פירותי) ניתנים ככלל לקיזוז כנגד הכנסות פירותיות והונית, במגבלות סע' 28. 

הפסדים הוניים (הפסד שלו היה רווח היה רווח הוני) ניתנים ככלל לקיזוז כנגד הכנסות הוניות בלבד במגבלות סע' 92.

3. היקף החיוב: היקף החיוב ברווח הון יהיה כל העולם, הכנסה פירותית לפני הרפורמה תהיה חייבת במס רק אם הופקה, נצמחה או נתקבלה בישראל.

4. ניכוי מס במקור – חובת הניכוי במקור מהכנסות הוניות כמעט ואיננה קיימת בעוד חובת הניכוי במקור מהכנסות פירותיות רחבה מאוד.

5. עיתוי החיוב במס – הכנסה הונית מתחייבת בתשלום מקדמה בגובה 30% מרווח ההון תוך 30 יום מיום המכירה לפי סע' 91(ד), וכאשר המדובר בשבח מקרקעין יחול תשלום מלוא המס תוך 50 יום לפי סע' 90א לחוק מסוי מקרקעין. לעומת זאת בגין הכנסות פירותיות משתלמות מקדמות שוטפות בסכום קבוע או באחוז מהמחזור העסקי.

6. ניכוי הוצאות – הוצאה פירותית מוכרת בניכוי, הוצאה הונית – הניכוי הוא על דרך הפחת ורק לנכסים הניתנים להפחתה.
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הנישומה היתה בעלת מבנים תעשייתיים, אותם היא השכירה לשוכרים שונים. הנישומה טענה כי ההכנסה מדמי-השכירות היא הכנסה מעסק, ולכן לא חל לגביה הוראת סעיף 8ב. סעיף זה חל על הכנסות מסעיפים 2(6) ו2-(7) בלבד, והוא קובע, כי הכנסה ממקורות אלו תיכלל בהכנסה החייבת של הנישום בשנת המס שבה הוא קיבל אותה בפועל, גם אם הזכות לקבל את ההכנסה ניתנה לפני שנת המס הזאת.

ביהמ"ש קבע: הכנסה יכולה להשתייך בו זמנית  למספר מקורות, ומשום כך ניתן לסווג את ההכנסות מהשכרה הן לפי 2(1) והן לפי 2(6), ולכן בכל מקרה, חל סעיף 8ב הקובע כי הכנסות לפי סעיף 2(6) ו2(7) יחוייבו במס גם אם הן הכנסות מראש. ביהמ"ש הגיע למסקנה כי אין מדובר בהכנסה מעסק בשל הנסיבות: כמות המושכרים, היקף הפעילות וסוג הפעילות של המערער ואשתו שאינם מצדיקים לראות בהכנסתם מהשכרה – הכנסה מעסק.

ביהמ"ש קבע כי  יש להבחין בין פעילויות טפלות לבעלות על נכסים, שבלעדיהן לא ניתן לתאר השכרה כלל ועיקר כגון: מילוי החובות הקבועות בחוק מצד המשכיר כלפי השוכר בדבר תיקונים במושכר וסביבתו וגבית דמי שכירות, לבין פעילויות החורגות מפעילויות שוטפות אלה, כגון מבצעי פרסום ושיווק וכו'.
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החלפת דירה ע"י קבלן בגלל מטרד מצביעה על אופייה ההוני של העסקה. 
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במקרה זה דובר בהפסקה זמנית של הפעלת עסק. החב' ניהלה עסק לייצור קרח ואכסונו, כאשר במקרים מסוימים אף השכירה החברה תאים בודדים ללקוחות. בעקבות הפסדים שהיו לה היא העבירה את העסק לידי חברה אחרת על ידי השכרת קרקע והציוד, כאשר מאוחר יותר היא מכרה את הציוד והמשיכה להשכיר את הקרקע. תוך שנה השתקמה החברה קנתה את הציוד, בחזרה ושבה להפעיל את העסק. השאלה שהתעוררה הייתה: האם יכולה החברה לקזז את ההפסדים שהיו לה מהעסק טרם שהושכר, מההכנסות שקיבלה מדמי השכירות? ביהמ"ש קבע כי העובדה שנישום מקבל את הכנסתו היחידה מהשכרת נכסים, מצביעה לכאורה על מקור הכנסה לפי סע' 2(6) או 2(7) ומי שטוען אחרת עליו עול השכנוע. 

כאשר הושכר המקום כולו הרי לא ניהלה החברה "עסק". מדובר בהכנסה מדמי שכירות לפי סע' 2(6).

ע"א 168/71 חב' מ.ד.מ בע"מ נ' פ"ש ת"א, פד"א ה 91:

מדובר היה בחב' שכל עיסוקה היה השקעה בחברות אחרות. החברה נשאה בהוצאות מימון בגין השקעות אלו, ובשלב מאוחר יותר קיבלה הכנסות מדיבידנד. החב' ביקשה לטעון כי מדובר בהכנסות מ"עסק". ביהמ"ש קבע כי החזקה כשלעצמה ברכוש או בהשקעות אינה עולה לגדר "עסק".
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לאגודה היו הכנסות מפרדס שמסרה לעיבוד, נפסק כי העובדה שהמשיבה בפועל לא עשתה כל דבר בקשר עם ניהול הפרדס אלא הוא נשאר במשך כל התקופה בעיבודה של אגודה שיתופית אשר עיבדה אותו קודם, אינה יכולה להוציא את הפרדס מגדר עסק. הפרדס הוא עסק גם שבעליו אינו  מעבד אותו בעצמו, אלא מוסר את העיבוד לאדם אחר. 
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נקבע כי תקופת החזקה של 12-7 חודשים בניירות ערך היא קצרה בכדי שההכנסה תיחשב להונית.  נקבע כי די בקיומו של מבחן אחד לסיווג ההכנסה כפירותית.</SPAN>
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חברה שהחזיקה במטוס והייתה מחכירה אותו תמורת דמי שכירות. ביהמ"ש קבע כי החזקת  נכס או השקעה כשלעצמה אינה מגיעה לידי "עסק" מאחר ופעילות של "עסק" חייבת להיות ממשית, נמשכת ושיטתית ומטרתה "מוגדרת". יש להבחין בין חברה המנהלת עסקים לבין חברה המחזיקה נכסים המביאים הכנסה בצורת דמי שכירות.</SPAN>
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הדרך הנאותה ליישם את המבחנים לסיווג הכנסה כהונית או פירותית היא לבחון את התמונה הכוללת המצטיירת מהם, בשים לב לנסיבות העסקה. אין לבודד מבחן זה או אחר או כמה מהם ולהסיק מכך מסקנה. המומחיות יכולה להיות הן של המוכר עצמו, והן של יועצו. אך במקרה כזה לא די בייעוץ בעלמא או בעצה חד פעמית, אלא דרוש כי הידע והמומחיות, אם אינם מצויים במוכר עצמו, יהיו זמינים וקבועים, כגון קיום נוהל קבוע ומאורגן של התייעצות או החזקת 'מנגנון' הממלא תפקיד של סיפוק הידע בכל הקשור לעסקאות, כגון נישום המנהל עסקיו באמצעות יועץ השקעות בבנק או באמצעות ברוקר.
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ביהמ"ש לא אישר לעו"ד לקזז הפסדים ממשרד עו"ד כנגד רווחים מהשכרה כיוון שלא עסק בפועל ולא הרוויח מהמקצוע. 

ביהמ"ש קבע כי העיסוק במשלח יד מורכב מ2 גורמים: 

1. הכוונה לעסוק במשלח יד  - בנוסף לכישורים הנדרשים לביצוע המקצוע.

2. הוצאת הכוונה מן הכוח אל הפועל. 
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מכירת דירה של קבלן – נקבע שיש לבחון את העסקה לאור המטרה לשמה בוצעה ונסיבות המקרה. החלפת דירת קבלן לצורך עצמי עקב מטרד (או הסבר סביר) שוללת את היות התקבול בבחינת רווח פירותי.
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בית-הכנסת, אשר אף הוא היה מלכ"ר, חייב במס על הכנסה שהרוויח מהפעלת בית-הכנסת כאולם שמחות. ביהמ"ש קבע, כי יש לסווג את ההכנסה כהכנסה מעסק, ולא כהכנסה מדמי-שכירות. לעומת זאת, את הרווח מההכנסות על השכרת החנייה סיווג ביהמ"ש כהכנסה מדמי-שכירות, ועל רווח זה אכן חל הפטור שבסעיף 9(2).
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כדי לבחון האם נותק הקשר בין פעולותיה העסקיות של  חברה לבין השקעת תקבוליה, יש לבדוק אם פעולת ההשקעה הינה חלק אינטגרלי מעסקה של החברה, או אם נותקו כספי ההשקעה ממחזור הכספים.

במקרה זה מדובר היה בחברת בנייה, אשר גבתה כספים מרוכשי מגרשים, לשם מילוי התחייבויותיה לביצוע עבודות פיתוח שהייתה חייבה לבצע בעשרים השנים הבאות. את הכספים הללו היא השקיעה באגרות-חוב, על מנת לשמור על ערכם. ביהמ"ש קבע, כי הכספים לא הוצאו ממעגל העסקים של החברה, שכן הם נתקבלו במהלך הרגיל של עסקי החברה והם משמשים כעתודה שעשויה להידרש כהון חוזר בעסקיה. כלומר, לגישת ביהמ"ש לא ניתן לנתק כספים מהעסק, אם ייעודם הסופי הינו לשמש את צרכי העסק בתקופה מאוחרת יותר. המסקנה היא, כי ניתן לראות הפרשי הצמדה כהכנסה לפי סעיף 2(1), גם אצל מי שאין עיסוקו בכספים. ההנחה היא, כי סיכון פיחות המטבע וההתגוננות בפניו ע"י הצמדה הם בגדר העסק של הנישום, גם כאשר אין מדובר בחברת ביטוח או במוסדות דומים.
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כאשר פעולות הקנייה והמכירה של ניירות הערך משולבים בפעילותה העסקית של החברה, אזי יש לראות ברווחים אלה כהכנסה פירותית.
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 638/85 פשמ"ג נ' מלון פלאזה בע"מ, פ"ד מד(4) 309</SPAN> - הנישומה טענה כי ההכנסות מהפרשי שער הן הכנסות מעסק ועל כן יש לחייבן בשיעור המס החל על הכנסות "ממפעל מאושר")  הנישומה ביקשה להראות כי הכספים שהופקדו בחשבון הפ"מ היוו עתודה שעשויה הייתה להידרש ואף נדרשה בפועל כהון חוזר בעסקיה. ולפיכך, הפרשי השער שנצברו על כספים אלה הינם הכנסה שהשיגה המשיבה ממפעלה המאושר.

ביהמ"ש קבע כי הכנסה מעסק, לפי סע' 2(1) לפק', יכולה לכלול הן הכנסה שמקורה ב"מפעל מאושר" שבבעלותו של נישום, וכן הכנסות נוספות שמקורן אחר.בנסיבות המקרה לא נטען ולא הוכח כי כספי המשיבה הופקדו בחשבון בתנאים מיוחדים. 

בפס"ד זה נקבע כי על מנת שיראו בהפרשי הצמדה וריבית הכנסה מעסק בידי נישום, צריכים להתקיים התנאים הבאים:

1. ההון שהניב את הפרשי ההצמדה והריבית, מקורו בהכנסות הנישום מפעילותו העיקרית.

2. ההון המושקע צריך להיות קשור ישירות להתחייבויותיו של הנישום.

3. משך ההשקעה הוא קצר ומימוש ההשקעה נועד לשימוש לפעילותו השוטפת של העסק.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 149/75 הבורסה לני"ע נ' פ"ש ת"א 1, פד"א ח 169 – מבחן טיב הנכס= מניות, ניירות ערך צמודי ממד ואג"חים</SPAN> הנם נכסים הוניים באופיים.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 57/79 פ"ש חיפה נ' מספנות ישראל בע"מ, פד"א יא 49</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 198/83 שחל חומרים לבנין בע"מ נ' פשמ"ג, פד"א יד 51</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.5.4 הכנסה מעסקת אקראי בעלת אופי מסחרי - סעיף 2(1) סיפא</SPAN>
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 597/75 ברנשטיין דב נ' פ"ש פ"ת, פ"ד לא(3) 472 – 

ביהמ"ש הגדיר את המונח 'עסקאות אקראי' כ"פעולות מסחריות שאינן מתבצעות במסגרת פעילות קבועה ומתמדת". כמו כן קבע ויתקון, כי בגדר הסעיף תיכנס כל פעולה שבאופן רגיל מכניסה הכנסה, ובלבד שאין היא פעילות בתחום ההון. כלומר יש לבדוק האם העסקה שהצמיחה את ההכנסה היא חלק מעסקיו של הנישום - שאז מדובר בהכנסה מ'עסק', או שמא מדובר בעסקה חד פעמית אשר אינה חוזרת על עצמה ושהיא אקראית מטבעה. כאשר מדובר במספר עסקאות אקראי, ייתכן ויראו בהכנסה כ'הכנסה מעסק'. לעתים גם עסקה בודדת יכולה להוות 'הכנסה מעסק', וזאת כאשר בעל העסק עוסק בפעילות ארגונית ואחרת האופיינית לעסק. לעומת זאת, כאשר אין הנישום פועל פעילות עסקית, יראו את העסקה כאקראית.

 <SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 615/85 פ"ש חיפה נ' א.ח.א. גולדשטיין בע"מ, פד"א יח 424 – 

מדובר היה בשתי חברות - האחת חברה תעשייתית כהגדרתה בחוק עידוד התעשיה (מסים), והשנייה חברה לא-תעשייתית. סעיף 23 לחוק עידוד התעשיה (מסים) מאפשר לחברת-אם, אשר המפעלים התעשייתיים של כל חברות הבת שבשליטתה הם בני קו ייצור אחד, להגיש דו"ח במאוחד. בדרך זאת ניתן לקזז הפסדים מחברה אחת כנגד ההכנסות של החברה השנייה. אלא שבמקרה הנדון לא ניתן היה להגיש את הדו"ח במאוחד, מאחר שלא שתי החברות היו חברות תעשייתיות, ולכן סעיף 23 לחוק עידוד התעשיה (מסים) לא חל. בכל זאת ביקשו הנישומים לאפשר קיזוז של הפסדים של החברה האחת בהכנסות החברה האחרת, ולכן נקטו את הדרך הבאה: עובדים של החברה המפסידה נתנו שירותי ניהול לחברה המרוויחה, והחברה המרוויחה העבירה בתמורה לחברה המפסידה דמי ניהול. החברה המפסידה קיזזה את הפסדיה מהשנים הקודמות בהכנסה זאת, אשר היא טענה להיותה הכנסה מעסק. פקיד השומה טען, כי החברה המפסידה עסקה בעבודות קונסטרוקציה ומתכת, ומעולם לפני כן לא עסקה בשירותי ניהול. לכן, לדעתו, יש לראות בהכנסה כהכנסה מעסק אקראי בעל אופי מסחרי. ביהמ"ש דחה את הטענה של פקיד-השומה וקבע, כי אין הגיון להבחין, לעניין סעיף 28(ב) לפק' בין הכנסה מעסק או ממשלח יד לבין הכנסה מעסקה ומעסק אקראי בעלי אופי מסחרי. מקור ההבחנה בחוק הישראלי היא בטעות, שכן בפקודה האנגלית המלים 'עסקה או עסק אקראי בעלי אופי מסחרי' הם חלק מההגדרה של 'עסק'. לכן נקבע בפסק-הדין, כי המונח 'עסק' בסעיפים 28(א) ו28-(ב) כולל גם 'עסק אקראי בעל אופי מסחרי'.

</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה (חי') 17/92 איתן הראל נ' פ"ש עכו, פד"א כא 411</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 53/67 אהרון ברעלי נ' פ"ש ת"א 4, פד"א א 199</SPAN> - 

נקבע כי מומחיות, ידע וקשר מקצועי בענף נשוא העסקה מעידים בד"כ על אופייה המסחרי.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 35/82 יצחק מזרחי נ' פ"ש ירושלים, פד"א יב 313 – 

מבחן המומחיות והבקיאות – אותו מזרחי לא התמחה בסחר במניות אלא הסתייע בברוקר, ביהמ"ש קבע כי מדובר בבקיאות שילוחית, וניתן לייחסה גם למזרחי, וכך לומר כי מדובר בהכנסה פירותית.

גם נכסים בעלי אופי הוני מובהק יכולים לשמש לפעילות עסקית. נקבע כי:</SPAN>
1. גם נכסים בעלי אופי הוני מובהק  עלולים לשנות את אופיים וטיבם ולהפוך לנכס עסקי אם הפעולות בהן לובשות צורה של עסק לאור מבחני הפסיקה.

2. אין להחיל הלכות שנקבעו לעניין מקרקעין לגבי ני"ע, בשל טיבם השונה של הנכסים.

3. כשמדובר במניות תלוי טיב העסקה בנסיבות העניין.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.5.5 משלח יד</SPAN>
כללי:

1. קיומו של מקור הכנסה המהווה משלח יד מותנה ב2 תנאים :

· לנישום הכישורים המאפיינים בד"כ את הפעילות שה הוא עוסק.

· הכנסתו נובעת ממתן שירותים עצמאיים שבהם נדרש הוא לכישוריו המיוחדים.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
2. העיסוק במשלח יד מורכב משני גורמים: הכוונה לעיסוק במשלח היד והוצאת הכוונה לפועל – פס"ד מני.
3. מקצוע הוגדר כדבר שטמון בו רעיון של עיסוק הדורש מומחיות שכלית או מומחיות של היד – פס"ד מנהל חברות.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 52/58 מני נ' פ"ש ת"א 4, פ"ד יג 460</SPAN>: ביהמ"ש קבע כי העיסוק במשלח יד מורכב משני גורמים: הכוונה לעיסוק במשלח היד והוצאת הכוונה לפועל.

ביהמ"ש לא אישר לעו"ד לקזז הפסדים ממשרד עו"ד כנגד רווחים מהשכרה כיוון שלא עסק בפועל ולא הרוויח מהמקצוע.

המבחנים בפסק הדין לעיסוק במקצוע הינם:

· כוונה לעסוק במשלח היד נוסף לכישורים הנדרשים לביצוע משלח היד.

· אין די בכוונה ונדרש מימוש של הפעילות והכנסה הנובעת ממימוש זה.


<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 762/60 מנהל חברות נ' פשמ"ג, פס"מ כח 332</SPAN> 

"מקצוע הוגדר כדבר שטמון בו רעיון של עיסוק הדורש מומחיות שכלית או מומחיות של היד". לכן קבע ביהמ"ש במקרה זה, כי לא ניתן להגיד על ניהול חברות שהוא מקצוע, שכן על-מנת שנישום יהיה בעל משלח יד עליו להצטייד בידיעה טכנית רבה ולא רק בתכונות עסקיות, כגון הכושר לנהל משא ומתן מוצלח. ספק אם הגדרה צרה זאת תתקבל גם כיום.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.6 הכנסת עבודה - סעיף 2(2) לפקודה</SPAN>
חשיבות סיווגה של הכנסה כהכנסת עבודה:

· קיזוז הפסדים : סע' 28 לפק' מתיר קיזוז הפסד רק מעסק או משלח יד ולא מעבודה.<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
· סע' 164  מטיל חובה על המעביד לנכות מס במקור משכרו של העובד.

הכנסת עבודה הנחשבת כ"מופקת בישראל" (לפני הרפורמה):

סע' 5(1) לפק' – הכנסת עבודה שנעשתה בחו"ל בעסק שהשליטה והניהול בו מופעלים בישראל או על ידי תושב ישראל בעל משלח יד שבד"כ הוא עוסק בו בישראל.

סע' 5(2) לפק' – הכנסת עבודה שנעשתה בישראל על ידי תושב חוץ.

סע' 5(3)- הכנסת עבודה שנעשתה בחו"ל על ידי תושב ישראל אצל מעביד תושב ישראל.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.6.1 הגדרת יחסי עבודה והכנסת עבודה</SPAN>
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">סעיפים 1, 2(2), 3(ט), 8(ג), 9(20), 9(21), 32(11), 102, 164 לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 151/87,112/87 מינץ וזילברשטיין נ' פ"ש ירושלים, פד"א יז 382</SPAN> - 

ביהמ"ש קבע שהכנסה רעיונית הצומחת מהלוואה ללא ריבית או ריבית הנמוכה מהמקובל בשוק, הינה תמיד הכנסה החייבת במס וזאת על פי ההוראות הכלליות של סעיף 2 לפקודה. ביהמ"ש קבע גם כי סעיף 3(ט) בא רק להבהיר, לכמת לסווג ואינו מקור לחיובה של הכנסה רעיונית כזו במס.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 5378/90 התאגדות לתרבות גופנית הפועל טבריה נ' פ"ש טבריה, פ"ד מח(2) 416</SPAN> - 

ביהמ"ש קבע כי בין שחקני אגודת הפועל טבריה לבין האגודה קיימים יחסי עובד-מעביד, וזאת לאור המבחנים הבאים:

· מבחן השליטה: אדם נחשב כעובד כאשר הוא נתון למרותו או לפיקוחו של מעבידו. במקרה הנדון מבחן הפיקוח התקיים במובנו הקלאסי.

· מבחן הקשר האישי -  העובד הוא האדם שחייב לבצע  את העבודה באופן אישי. קשר זה מתקיים בבירור לגבי שחקני הכדורגל.

· מבחן ההשתלבות- הפן החיובי – מפעל יצרני שניתן להשתלב בו, והפן השלילי – האדם אינו בעל עסק המשרת את המפעל כגורם חיצוני. פעולת הכדורגלן מתלכדת עם המטרה לשמה נועדה האגודה – השחקן הוא פרט בנדבך שלם ואין כאן גורם ייצור אינדיבידואלי.

· מבחן  אספקת החומרים החומרים וכלי העבודה -  השחקנים מקבלים את כל ציודם מהאגודה.

· מבחן צורת התשלום- תשלום קבוע ומחזורי מרמז על הכנסת עבודה. במקרה הנדון הפרמיות והמענקים שינו את המחזוריות אך צורת התשלום אינה מכרעת.

· מבחן התשלומים הסוציאלים- תשלומים שלרוב המעביד נושא בהם, כגון: ביטוח לאומי, קופת גמל, קרן השתלמות וקרן פנסיה. האגודה שילמה את התשלומים הסוציאליים ואף מימנה דמי ביטוח לשחקן על חשבונה.

· מבחן הסיכון הכלכלי: עובד אינו נושא בנטל הכלכלי של ההוצאות, לא צפוי לו הפסד כתוצאה מעבודתו, הוא אינו נדרש להשקיע סכומים לצורך יצירת מקור הכנסתו.

· הגישה של  פרופ' אדרעי ופרופ' נמדר: לדיני המיסים מבחנים משלהם לצורך בחינת קיומם של יחסי עובד-מעביד. יש לפתח מבחן עצמאי ומיוחד שיתחשב בשיקולים המיוחדים של  דיני המסים וזאת בשל הטעמים הנובעים מאופיה המיוחד של פמ"ה.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 80/75 דוד בן שמעון ואח' נ' פ"ש ירושלים, פד"א ח 401</SPAN> - 

ביהמ"ש בדק לפי הדין הכללי האם פועלים שעבדו באתר בנייה וקיבלו שכרם לפי תפוקה ולא לפי זמן עבודה הינם עובדים. נפסק שהם בגדר עובדים משום שעבדו על פי הוראות הקבלנים שפיקחו מידי יום ביומו על ביצוע העבודה, תוך כדי מסירת הנחיות מופרטת באשר לעצם ביצוע העבודה (מבחן השליטה). בנוסף העבודה נעשתה עם כלים שסופקו לפועלים על ידי הקבלן (מבחן אספקת החומרים והכלים לעבודה).

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 20/76 רזניק נ' פ"ש חיפה, פד"א ח 473 – 

ביהמ"ש המחוזי קבע כי ההפרש בין שכר דירה ריאלי, שהיה צריך להשתלם עבור דירה שהמעביד העמיד לרשות עובד שלו (דירת שרד שהועמדה לרשות פרופסור בטכניון), לבין שכר הדירה הנמוך יותר שהעובד שילם בפועל, מהווה הכנסת עבודה. כ"כ נקבע שההפרש בין המחיר שנדרש לשלם העובד עבור רכישת הדירה לבין מחיר השוק של הדירה מהווה הכנסת עבודה.

</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 306/88 צינומטל בע"מ נ' פ"ש נתניה, פד"א יט 166</SPAN>
ביהמ"ש בדק את מהותם של כתבי הפניה (תלושים) שניתנו על ידי החברה לעובדיה<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>, שבאמצעותם יכלו האחרונים לרכוש מוצרים שונים ברשת חנויות המשביר לצרכן. על כתבי ההפניה נאמר כי ניתן לרכוש באמצעותם בגדי ונעלי עבודה בלבד, אך בפועל יכלו העובדים לרכוש בכתבי ההפניה אלו מוצרים שונים כמעט ללא הגבלה, ולכן נקבע שכל עוד לא הוכח שהעובד רכש רק בגדי ונעלי עבודה, הרי כתבי ההפניה מהווים קצובה החייבת במס.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 254/87 ג'אלב אסעד סלפותי נ' פ"ש נצרת, פ"ד מד(1) 714</SPAN>
מתנות שנותן מעביד למועסק אצלו (במקרה זה אב שמימן את הוצאות המחיה של בנו) החסרות כל זיקה לקיום יחסי עובד מעביד, אינן חייבות במס. יש לעשות הבחנה בין יחסים פרטיים ליחסי עובד-מעביד.

כאשר מעביד מביא מתנה לעובד, זו איננה הכנסה של העובד. לעומת זאת אם מעביד משלם בונוס לעובד, זוהי הכנסה כי זה במסגרת יחסי העבודה שביניהם.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.6.2 טובת העובד מול טובת המעביד – 

1. אם טובת ההנאה באה לשם הנוחות של המעביד, כלומר טבעו של התפקיד מצריך את העובד להיזקק למצרך או לשירות, שאז טובת ההנאה או הקצובה</SPAN> אינה מהווה הכנסת עבודה החייבת במס.
2. אם טובת ההנאה<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN> ניתנה כחלק מהתמורה המשתלמת לעובד תמורת שירותיו, הרי היא בגדר הכנסת עבודה החייבת במס.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 545/59 "דן" אגודה שיתופית בע"מ נ' פ"ש ת"א 5, פ"ד יד(3) 2088 – 

במקרה זה קיבלו עובדי 'אגד' בגדים במסגרת העבודה. ביהמ"ש קבע, כי אם המצרך או השירות ניתן לטובת העובד ולהנאתו, אזי ייחשבו לקצובה ולהכנסת עבודה החייבת במס. אבל אם ניתנו לשם נוחות המעביד, אין טובת ההנאה נחשבת כ'הכנסת עבודה'. לכן אם טיבו של התפקיד מחייב את העובד להיזקק לבגדים, כי אז התקבול ניתן לשם נוחות המעביד, והעובד לא יהיה חייב עליו במס. במקרה הנדון נפסק, כי בגדי החורף והנעליים, אותם יכלו העובדים ללבוש גם מחוץ לשעות העבודה, נחשבים כהכנסת עבודה. לעומת זאת, בגדי הקיץ והכובעים, אשר שימושם היה מוגבל לשעות העבודה, לא נחשב שווים כ'הכנסת עבודה'.

שווי ההכנסה נקבע באותו סכום שהמצרך עלה לחברה.

</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ד"נ 5/69 עירית בת ים נ' פ"ש ת"א 5, פ"ד כד(2) 37 "הדבר הקובע הוא ההנאה שמפיק העובד מהמצרך או השירות שהוא מקבל, ולא שווים של אלה מבחינת המעביד"</SPAN>
העירייה העניקה לילדים של  עובדי העירייה הנחה בשכר הלימוד. ביהמ"ש קבע, כי מדובר בטובת הנאה בעלת ערך חומרי, הניתנת לעובד להנאתו שלו, ולא לשם נוחיות המעביד. נקבע גם, כי יש לבחון את האירוע מנקודת מבטו של העובד, ולא מנקודת מבטו של המעביד. לכן גם אם למעביד לא נגרמה עלות נוספת במתן טובת ההנאה, עדיין תיחשב טובת ההנאה כ'הכנסת עבודה' בידיו של העובד. 

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.7 הכנסות מימון - סעיף 2(4) לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.7.1 ההבחנה בין סעיף 2(1) לסעיף 2(4)</SPAN>
נפקות ההבחנה בין 2(1) ל2(4):

1. אם ההכנסה תסווג כ2(1) ניתן יהיה לקזז הפסדים (סע' 28). החסרון הוא שההכנסה תהיה חייב תבמס. סיווג הכנסה כריבית לפי 2(4) יהיה פטור ממס במקרים מסוימים.

2. ריבית תסווג כ2(1) כאשר מדובר במוסדות שמעצם טבעם עוסקים במתן הלוואות או אשראי (בנקים, חב' ביטוח, מוסדות פיננס<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>יים).

3. ריבית יכולה להיות מסווגת כ2(1) במקרים בהם מדובר בחברה שלמרו תשלא עוסק תבמתן הלווואות, היא משתמשת בכספי הריבית לצרכי מימון פעולותיה – פס"ד קי.בי.עי.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 935/70 "כנס" חברה להשקעות נ' פשמ"ג, פד"א ו 8</SPAN> - 

מקום שהצדדים הוסיפו למחיר שהוסכם ביניהם (בשל עסקת מכירת מניות) סכום נוסף בשל התארכות עריכת החוזה וחתימתו מעבר לזמן הסביר, נקבע כי מדובר בתוספת סכום שיש למסותו כהכנסת ריבית לפי סע' 2(4) להבדיל מתוספת המהווה חלק ממחיר המניות שנמכרו.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 230/72 צימרמן נ' פ"ש ת"א, פד"א ו' 502  -

בפסק דין זה נדונה שאלת חבותו במס של נישום אשר זכה בתביעתו נגד בעל דוכן פיס, בגין הריבית שפסק ביהמ"ש לטובתו כנצברת מיום הגשת התביעה כנגד בעל אותו דוכן. ביהמ"ש קבע כי אין צורך ביחסי לווה-מלווה ע"מ לראות בסכום ריבית, ועל כן הכנסת ריבית זו נכללת במסגרת סעיף 2(4). יש לתת לפירוש 'ריבית' את המשמעות הרגילה בלשון בני אדם – תשלום עתי בעד עכוב כספים המחושב לפי אחוזים מהקרן. 

ע"א 317/78 בנאני נ' מד"י, פ"ד לג(2) 296-

במקרה זה נסב הערעור על השאלה האם יש לנכות מס הכנסה מריבית המשולמת על פיצויי נזיקין? ביהמ"ש קבע כי המונח "ריבית" בפק' חל גם על ריבית המשולמת על פי פסק דין המחייב פיצוי בגין נזק גוף.

</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ד"נ 16/82 פ"ש ת"א 4 נ' צבי לידור, פ"ד לט(2) 757</SPAN> - 

ביהמ"ש קבע כי המושגים הפרשי הצמדה וריבית משקפים את ההפרש בין סכום כסף שנתן צד א' לצד ב' בנקודת זמן אחת לבין הסכום שמחזיר צד ב' לצד א' בנק' זמן עתידית. כאשר הסכום המוחזר עולה על הסכום המקורי, נוצרת עסקת אשראי. ההפרש בין הסכומים מהווה תשואה על ההון. תשואה זו מורכבת בחלקה מריבית ובחלקה מהפרשי הצמדה. בהיעדר ראיה שונה במשק בתנאי אינפלציה יש לראות את חלקה הראשון של התשואה הצומחת על הקרן כהפרשי הצמדה ואת היתרה כריבית.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 59/85+89/85 שיכון עובדים נ' פשמ"ג, פד"א טז 19</SPAN>
ע"א 32/86 רמון ביטוח ופיננסים בע"מ נ' פ"ש ת"א, פ"ד מו(1) 573 – 

במקרה זה עלתה השאלה מה דינה של הלוואה רעיונית ללא ריבית שקיבל ספק שירותים (סוכן ביטוח) מלקוחו (חברת ביטוח) והשתמש בכספיה כדי להפיק הכנסת ריבית (בין המועד בו גבה את הפרמיה מהלקוח למועד בו העביר את הכספים לחברת הביטוח).ביהמ"ש קבע כי  עיכוב תשלומים האמורים להיות מועברים במהלך העסקים הרגיל מסוכן ביטוח לחברת הביטוח הינה פעולה שבגינה יש לייחס הכנסה רעיונית למעכב<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.7.2 דיבידנד</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">חקיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">סעיפים 2(4), 125ב, 126(ב), 161, 162, 163 לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 5264/91 פשמ"ג נ' עיט ציוד ליבוא בע"מ, פ"ד מט(3) 209</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 179/97 שחם שמואל נ' פ"ש ת"א 1, מיסים יד4/, ה12-</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.7.3 ריבית והפרשי הצמדה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 159/79 קי.בי.עי. בע"מ נ' פשמ"ג, פ"ד לה(3) 572 – 

ביהמ"ש קבע כי כאשר באים לבחון אם נותק הקשר בין פעולותיה העסקיות של חברה לבין השקעת תקבוליה, יש לבדוק אם פעולת ההשקעה הינה חלק אינטגרלי</SPAN> מעסקה של החברה הנישומה, או האם נותקו כפסי ההשקעה ממחזור העסקים.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 638/85 פשמ"ג נ' מלון פלאזה ת"א בע"מ, פ"ד מד(4) 304  -

הנישומה טענה כי ההכנסות מהפרשי השער הן הכנסות מעסק ועל כן יש לחייבן בשיעור המס החל על הכנסות "ממפעל מאושר". הנישומה ביקשה להראות כי הכספים שהופקדו בחשבון הפת"מ היוו עתודה שעשויה היתה להידרש ואף נדרשה בפועל כהון חוזר בעסיקה. דהיינו, כספים אלה מהווים חלק אינטגרלי ממהלך עסקיה, ולפיכך הפרשי השער שנצברו על כספים אלה הינם הכנסה שהשיגה מהמפעל המאושר. ביהמ"ש קבע: הכנסה מעסק לפי סע' 2(1) לפקודה יכולה לכלול הן הכנסה שמקורה במפעל מאושר שבבעלותו של הנישום וכן הכנסות נוספות שמקורן אחר. נראה כי בית המלון הינו עסקה היחיד של הנישומה ולפיכך, אם נותקו הכספים שהופקדו בחשבון הפת"מ ממעגל עסקיה של הנישומה, אזי ההכנסות שנבעו מהן אינן הכנסות מ"מפעל מאושר".</SPAN>
יש לעמוד ב3 מבחנים מצטברים כדי להוכיח הכנסת מימון שתסווג כ2(1):

1. הקרן שהופקדה והפיקה את הכנסות המימון, היא מרווחי עסק ולא הון.

2. יש צורך שהצורך בהכנות המימון הוא לשם עמידה בהתחייבויות עתידיות.

3. ביהמ"ש קבע כי רק אם זה פיקדון לתק' קצרה והוא משתלב עם הפעילות השוטפת של העסק.

ביהמ"ש קבע שתנאים 2,3 אינם מצטברים אלא יכולים לחפות אחד על השני. 

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 385/75 פשמ"ג נ' רפק אלקטרוניקה בע"מ, פ"ד ל(1) 645  -

במקרה זה הפקיד מעביד כספים בקופת גמל, והיה זכאי לקבל את חלקו כעבור חמש שנים. השאלה שנשאלה היתה, מתי יש לחייבו במס על הריבית המצטברת לטובתו. ביהמ"ש קבע, כי הנישום חייב במס עבור הריבית מדי שנה בשנה, הגם שבפועל לא נעשתה כל פעולה מימוש וסכום הריבית לא הגיעה לידי הנישום בעין. דברים אלה יושמו מאוחר יותר גם ביחס להפרשי הצמדה.

</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 347/78 קופת עליה אגודה שיתופית לאשראי וחסכון נ' פשמ"ג, פ"ד לג(2) 525</SPAN>
במקרה זה מדובר היה במוסד כספי שסחר באגרות חוב צמודות, ודיווח על הכנסותיו לפי הבסיס המסחרי. ביהמ"ש קבע, כי "לאור השיטה המסחרית בה נהגה המערערת מן הנכון להטיל מס באורח מבוזר על הרווחים, מדי שנה, גם בטרם נמכרו האגרות ובטרם הגיע מועד פדיונן".
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 510/80 פ"ש ירושלים נ' דפוס מרכז, פ"ד ל(4) 589</SPAN>
ביהמ"ש קבע, כי הכנסה מהפרשי שער שהצטברו הינה בגדר הכנסה וודאית שיש לשום אותה, הגם שהנישום מחזיק עדיין במטבע החוץ ולא קיבל לידיו את הפרשי השער. ביהמ"ש ביקש למנוע מצב בו יגבה מס רק כעבור ימים ושנים, הכל לפי שיקוליו ונוחיותו של הנישום במימוש הרווחים. ביהמ"ש הדגיש, כי ההלכה נכונה אך ביחס לרווחים צפויים. לפיכך ביחס למניות יחול עיקרון הטלת החיוב במס במועד מימוש הרווח בלבד, גם אם ערך המניה ממשיך לעלות. <SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.8 מקורות נוספים בסעיף 2 לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">2.8.2 הכנסות פירותיות ממקרקעין - סעיף 2(6) לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">חקיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">סעיפים 2(6), 8(א), 8ב, 122, 124 לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">חוק מס הכנסה (פטור ממס על הכנסה מהשכרת דירת מגורים) (הוראת שעה), התש"ן - 1990</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
עמ"ה (ת"א) 62/85 קרית יהודית פרק תעשייתי בע"מ נ' פשמ"ג, פד"א יד 24</SPAN>
הכנסה יכולה להשתייך בו זמנית  למספר מקורות, ומשום כך ניתן לסווג את ההכנסות מהשכרה הן לפי 2(1) והן לפי 2(6), ולכן בכל מקרה, חל סעיף 8ב הקובע כי הכנסות לפי סעיף 2(6) ו2(7) יחוייבו במס גם אם הן הכנסות מראש.

ע"א 247/63 שפר ושמרלינג נ' פ"ש פ"ת, פ,ד יז 2713:
במקרה זה נקבע כי נישום שהתיר לחקלאי להשתמש בחלקות אדמה לשם גידול ירקות תמורת שירותים שהחקלאי העניק לנישום, קיבל למעשה דמי שכירות בדמות השירותים שניתנו.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 143/91 דן מרדכי נ' פ"ש חיפה, מיסים ט2/, ה86- - 

המחלוקת בין הצדדים הינה ביחס לשיעור המס ההתחלתי החל על הכנסות המערער. המערער הוא בעלים של 3 מבנים אותם הוא משכיר.

 עמדת המשיב:

1. ההכנסות מהשכרת המבנים הן הכנסות מנכס בית על פי סע' 2(6) לפק'. הם אינם מיגיעה אישית אלא מדובר בתשואה על נכס.

2. לחלופין טוען המשיב כי אם היתה למערער יגיעה אישית, הרי יגיעה זו היא בבחינת טפל ההולך אחר העיקר, כשהעיקר הוא התשואה מנכס הבית.

עמדת המערער: 

1. סבור כי מדובר בהכנסה מעסק ע"פ סע' 2(1) לפק', ששיעור המס התחילי שלה הוא נמוך יותר.

2. מאחר ומדובר במבנים ישנים, מתלווה לפעילות ההשכרה פעילות עסקית מסחרית שבלעדיה לא ניתן היה לבצע את ההשכרה. פעילות זו שהיא קבועה ושוטפת מתבטאת בניהול המבנים, שיפוצם, נקיונם, השכרתם וכו'.

3. אם ההכנסה היא בגדר הכנסה מעסק הרי סיווג זה הוא בלעדי, ודוחה מפניו את האפשרות לסווג את ההכנסה כהכנסה מנכס בית לפי סע' 2(6).

ביהמ"ש פסק:

1. בבסיס האבחנה בין הכנסה אקטיבית לפי 2(1) לבין הכנסה פסיבית לפי 2(6) לפק' עומדים המבחנים שנקבעו בפסיקה לעניין האבחנה בין הכנסה הונית להכנסת פירותית. בין היתר באים בחשבון התדירות של הפעילות הכלכלית, היקפה, המשכיותה ובארגון יעיל של הפעילות האמורה.

2. פעילותו של המערער לא חרגה מפעילות של בעל נכסים החרד לשמירת ערך רכושו.

3. אחזקת המבנים היא פעילות טבעית של בעל נכסים.

הכנסת שיפורים במושכר:

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 375/59 בית אררט בע"מ נ' פשמ"ג, פ"ד טו(2) 991</SPAN> - 

דיירים אשר נכנסו לדירה בבעלות בית אררט שיפצו את הדירה. המשיב דרש לראות בכך הכנסה. ביהמ"ש הבחין בין תיקונים והשבחות שהדייר מבצע בהתנדבות ללא כל חיוב מאת המשכיר, אשר יתכן וכלל לא מעוניין בהם לבין תיקונים והשבחות שהדיירים מבצעים כחלק מהתמורה עבור ההשכרה. תמורה בשווה כסף גם היא הכנסה. אולם במקרה זה פעולת הדיירים הייתה כמתנדב ולכן אין זו הכנסה.

השאלה שיש לבחון היא כאמור האם השיפורים או התיקונים בוצעו בעד ההשכרה או האם התנדבו הדיירים לבצעם. אם השיפורים או התיקונים בוצעו בעד ההשכרה, הרי הם לכל דבר ועניין חלק מההכנסה מההשכרה בידי המשכיר. לעומת זאת, אם הדיירים התנדבו לבצע את השיפורים או התיקונים, הרי הללו אינם הכנסה בידי המשכיר, שאחרת יוכל הדייר לכפות הכנסה על המשכיר.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 415/63 מועדון המכבים רעננה בע"מ נ' פ"ש כ"ס, פ"ד יז(4) 2460</SPAN>
ביהמ"ש קבע כי הקמת גג על מבנה שהפך לקולנוע, נעשתה בהתנדבות ע"י השוכרים, ולכן אין מדובר בדמי שכירות. נקבע בפסק דין זה כי אין צורך בהסכם מפורש בין משכיר ושוכר בעניין ביצוע השבחות או תיקונים, כדי לראות את אלה כחלק מהתמורה. די בהסכם מכללא, ולעיתים תתבקש המסקנה מהנסיבות עצמן. מאידך גיסא כאשר מבוצעות השבחות שלא על פי הסכם (מפורש או מכללא), ואפילו לא על פי הסכם שבשתיקה, הרי על אף ידיעתו והסכמתו של המשכיר, ניתן לראות בו בדוחק צד פסיבי ואז ההשבחות לא ייחשבו חלק מהתמורה.
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פטור ממס ושעורי מס מופחת על הכנסה מדמי שכירות:

פטור לפי הוראת שעה: יחיד שהייתה לו בשנת המס הכנסה מדמי שכירות מהשכרת דירה למגורים עד סכום של כ- 7000 ש"ח לחודש, יהיה פטור ממס הכנסה על הכנסה זו.

סע' 122 לפמ"ה: יחיד שהייתה לו בשנת המס הכנסה מדמי שכירות מהשכרת דירה למגורים עד סכום של כ- 7000 ש"ח לחודש, יהא רשאי לשלם עליה מס בשיעור של 10% מהברוטו ללא זכות לקיזוז, לזיכוי לפטור, או לניכוי פחת.

שיעורי המס שחלים על 2(6) ו2(7):

2(6): 

1. יכול להיות מסווג כ2(1) ואז שיעור המס הוא לפי סע' 121.

2. במידה ולא הצלחנו לסווג את השכירות כ2(1), נתחיל מהמדרגה השלישית של 30% לפחות.

3. הוראת שעה, פטור ממס – מי שמשכיר דירת מגורים מיחיד ליחיד והתקרה היא של כ- 7000 ש"ח.

4. סע' 122 לפק': שיעור מס מקל. חל רק על השכרת דירת מגורים. סע' זה קובע שעל המשכיר להיות יחיד ואין זה משנה אם השכיר את זה לחברה. במקרה כזה יחול 10% מס.

הכל כמובן שב3,4 זה לא הכנסה מעסק.

לאחר הרפורמה, התקרה בסע' 122 בוטלה.
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">חקיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">סעיפים 2(7), 8ב לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
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ההבחנה בין תקבול הוני המתקבל עבור "מכירת ידע"2(9) , לבין תקבול המהווה הכנסה בגדר סע2 2(7), תלויה בהגבלות החוזיות בין מעביר הידע לצד שכנגד.

· העברת הידע היא לזמן קצר.

· מקבל הידע מתחייב לשמור עליו בסוד ולא לעשות בו שימוש שלא הוסכם עליו.

· השימוש בידע מוגבל לאזור גיאוגרפי מסוים.

· אם המעביד מתחייב לא להרשות שימוש בידע לצד שלישי, לא לגלותו לאחר ולא לעשות בו שימוש עצמי, נראה כי מדובר בעסקת מכר.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 207/76 בנימין רוזנברג נ' פ"ש ת"א 2, פד"א י 202 –
 הנישום מכר ידע ומוניטין </SPAN>שלו בייצור פלסים לחברה שבבעלותו. לאחר זמן שב ומכר ידע זה, בצירוף ידע חדש שפיתח בינתיים שעניינו ייצור "עיניים" לפלסים , לקיבוץ גושרים , וקיבל לידיו תמורה עבור שני מרכיבי ידע אלה. הנישום טען ,כי מלוא התמורה שקיבל לידיו היתה רווח הון, ואילו פקיד השומה טען שהתמורה ניתנה בעיקרה עבור שירותים, וכי היא בבחינת הכנסה פירות. ביהמ"ש קבע , כי יש לפצל את התמורה ל2:

הידע בייצור הפלסים , משנמכר על ידי הנישום לחברה שבשליטתו, שוב לא היה בידיו בעת המכירה לקיבוץ, ולפיכך התמורה בגין ידע זה איננה אלא סכום, ששולם עבור שירותים שנתן הנישום לקיבוץ, ומהווה הכנסת פירות בידיו. לעומת זאת מכירת הידע בייצור "עיניים", שלא היה קיים כלל בעת ההעברה לחברה, היוותה נכס הון.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 83/77 פגסוס בע"מ נ' פ"ש ת"א 1, פד"א י 12 – 

מערערת בעל ת מטוס קל, נוהגת להחכיר מטוס שבבעלותה  תמורת תשלומים הנקבעים לפי שעות טיסה. החברה צברה הפסדים וביקשה לקזזם בהתאם להוראות סע' 28(ב) לפק' מס הכנסה. פקיד השומה התנגד לקיזוז בטענה שהכנסות החברה אינן מעסק או משלח יד כאמור בסעיף 2(1) לפק', אלא מדמי השכרה לפי סע' 2(7).

ביהמ"ש פסק:

1. החזקת נכס או השקעה כשלעצמה אינה מגיעה ל"עסק". פעילות של עסק חייבת להיות ממשית, נמשכת ושיטתית ומטרתה מוגדרת.

2. יש להבדיל בין חברה המנהלת עסקים לבין חברה המחזיקה נכסים המביאים הכנסה בצורת דמי שכירות.

3. ניתן להיעזר בתזכיר החברה כדי לעמוד על מטרתויה, אך העיקר הוא לא האמור בתזכיר אלא ההתעסקות הממשית.

הערעור נדחה.
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למשיבה, מוסד ציבורי כמשמעותו בסעיף 2(9) לפקודה,<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN> היו הכנסות מפרדס שמסרה לעיבוד. פקיד השומה חייב במס את ההכנסות מהפרדס לפי סע' 2(1) – הכנסה מעסק. ביהמ"ש העליון קיבל את עמדת פקיד השומה וקבע כי נוכח ההגדרה של הביטוי "עסק" בסעיף 1 לפקודה ה"כולל חקלאות", פרדס המוחזק על ידי בעליו לא לשם תחביב, אלא לשם הפקת רווחים הוא עסק.

ביהמ"ש פסק שהפרדס הוא עסק גם כאשר בעליו אינו מעבד אותו בעצמו אלא מוסר את העיבוד לאדם אחר.
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הכנסות מקניין רוחני 2(7), 2(9):

אם אדם כתב סיפור ויש לו זכויות יוצרים בסיפור. מרוויח הכנסות. ההכנסה תסווג:

1. 2(1) – אם הוא עוסק בזה בכתיבת ספרים.

2. 2(7) – יחול בתנאי שאין מכירה. רווח מהנכס שבבעלות הנישום. מרוויח תמלוגים.

3. 2(9) – מכירה של פטנט מדגם או זכויות יוצרים. סע' זה עוסק במכירה. אילולא סע' זה היינו מסווגים את ההכנסה כרווח הון.

4. במקרה שיורשים מוכרים את הזכות ולכן זה ייחשב כרווח הון.

סע' 125 לפק': הכנסה לפי 2(9) משלמים 40% מס. לפני הרפורמה נישום אהב את הסע' כי בלעדיו היה משלם 50%. אחרי הרפורמה, לכאורה במישור הפירותי הכל נשאר אותו דבר, אלא שבלי 2(9) ההכנסה הייתה מסווגת כרווח הון ואז היה משלם 25%.

סע' 2(9) חל רק אם הנישום הוא הממציא או היוצר.

יש לפרש את 2(9) בצמצום – נרחיב את הסייג שיש בו: ממציא או היוצר. אם ההמצאה קשורה לתחום העיסוק, לא חל סע' 2(9) אלא רווח הון כי מדובר במכירה וזה לא עולה כדי עסק.  מבחינה לשונית זו פרשנות נכונה מאוד. כי 2(9) אומר בתחום עיסוקם הרגיל של הממציא או היוצר.
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המערער התמנה למנהל עזבונו של פלוני. פקיד השומה חייב אותו בתשלום מס הכנסה על סכום השכר שקיבל בשל כך.

ביהמ"ש פסק:

1. גם7 אם המערער לא היה זכאי לדרוש ולא ציפה לשכר, וקביעת השכר היתה בחסדיו ובשיקול דעתו של גורם אחר, אין לומר שהתשלום נתקבל כמתנה וללא תמורה.

2. כיום רואים בניהול עזבון תפקיד או משרה, ולכן בעל תפקיד כזה הוא בעל מקור הכנסה. הואיל ואין לראות בשכר שמקורו במשרה פלונית, לא את המקור עצמו וגם לא תשלום ללא תמורה ומתוך נדיבות גרידא, הרי יש לראות בהכנסה זו הכנסה במשמעות סעיף 2(10) לפקודה.
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המערער ערער על חיובו במס על סכומים שקיבל עבור תיווך חד פעמי בעסקת מקרקעין. 

ביהמ"ש פסק:

1. אין בסע' 2(1) לפק' כדי להטיל חבות במס על רווח מעסקה הונית.

2. סע' 2(1) סיפא כולל במקור זה גם עסקה עסק אקראי בעל אופי מסחרי.

3. בנסיבות הנדונות לבשה פעולת הנישום צורה מסחרית מובהקת ובצדק הוטל מס.
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המערער אינו עוסק בתווך ןמעולם לא תווך בעסקי מקרקעין. כשנודע לו על מגרש העומד למכירה, התקשר עם מתווך ומסר לו המידע . המתווך מצא קונה למגרש והעביר חלק מדמי התיווך למערער. פקיד השומה חייב הכנסה זו במס בטענה כי מדובר בהכנסה מעסק אקראי בעל אופי מסחרי ולחילופין חייב את ההכנסה כהכנסה תמורת שירות חד פעמי ממקור ע"פ סע' 2(10) לפקודה.

ביהמ"ש פסק:

1. התקבול חייב במס הן לפי סע' 2(19 כעסק אקראי בעל אופי מסחרי והן כהכנסה ע"פ סע' 2(10) לפק'.
ביהמ"ש קבע כי עצם השאלה אם מקבל התקבול זכאי על פי די לדרשו מהמשלם, היא עצמה אינה מכריעה לגבי קביעת המבחן אם אותו תקבול מתחייב במס או לא, וכל עוד התשלום נתקבל לא כמתנה אלא בתמורה עבור שירות שניתן, חייב הוא במס. 

2. גם הכנסה שנתקבלה מפעילות שכרגיל מהווה עסק אפילו תהיה מקרית ובלתי רגילה, הכנסה חייבת במס היא ובלבד שאין היא פעילות בתחום ההון. ואפילו כאשר שולם גמול לנישום תמור תשירות שנתן כאשר השרות שנתן באופן בודד ומחוץ לגדר התעסקותו הרגילה של הנישום.
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הממשלה העניקה לנישומה הלוואה צמודה לדולר בגין נזק בצורת. מאוחר יותר בוצע פיחות בשער המטבע הישראלי, דבר שהקשה על פרעון החוב. לפיכך העניקה הממשלה לנישומה מענק שביטל את ההלוואה. ביהמ"ש קבע, כי אין מדובר בהכנסה לפי סעיף 2(8), משום שהמענק לא נועד לשם כיסוי נזקי הבצורת, אלא נועד לכסות הפסדים שנגרמו בשל הפיחות. בעקבות הלכה זאת נחקק סעיף 3(ב)(2) אשר דוחה את ההלכה הנ"ל. סעיף זה קובע, כי לווה שקיבל מענק מאת המלווה לפני שההלוואה נפרעה, או תוך שנה מיום פרעונה, יראו את המענק עד לסכום ההלוואה כהכנסה אצל הלווה, ובלבד שהיחסים בין הלווה למלווה היו על בסיס מסחרי. סעיף 3(ב)(3) מתייחס למחילת חוב ע"י נתינת מענק, שאילו היתה ההלוואה ניתנת מלכתחילה כמענק, היה המענק נחשב להכנסה הונית. על אף שההכנסה היא הונית במהותה, רשאי הנישום לבקש, כי יראו את ההכנסה כ'הכנסה מעסק' לצורך קיזוז הפסדיו האחרים מעסק וממשלח יד, כאמור בסעיף 28(ב).
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הנישום מכר את עסקו, שהתנהל על בסיס מזומנים, לחברה שהקים. הוא הפך להיות מנהל חברה זו אך שמר בידיו את הזכות לקבלת עמלות בשל פעילות העסק לפני העברתו לידי החברה.פקיד השומה טען שאלו הכנסות רגילות ואילו הנישום טען לתחולת סע' 3(ו) ומשלימו סע' 125א כתחולתו אז. ביהמ"ש קבע כי את המלה "התעסקות" יש לייחד ל"עסק" ול"משלח יד" (ולא להכנסת עבודה) כגון זו שהפיק הנישום לאחר שהעביר את עסקו לחברה שבבעלותו. בקבלו את טענת הנישום קבע ביהמ"ש כי "כל עוד לא נאמר אחרת הרי מכירת עסקו של הנישום לאחרים מהווה הפסקת התעסקותו הוא בעסק זה, ואין זה החשוב אם המכירה היתה לחברה הנשלטת כלוה על ידו או למי שהוא אחר".
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פס"ד זה קבע כי פדיון מניות באגודה שיתופית אינו בגדר סע' 3(ג) לפק' אולם הוא נופל בגדר רווח הון כתוצאה ממכירת הנכס. (פדיון מניה היא בגדר 'מכירה'). לעתים ניתן ליהנות מההגדרה הרחבה של 'מכירה'. למשל אדם יכול להפקיר נכס שלו ולתבוע שיראו הפקרה זאת כמכירה, ומאחר שבמכירה זאת הוא הפסיד (שכן לא קיבל כל תמורה בעד הנכס), הוא יוכל לקזז את ההפסד כנגד רווח שצמח לו ממכירה אחרת.
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הכנסה רעיונית הצומחת מהלוואה ללא ריבית או בריבית הנמוכה מהמקובל בשוק, הינה תמיד הכנסה החייבת במס וזאת ע"פ ההוראותת הכלליות שבסע' 2 לפק'.

סע' 3(ט) בא רק להבהיר, לכמת ולסווג ואינו מקור לחיובה של הכנסה רעיונית כזו במס. ביהמ"ש אימץ את הלכת דר.
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אין לראות בסעיפים 2(2) ו3(ט) לפק' כקובעים שני אירועי מס נפרדים.

חקיקת סע' 3(ט) נועדה לדחות את החיוב במס למועד המימוש ועל כן אין חבות במס במועד ההקצאה.

עקרון המיסוי לפי בסיס מימוש הוא המנחה ומטרתו, בין היתר, להתגברעל היעדר ודאות בקביעת הרווח, על קושי בכימות הרווח וקשיי הנזילות כאשר המיסוי קודם למימוש.
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השאלה שהתעוררה היא מה דין הלוואה רעיונית ללא ריבית שקיבל ספק שירותים (סוכן ביטוח) מלקוחו (חב' ביטוח) והשתמש בכספיה כדי להיפק הכנסת ריבית (בין המועד בו גבה את הפרמיה מהלקוח למועד בו העביר  את הכספיםלחב' הביטוח).

ביהמ"ש פסק:

· כספי פרמיות שסוכן ביטוח מעכב אצלו בהסכמת חב' הביטוח, הם "הלוואה" מחב' הביטוח לסוכן.

· סוכן ביטוח מספק שירותים לחב' ביטוח, ולפיכך התקיימו היסודות הדרושים להפעלת סע' 3(ט).

· יהיה בכך מיסוי כפול פסול אם סוכן הביטוח יחוייב במס הן על הריבית שקיבל על פי סע' 2(4) והן על הריבית הרעיונית (ע"פ סע' 3(ט)(1)(ב). ביהמ"ש קבע שהסוכן יחויב רק פעם אחת במס.
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לפני הרפורמה:

1. זיקה טריטוריאלית.

2. הרחבות סע' 5.

3. עילת נתקבלה.

אחרי הרפורמה<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>:

1. הגדרת תושב ישראל, סע' 1:

לגבי יחיד: 

סע' 1(א)(1): מבחן מרכז החיים: 

יש להביא בחשבון את מכלול קשריו המשפחתיים, כלכליים וחברתיים:

(א)מקום ביתו הקבוע (ב) מקום המגורים שלו ושל בני משפחתו  (ג) מקום עיסוקו הרגיל… (ד) מקום האינטרסים הכלכליים הפעילים  והמהותיים שלו (ה) מקום פעילותו בארגונים, איגודים או במוסדות שונים.

2 חזקות שמקום מרכז חייו של יחיד הם בישראל: (חזקות אלו ניתנות לסתירה על ידי הנישום או פקיד השומה – 1(א)(3):

ס"ק א': אם שהה בישראל בשנת המס 183 יום ויותר.

ס"ק ב': אם שהה בישראל בשנת המס 30 יום או יותר, וסך כל תקופת שהייתו בישראל בשנת המס ובשנתיים שקדמו לה הוא 425 ימים או יותר.

לגבי חברה:  מבחן טכני כפול
החברה התאגדה בישראל.

השליטה על עסקיה וניהולם מופעלים בישראל – במקום בו מתקבלות ההחלטות האסטרטגיות.

2. זיקה טריטוריאלית או זיקה פרסונאלית. זיקה טריטוריאלית תיקבע לפי סע' 4א'. תושב חוץ יהיה חייב במס רק אם קייצת זיקה טריטוריאלית (הפיק את ההכנסה בישראל). תושב ישראל יחוייב במס בכל מקרה, לפי זיקה 

3. הוראה אנטי תכנונית כללית – סע' 86: פ"ש יכול להתעלם מעסקה או פעולה.

הוראות אנטי תכנוניות ספציפיות: סע' 5(5) – חברת משלח יד זרה. סע' 75ב' – חב' נשלטת זרה.
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 878/75 רזין נ' פ"ש ר"ג, פ"מ נ"ב 107</SPAN> - רזין עבד בפרס כמנהל חברה פרסית מקומית. חברה ישראלית שהחזיקה ב42.5% מהחברה הפרסית, קיבלה  מדי פעם חלק ממשכורתו. החברה בארץ העמידה את הכסף לרשותו. לדעת ביהמ:ש זהו שימוש בהכנסה ולא העברת נכס. שימוש אישי על ידי העברת משכורת. נטילת המשכורת היתה כולה בפרס.
הניתן להבחין בין "רזין" ל"אבניאל":

רזין קיבל משכורת על פני תקופה ארוכה והחסכון הועבר לישראל בפועל יכולו היה להשאיר הכספים בחו"ל ולא היה חייב במס. באבניאל קבע ביהמ"ש כי שלא הוכח כי החיוב להעביר כספים ארצה, על פי תק' ההגנה (כסיפם) היתה הסיבה היחידה להעברתם לישראל.ביהמ"ש לא דן בטענה האפשרית שהעברה כפויה אינה עילה לחיוב במס. היה זה תשלום חד פעמי שהתקבל בחו"ל והועבר לישראל.

פרופ' יורן טען כי במקרה של רזין הכסף שהועבר לישראל איבד את הצביון כהכנסה. הוא הפקיד את הכסף בחו"ל, בחלק מהכסף השתמש ורק את היתרה העביר לישראל. באבניאל העברת הכסף היתה מיד לאחר הפקדתו בחו"ל.

פסק הדין בעניין ברונפמן קבע כי גם אם ההכנסה התקבלה באופן טכני בחו"ל ומיד הועברה לארץ, לא מדובר בהכנסה שהתקבלה בישראל. <SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 301/85 אחיטוב שמואל נ' פ"ש גוש דן, פד"א טז 238</SPAN> - מהנדס נסע לחו"ל ועסק בטורקיה בהנדסה, ביקורת וייעוץ, כאשר בארץ עמד בראש ענף שינוע ברשות הנמלים ואח"כ בתכנון, הרכבה ושינוע. השאלה הייתה האם הדרכה והוראה אשר קיים המהנדס בעת שהייתו בחו"ל באשר לציוד אשר את הרכבתו תכנן בעבר בארץ, מהווה משלח יד שונה מזה בו עסק בארץ?

– נקבע כי הוא עוסק באותו משלח יד, בעניין זה נוטה ביהמ"ש בגישה מרחיבה לפיה תחום עיסוקו של אחיטוב הינו "מהנדס" וכל פעילות במסגרת זו מהווה אותו משלח יד . (בפס"ד מורחבת משמעות המונח "משלח יד").

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 114/89 ברונפמן דב נ' פ"ש נתניה, פד"א כ 41</SPAN> 

 המערער עבד בארץ במיון יהלומים. נסע לחו"ל ועסק בתיווך בעסקאות יהלומים. ביהמ"ש קבע כי גם אם המערער השתמש בחו"ל בידע ובניסיון שרכש במסגרת משלח היד בו עסק בארץ עדיין אין הכרח לומר שמדובר באותו משלח יד. המבחן הוא האופי העיקרי של פעילות העיסוק עצמו. השאלה שנבחנה היא האם עבודתו של ברונפמן בחו"ל בתיווך בעסקאות יהלומים הייתה בגדר אותו משלח יד כמיון יהלומים בו עסק בישראל.

ביהמ"ש במקרה זה נוטה לצמצם את תחום החפיפה ולדעתו עצם ההיזקקות לניסיון מסוים אינו יוצר לכשעצמו זהות במשלח היד.
פס"ד טאומן: סע' 5(1) קובע כי זה אותו משלח יד גם אם בארץ הנישום היה שכיר ובחו"ל כעצמאי. על מנת שהסע' יחול יש צורך בתקנות. פסק הדין קבע כי החלק של 5(1) שאומר שזה נחשב לאותו משלח יד בין אם הנישום שכיר או עצמאי – בטל!.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 130/90 סולל בונה ארצות חוץ בע"מ נ' פ"ש חיפה, מיסים ח3/, ה8- 

שליטה לעניין מבחן השליטה והניהול היא שליטה ישירה</SPAN>.
במקרה זה הייתה שליטה עקיפה של סולל בונה בחברות בנות בחו"ל. ביהמ"ש מביע ספק אם המחוקק התכוון במונח שליטה גם לשליטה עקיפה.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 300/91 משה ורבקה רז נ' פ"ש ת"א 1, מיסים י1/, ה11-</SPAN>
כ"תושב" יחשב אדם אשר שהותו בחו"ל היא זמנית או ארעית, ללא סממנים של ישיבת קבע. לצורך כך יש לבחון היכן מרכז חייו של אותו יחיד, כאשר למרכיב הכוונה יש חשיבות רבה לשאלת מקום המושב הקבוע.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 2004/98, 5048/97 אריה גונן נ' פ"ש חיפה, מיסים טז1/, ה137-</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">4.3.2 הכנסת עבודה כאשר העבודה בוצעה בישראל - סעיף 5(2) לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 289/68 פ"ש ת"א 5 נ' גיורא גודיק הפקות בינלאומיות (1965) בע"מ, פד"א ב 69</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">4.3.3 הכנסת עבודה של תושב ישראל בגין עבודה שבוצעה מחוץ לישראל עבור מעביד ישראלי - סעיף 5(3) לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">חקיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">כללי מס הכנסה (בעלי הכנסה מעבודה בחוץ לארץ), תשמ"ב - 1982</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">4.3.4 ריבית, הפרשי הצמדה, דמי שכירות או תמלוגים ששולמו על ידי תושב ישראל - סעיף 5(4) לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 702/70 פ"ש חיפה נ' חברת החשמל לישראל בע"מ, פ"ד כה(2) 617</SPAN>
הכנסה שנצמחה או הופקה בישראל כאשר יש קשר בינה ובין הארץ במובן זה שמקורה מצוי בארץ. כאשר מרבית הגורמים מקשרים את העיסקה עם מקום הנמצא מחוץ לישראל, ההכנסה הניצמחת עקב אותה עיסקה אינה הכנסה שנצמחה או שהופקה בישראל במובן סעיף 2 לפק'. <SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 14pt; FONT-FAMILY: David">5. הוצאות</SPAN>
בעת חישוב ההכנסה החייבת (ראה סע' 1 לפק')  יש לנכות את כל ההוצאות שהוצאו בייצור ההכנסה (סע' 17 לפק'), אולם ניכוי זה מוגבל כדלהלן:

1. לא תותר הוצאה האסורה לניכוי לפי סע' 32 לפק'.
2. ההוצאה אינה מוגבלת בניכוי מכוח התקנות שהותקנו לפי סע' 31 לפק'.

3. ההוצאה סבירה לפי סע' 30 לפק'.

4. עיתוי הההוצאה ודרך ניכויה אינם מסויגים לפי סע' 18 לפק'.

5. ללא תותר הוצאה הונית. (הוצאה הונית ניתנת לניכוי בדרך של פחת סע' 21-26 לפק').

5.1 הוצאות הוניות המותרות בניכוי : סע' 17(6) לפק' – הוצאות למניעת נזקי טבע; סע' 17(7) לפק' – הוצאות להתגוננות בפני התקפות מהאוויר.

התנאים להתרת ניכוין של הוצאות (סע' 17 רישא)<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>:

1. הוצאה שהוצאה –  די כי קיימת התחייבות לתשלום ולא נדרש כי יבוצע התשלום בפועל.

2. בייצור הכנסה (מבחן האינצידנטליות) – נדרש קשר ישיר בין ייצור ההכנסה לבין ההוצאה. מבחן האינצ' משמעו הכרחיות ההוצאה לייצור ההכנסה. (פס"ד בן שחר זרעים)  מכאן שהוצאות פרטיות לא תותרנה בניכוי

2.1 בפס"ד סידס נקבע לכך חריג: ניתן לנכות הוצאות שהוצאו, גם אם העסק טרם הניב הכנסות, ובלבד שהעסק החל לפעול בפעילות עסקית האופיינית לעסק מסוגו.
3. "ולשם כך בלבד" – לפי סע' 17 רישא, נדרש, כי ההוצאה כולה תשמש בייצור הכנסה ולשם כך בלבד. לפיכך הוצאה מעורבת לא תוכר בניכוי (פס"ד בן עזר). מקום שניתן לפצל את ההוצאה המעורבת בבירור, יותר בניכוי החלק הפירותי (פס"ד פריקשן).

4. מבחן שמירה על הקיים לעומת יצירה חדשה – סע' 17(3) מתיר בניכוי כהוצאה שוטפת סכומים שהוצאו לתיקון מבנים או מכונות ששימשו בהשגת ההכנסה. סע' 32(4) אוסר בניכוי עלות השבחה. העיקרון הכללי הוא כאשר מותרת הוצאה לשמירה על הנכס במצבו הקיים או למניעת אובדנו של הנכס, הרי זו הוצאה המותרת בניכוי כהוצאה פירותית. מנגד כאשר מתבצעת הוצאה במטרה ליצור נכס חדש, להשביח נכס קיים או לרכוש יתרון מתמיד בעסק, ההוצאה הינה הונית ואינה מותרת בניכוי, אלא בדרך של פחת. (פס"ד אלמולי)
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">5.1  ניכוי הוצאות - עקרונות כלליים - סעיף 17 רישא לפקודה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">חקיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">סעיפים 17 רישא, 18, 30, 31, 32</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 809/67 נאות מרגלית בע"מ נ' פ"ש רחובות, פד"א א 294 – הוצאות טרום עסקיות לא ניתנות לניכוי כהוצאה 

היה מדובר בחב' שהקימה בי"ח למשוגעים בשרון ושלחה את הרופא להתמחות בבי"ח ממשלתי לצורך הכנתו לקראת פתיחת בי"ח, שכר העבודה ששולם לרופא לא הוכר כהוצאה עד אשר הגיעו המטופלים ובי"ח נפתח. עד אשר בי"ח לא הפיק הכנסות, קבע ביהמ"ש כי אין מדובר בהוצאה עסקית שמותרת לניכוי.

</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 157/80 אלמולי השקעות בע"מ נ' פ"ש ת"א 2, פד"א יא 217 

הוצאה שנועדה ליצור נכס  חדש, להשביח נכס קיים או לרכוש יתרון מתמיד בעסק, ההוצאה הינה הונית ואינה מותרת בניכוי . </SPAN>
נגרמה שריפה עקב ביצוע עבודות ריתוך, אשר לא נדרשו לשם החזקתו השוטפת של הציוד והמבנים של העסק, אלא תוך ייצור נכס חדש, ולפיכך לא הותר לנישום לנכות כהוצאה את סכום הפיצויים ששילם.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 735/86 צ' בן שחר זרעים בע"מ נ' פ"ש ת"א 3, פ"ד מג(4) 45</SPAN>  מבחן האינצדנטליות
המערעת חויבה בפיצויי נזיקין עקב שריפה שפרצה במחסן זרעים שלה והסבה נזק לשכן. השאלה אשר נדונה הייתה אם פיצויי הנזיקין הינם הוצאה המוכרת בניכוי.

ביהמ"ש קבע, כי יש לבחון אם ההוצאה האמורה משתלבת במבנהו של מקור ההכנסה, ואם הפעילות שבמהלכה אירעה השריפה, הינה פעילות הנעשית במהלך הרגיל של עסקי הנישום. נפסק, כי התלקחות מלאי הינה אחד הנזקים העלולים להיגרם עקב החזקתו, והסיכוי להתלקחות אינו כה חריג עד כי הוא מחוץ לסיכונים הרגילים של העסק. ולפיכך, אף כי השריפה פרצה בשל רשלנות המערערת, הותרו פיצויי הנזיקין בניכוי.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 580/65 א' בן עזר ובניו בע"מ נ' פשמ"ג, פ"ד כ(2) 179הוצאה מעורבת לא ניתנת לניכוי</SPAN>
הנישום נסע לחו"ל לרגל עסקיו ואשתו התלוותה אליו. הוצאה להם קבלה משותפת בגין הוצאות הנסיעה. בן עזר תבע כי ההוצאה כולה תוכר כניכוי וטען כי צירופה של אשתו היה חיוני לנסיעה. ביהמ"ש קבע כי לא ניתן לנכות את ההוצאה, ואף לא את חלקה היחסי ששימש את בן עזר לעסקיו, היות שמדובר בהוצאה מעורבת.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 316/67 סידס השירות המרכזי לפיתוח בישראל בע"מ נ' פשמ"ג, פ"ד כא(2) 291</SPAN>
הוצאה שהוצאה לפני תחילת הפעילות היא הוצאה הקשורה בהקמת העסק ולכן אין היא מותרת בניכוי, אולם ניתן להכיר בההוצאה לפני תק' עשיית הרווחים , שעה שההוצאה קשורה לתהליך ייצור ההכנסה.
דוג': עו"ד פתח משרד ועדיין לא השיג לקוחות. ההוצאות יותרו בניכוי.
סיכום 2:

נקבע כי ניתן לנכות הוצאות שהוצאו, גם אם העסק טרם הניב הכנסות, ובלבד שהעסק החל לפעול בפעילות עסקית האופיינית לעסק מסוגו. במקרה זה מדובר בהוצאות שהוציאה חברה שעיסוקה הוא מימון ותיווך בין יצרנים לצרכנים. לכן, בעוד שבד"כ הוצאות על מחקר שווקים מהוות הוצאה טרום-עסקית, הרי במקרה הנדון מחקר השווקים מהווה חלק מפעילותה השוטפת של החברה, וההוצאה הותרה בניכוי.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 346/70 פ"ש נ' עוף חיפה בע"מ, פ"ד כה(1) 539</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">5.2 ניכוי סוגי הוצאות</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">5.2.1 הוצאות משפטיות</SPAN>
 הוצאות שוטפות: הוצאות משפטיות שוטפות, ששילם נישום לעו"ד, בעבור ייעוץ שוטף, הנוגע לניהול עסקי הנישום במהלכם הרגיל,  מותרות בניכוי.<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN> (פס"ד אלקו)
 התדיינות או טיפול חד פעמי: יש לבחון את אופי העסקה שבגינה מתבקש הניכוי. הוצאה, שבאה לשמור או לשרת הון קיים תותר בניכוי. לעומת זאת, הוצאה הקשורה בעסקה הונית (כגון רכישת נכס הון) לא תותר בניכוי. (פס"ד שתדלן)

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 35/67 שתדלן נ' פ"ש ת"א 4, פ"ד כא(1) 455</SPAN>
בעלים ומנהל של בי"ס לבנות. הוא שכר את שירותיו של עו"ד לשתי מטרות: מישהו רצה להקים באותו בניין בי"ס לבנים. שתדלן חשש שההורים של הבנות יהססו לשלוח את הבנות לבי"ס אם יוקם בי"ס לבנים – עו"ד הצליח. העירייה רצתה לפנות גם את בי"ס של שטדלן, הוא שכר את שירותיו של אותו עו"ד – עו"ד הצליח.

השאלה היא האם ניתן לנכות את ההוצאות של עו"ד כהוצאה מוכרת?
ביהמ"ש קבע כי ההוצאה הראשונה מתייחסת להתנגדות שלו לכך שיוקם בי"ס לבנים היא הוצאה שמותרת בניכוי משום הכלל של שמירה על הקיים – המטרה שלו הייתה שבי"ס לבנות ימשיך להתקיים.

לעומת זה ההוצאה שמטרתה למנוע את סילוקו מהבניין היא הוצאה הונית שאיננה מוכרת בניכוי שכן מטרתה אינה לשמור על הקיים אלא להבטיח יתרון של קבע לעסקו של הנישום.

סיכום 2:

במקרה זה נשכרו שירותיו של עו"ד, על מנת שיפעל כדי למנוע פתיחת בית ספר לבנים ליד בית הספר של הנישום, שהיה מיועד לבנות חרדיות. פעולה זאת נועדה לשמור על הקיים, שכן בלעדיה ייתכן והתלמידות היו נמנעות מלהירשם בבית הספר של הנישום.
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 13/82 ד"ר יצחק פרומקין נ' פ"ש חיפה, פד"א יד 121</SPAN>
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במקרה זה ביקשה החברה המערערת לנכות את ההוצאות המשפטיות שהוצאו למימון ההגנה במשפטו של מנהלה. לטענת החברה, יש לה אינטרס שחירותו של מנהלה וחופש הפעולה שלו יישמרו, וכן ברצונה להגן על המוניטין שלה. ביהמ"ש קבע, כי אין להתיר בניכוי ההוצאות המשפטיות במקרה דנן מאחר שלא ניתן היה להפריד בין אותו חלק של ההוצאה אשר שירת את אינטרס החברה (שמירת חירות וחופש הפעולה של מנהל) לבין אותו חלק של ההוצאה המשרת את האינטרס האישי של המנהל.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 380/75 פרדס אגודה קואופרטיבית נ' פשמ"ג, פ"ד ל(2) 612</SPAN>
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שם הוצאו ההוצאות המשפטיות כדי להגן על זכותה של הנישומה לקבל מניות של חברה מתחרה, זכות שנרכשה בעקבות מימוש אופציה שניתנה לנישומה. ביהמ"ש קבע, כי מאחר שהמערערת טרם מימשה את הרכישה של המניות העתידות להניב פירות, הרי שההוצאות המשפטיות לא היוו הוצאה לשמירה על נכס קיים המניב פירות, אלא להבטיח את זכותה לרכוש את המניות (יצירת נכס חדש). כלומר ביהמ"ש ראה את רכישת המניות כפעולה הונית, ולפיכך לא התיר את ניכוי ההוצאה. יש עוד להעיר, כי הוצאות משפטיות שוטפות, שמשלם נישום לעורך דינו עבור ייעוץ קבוע הנוגע לניהול עסקיו במהלכם הרגיל, מותרות בניכוי.
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המדיניות של  נציבות מס הכנסה היא כי לימודים אקדמאיים המזכים בתואר מהווים "יתרון מתמיד" ולא שמירה על הקיים ולכן ההוצאות בגינן אינן מותרות בניכוי. 

השאלה האם תואר אקדמאי ייחשב כהוצאה מוכרת נמצאת עדיין בצריך עיון.
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רופאת שיניים נסעה לחו"ל על מנת להשתלם במקצועה וביקשה לנכות את הוצאות נסיעתה מהכנסותיה לצורך בירור הכנסתה החייבת.

בהתירו את ההוצאה בניכוי, יישם ביהמ"ש העליון את הכלל שלפי הוצאה שתכליתה לשמור על ההון הקיים,  מותרת בניכוי כהוצאה פירותית. לסברתו, רמתו המקצועית של רופא או של בעל מקצוע חופשי אחר נכס הון היא. לגבי נכס מופשט כגון "רמה מקצועית" יש לשאול אם ההוצאה  נועדה ליצור נכס חדש, לשפר נכס קיים או לשמור על הנכס במצבו הנוכחי. כל עוד טיפוחו של נכס מופשט כזה אינו חורג מגדר שמירה על הקיים ולא בא להקנות לבעל המקצוע מעמד חדש או רמה אחרת, יש לראות בהוצאה, שבעל המקצוע עמד בה למטרה זו, הוצאה שבפירות ולכן הוא זכאי  לנכותה מהכנסתו.
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מנהל נמל אשדוד נשלח ללימודי תואר שני במנהל עסקים בארה"ב; המערערת שהעסיקה אותו ביקשה לנכות את הסכום כהוצאה. ביהמ"ש קבע, כי הנסיעה לא היתה לצורך עדכון הידע הדרוש בניהול הנמל, ולא היתה מיועדת ל'שמירת הרמה' אלא לרכישת ידע ותואר במקצוע שונה.
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בעל מוסך יצא ללמוד קורס בניהול באוני' ת"א. ביהמ"ש קבע כי הקורס (שאינו תואר אקדמאי) ייחשב כהוצאה מוכרת</SPAN>.
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פ"ש סירב להתיר בניכוי הוצאות של נישום, שעבד כמורה לצרפתית במקומות אחדים וביקש להשתלם בחו"ל בשיטות הוראה חדשות. ביהמ"ש קבע כי ההוצאה מותרת בניכוי ע"פ הלכת וולף  וציין כי כאשר מומחה לא ילמד שיטות חדשות, היעילות מן הישנות, עלול מקור הכנסתו להיפגע.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">הוצאות פרסום</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 399/62 כהן את בייטנר בע"מ נ' פ"ש כ"ס, פ"ד יז(3) 1513</SPAN>
הנישום שם שלט פרסום על בית. ביהמ"ש פסק שמדובר בהוצאה הונית שלא מוכרת לניכוי כהוצאה פירותית היות ומדובר בנכס קבוע, שיביא תועלת גם בשנים הבאות (יתרון מתמיד נכס) . ניתן לקבל על הוצאה הונית זו פחת.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 404/65 פרדס סינדיקט בע"מ נ' פשמ"ג, פ"ד כ(3) 433</SPAN> - 

הנישומה במקרה זה עסקה בעיבוד ואחזקת פרדסים, והשתתפה במבצע מכירות רב היקף למכירת שטחי אדמה בתשלומים. ביהמ"ש קבע, כי הוצאות הפרסום היו לשם השגת מוניטין שלא היו קיימים, ולכן לא התיר אותם בניכוי. לעומת זאת, כאשר ההוצאה היא בגין פרסומת למוצר שכבר התבסס בשוק, תותר ההוצאה בניכוי. גדר הספקות היא באותם מקרים שבו מדובר בפרסומת למוצר חדש של עסק מבוסס, או כאשר מדובר בהוצאה הבאה לפרסם שיפור במוצר קיים. גישת רשויות המס היא כי הוצאה מעין זאת לא תותר בניכוי. 

מוניטין

הוצאה לשמירה על מוניטין קיים (שמירה על הקיים) תותר בניכוי כהוצאה במהלך השוטף של עסקי החברה, ואילו הוצאה ליצירת מוניטין חדש (יצירת נכס חדש) לא תותר בניכוי. 

מוניטין
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גניבות המבוצעות על ידי פקידים זוטרים, תוכרנה כהוצאה המותר בניכוי בשל היכולת לראותן כטפלות לייצור ההכנסה.

לעומת זאת מעילה על ידי מנהל או עובד בכיר, מהווה מעילה על ידי גורם פנימי בעסק, ולא חלק מהפעילות המסחרית של העסק, ולכן לא תותר בניכוי.
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ביהמ"ש התיר לנכות כהוצאה את אובדן הרכוש שנגרם בעקבות גניבה חיצונית, שכן מדובר בסיכון מסיכוני המסחר: האובדן "הוא כרוך בעיסוק ואינו מרוחק מדי ממנו ולכן יש להכיר בתוצאותיו כהוצאה שהוצאה כולה ביצירת הכנסה ולשם כך בלבד". חריג לכלל זה קבוע בסעיף 32(5), לפיו הפסד שניתן להיפרע ע"י ביטוח, לא תוכר ההוצאה לגביו.
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ניכוי בעד פחת הוא הוצאה פירותית – סע' 17(8)

סע' 21-27 עוסקים בפחת וקובעים את הכללים הבאים:


1. פחת ניתן רק לגבי נכס שיש לו משך חיים מוגבל. 

2. חייבת להיות זיקה של בעלות בין האדם לנכס. אין פחת אם הוא האדם הוא לא הבעלים של הנכס. אם אדם חוכר דירה ל49 שנים, רואים אותו כבעלים והוא יקבל פחת.

3. יוכר פחת רק על נכסים שבבעלותו של הנישום שמשמשים לצורכי ייצור הכנסה – ולכן אם אדם קנה מכונה והעמיד אותה בחצר של המפעל. מחכה מס' זמן ולא מפעיל אותה, לא יהיה לו פחת.

4. אם אדם מעביר את המכונה לצד ג' (מוכר אותה) אותו צד ג' מתחיל להפחית מחדש את הפחת לפי מחיר העלות שהוא שילם.  
הפחת מפחית את העלות של הנכס לצרכי מכירה עתידית.

5. אדם שרוכש את הנכס, מתחיל להפחית אותו מחדש לפי המחיר שהוא שילם. 
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ביהמ"ש העליון קבע כי אי קביעת שיעור הפחת בתקנות  - לא יהיה ניתן לנכות פחת מהנכס.
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סע' 17(1) לפק' מתיר בניכוי הוצאות מימון על הון ששימש להשגת הכנסה. מכוח סע' 17 רישא לפק' מותרות בניכוי הוצאות למימון הפעילות השופטת של העסק.
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כללים -  סע' 17(1):

 "כסף שלווה": לפי פירוש רחב לסעיף יותרו בניכוי הוצאות מימון בגין כל עסקת אשראי. בפס"ד ברנשטיין גיל ופס"ד אלערביה נפסק כי יש לאמץ פירוש זה ולתת לביטוי "כסף שלווה" את המשמעות הכלכלית וההגיונית, היינו, כסף שהוא חייב, בין שמקורו בהלוואה מבנק ובין שמקורו באשראי ספקים.

 "..<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David"></SPAN>. הון ששימש בהשגת ההכנסה": נדרש כי הוצאות המימון יהיו אינצדנטליות למקור הפרנסה של הנישום התובע את ניכויין.

 הכלל שנקבע בפסיקה הוא שאם אדם לווה כספים מפלוני כדי להלוותם לאלמוני, הרי אם עשה כן במהלך עסקו, כי אז זכאי הוא לנכות את הריבית ששילם כהוצאה, אף אם ההלוואה שנתן לא הניבה לו הכנסה באותה שנה. 
לעומת זאת אדם שהכנסתו אינה מעסק העוסק במתן הלואות, ולפיכך הכנסתו מריבית אינה לפי סע' 2(1) אלא לפי סע' 2(4), לא יוכל לנכות את הוצאות הריבית, שכן ההוצאה לא הוצאה בייצור אותה הכנסה. כלל זה נקבע בפס"ד החברה לפיתוח טבריה ובפס"ד נכסי כוהנים.
 לא ניתן לנכות הוצאות מימון כאשר לא מדובר בעסק של מקור אחד שכנגד הכנסות של אותו מקור: הוצאות ריבית מותרות בניכוי רק כנגד הכנסה מאותו מקור. אם אין הכנסה מאותו מקור, לא ניתן להעביר את ההוצאות לשנה אחרת ולנכות אותן.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">פסיקה</SPAN>
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חברה לקחה הלוואה מבנק, הלוותה לחב' בת שלה, לא קיבלה ממנה ריבית. האם ניתן לנכות את הריבית שחב' כוהנים שילמה לבנק. ביהמ"ש קבע כי במקרה זה לא מדובר בעסק אלא בחב' שהשקיעה בחב' בת שלה ולכן אינה יכולה לקזז את הוצאות הריבית שהיא משלמת לבנק.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 191/61 חברה לפיתוח טבריה בע"מ נ' פ"ש ת"א, פ"ד טו(3) 2455

ביהמ"ש קבע במקרה זה, כי הוצאות הריבית תותרנה בניכוי, רק אם עיסוקה של החברה במימון ובהשקעות, ואפילו אם לא היו לה הכנסות. לעומת זאת נישום - דוגמת החברה הנישומה בפסק-הדין הנ"ל - שאין עיסוקו במימון ובהשקעות, לא יוכל לנכות את הוצאות הריבית שנשא, אלא אם היו לו הכנסות מריבית באותה שנה. המסקנה היא, כי לא ניתן יהיה לנכות הוצאות ריבית על הלוואה שנועדה לצורך הלוואה חוזרת ללא-ריבית.

סיכום 2:

כאמור, בפס"ד חברה לפיתוח טבריה נפסק, כי נישום שאין עסקו הלוואת כספים, יוכל לנכות את הוצאות הריבית והפרשי ההצמדה שלו רק כנגד הכנסות מימון מאותה הלוואה שנתן</SPAN>.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 425/79 שלמה אנג'ל בע"מ נ' פ"ש ירושלים, פ"ד לו(3) 829

במקרה זה השקיעה החברה כספים ברכישת מגרש שאינו משמש לייצור הכנסות. לאור העלויות הגבוהות שהיו כרוכות בעסקה זאת, נדרשה החברה להלוות כספים לשם מימון פעילותה העסקית, ולפיכך היו לה הוצאות ריבית והפרשי הצמדה. הוצאות אלו לא היו צומחות לחברה אלמלא השקיעה מכספיה ברכישת המגרש.

ביהמ"ש קבע, כי במקרה שהנישום השקיע כספים בהשקעה שאינה מניבה פירות, הוא לא יוכל לנכות את הוצאות הריבית והפרשי ההצמדה שיהיו לו בעקבות נטילת הלוואה שתידרש לו לשם מימון פעולותיו העסקיות.

</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 294/85 לוריא שרה נ' פ"ש ת"א 4, פ"ד יד 184</SPAN>
במקרה זה משכה הנישומה את הרווחים שנצמחו בעסק הרווחי שהיה לה. מאוחר יותר נטלה הלוואה להמשך מימון פעולותיו של העסק. פקיד השומה טען, כי אין להתיר את ניכוי הוצאות הריבית והפרשי ההצמדה, שכן אלו לא היו נצמחים אלמלא נמשכו הרווחים מהעסק. ביהמ"ש דחה עמדה זאת וקבע, כי לא יעלה על הדעת כי בעל עסק לא יהיה זכאי לניכוי הוצאות מימון כאשר הוא מושך את רווחי עסקו למחייתו, ולאחר מכן לווה כספים כדי להשקיע בעסקו. אין כל סיבה לחייב את הנישום לממן את פעילות העסק שלו בהון עצמי דווקא.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">ע"א 787/86 מוראן הנדסת בנין בע"מ נ' פ"ש ת"א 3, פ"ד מה(4) 62

בפסק דין זה צומצמה הלכת אנג'ל ונקבע כי לשם החלתה דרוש מבחן ה"צורך הצפוי מראש", כלומר צורך שהנישום היה ער לו, ועל אף זאת יצר ביודעין מצב שבו נזקק להלוואה מבחוץ, שהשיתה עליו את הוצאות המימון.

הנישום צריך להיות ער לכך באופן אובייקטיבי שאם שהוא ישתמש בכספי העסק לרכישת המגרש הלא יצרני, הוא בעתיד יצטרך לקחת הלוואות כדי לממן את הפעילות העסקית.</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 23/95 פז-גז חברה לשווק בע"מ נ' פשמ"ג, מיסים טו4/, ה91-

חב' שהיו לה רווחים והיא השתמשה בהם להגדלת המלאי: מכונות וציוד. לאחר מספר שנים לקחה הלוואה וחילקה דיבידנד. פקיד השומה טען שלפי הלכת אנג'ל לא ניתן לנכות את הוצאות הריבית כיוון שלא השתמשה בהן להשגת הכנסה. ביהמ"ש קבע כי מותר לבעלי המניות בחב' למשוך את כל הרווחים ואין הבדל אם היו קודם מחלקים דיבידנד ואז לוקחים הלוואה או ההיפך. וזאת כל עוד המשיכה  היא בגודל הרווחים הראויים לחלוקה.

<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 284/79 פריקשן מטריאלס קורפוריישן בע"מ נ' פשמ"ג, פד"א יא 117

מדובר היה בחברה שקיבלה בשנת 1974 הלוואה בריבית של 9%, לשם מימון הקמת מפעל שהחל לפעול רק בשנה שלאחר מכן. מאחר שכך נפסק, כי אין החברה רשאית לנכות כהוצאה את הסכומים שהלוותה, שכן כספי ההלוואה שימשו למטרת השקעה הונית שלא הביאה הכנסה פירותית באותה שנת מס. יש להזכיר כי הוצאות מימון שאינן מותרות בניכוי מצטרפות למחיר המקורי של הנכס, ויהיה ניתן לנכות בגינן פחת, וכמו כן הן יובאו בחשבון ריווח ההון בעת מכירת הנכס.

סיכום 2: ניקח כעת לדוגמה חברה אשר מבקשת לסייע לחברת-בת שלה. חברת-האם נוטלת הלוואה נושאת ריבית, ומשתמשת בכספי ההלוואה על מנת להעניק לחברת-הבת הלוואה ללא ריבית. כלומר, לחברת האם אין הכנסות מריבית, שכן ההלוואה שהעניקה לחברת-הבת היתה ללא ריבית. השאלה היא, האם תוכל חברת-האם לנכות את הוצאות הריבית שהיו לה (שכן ההלוואה שהיא נטלה היתה נושאת ריבית), שהרי ניתן לטעון כי ההלוואה לא שימשה כלל להשגת הכנסה</SPAN>.
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<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 168/71 סוכנות השרון להספקת דלק בע"מ נ' פ"ש פ"ת, פד"א ד 172</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">עמ"ה 329/83 אליהו ברנס נ' פ"ש נתניה, פד"א יד 203</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 817/58 בעל תחנת דלק נ' פ"ש רמלה, פ"מ כ 3</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 402/62 "שריון" כרם ציפוי מתכות בע"מ נ' פ"ש ת"א 2, פ"ד יז 610</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: עמ"ה 937/90 אוגדה השקעות בע"מ נ' פ"ש ת"א 4, פד"א כ 575</SPAN>
<SPAN lang=HE style="FONT-SIZE: 12pt; FONT-FAMILY: David">רשות: ע"א 2112/95 אגף המכס ומע"מ נ' אלקה אחזקות בע"מ, נג (5) 769</SPAN>
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במקרה זה החברה הנישומה רכשה חברה ללא כל פעילות כלכלית, שבע שנים לאחר הפסקת פעילותה של אותה חברה, במטרה לקזז את הפסדי החברה הנרכשת כנגד הכנסותיה של מפי. לפיכך נכרת חוזה עם בעלי המניות של החברה הנרכשת, לפיו רוכשת מפי את החברה השנייה ומעבירה לה 12% מהכנסותיה ומהתחייבויותיה של חברת מפי. אלא שמפי חששה כי לא יכירו לה בקיזוז ההפסדים, ולפיכך נקבע כי אם לא יכירו בקיזוז הפסדי החברה, לא יקבלו בעלי המניות שלה כל תמורה.  אכן ביהמ"ש לא אפשר את קיזוז ההפסדים, משום שראה את עסקת רכישת החברה כעסקה מלאכותית, שכן לא היה בה כל טעם כלכלי למעט ניצול ההפסדים.
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לעניין סע' 28  (ב) אין חובה כי הקיזוז ייעשבה כנגד "עסק" או "משלח יד" ואין כל דרישה כי העסק או משלח היד, שכנגד רווחיו יקוזז ההפסד, כבר התקיים בעת התהוות ההפסד.

בפסק דין זה מדבור היה בחב' שנרכשה ובה הפסדים מוכרים לצרכי מס. פעילות החברה בבעלות החדשה היתה שונה מבעבר. נקבע כי שינויים שנעשו חב' שנכרשה, לרבות שינויים באופי הפעילות, אינם פוגמים בזכות לקזז את ההפסדים מהפעילות הקודמת כנגד רווחים מהפעילות החדשה.
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במקרה זה הגיש מנהל של חברה, שהיה גם בעל מניות בה, תביעת פירוק נגד החברה, משום שיחסיו עם בעלי החברה נתערערו. החברה שילמה לו סכום רב בתמורה לביטול תביעת הפירוק. ביהמ"ש המחוזי קבע, כי סכום כסף זה הוא ריווח הון שהופק ממכירת נכס. ביהמ"ש העליון נדרש לשאלה, האם אכן זכות התביעה היא 'זכות ראוייה' (ולכן נכללת בהגדרת 'נכס'), שהסכום שנתקבל כנגד הויתור עליה מהווה רווח הון. דעת הרוב קבעה, כי 'זכות ראוייה' כוללת לא רק זכויות לנכסים גשמיים וערטילאיים, אלא גם זכויות בלתי-חוזיות. לכן הזכות לתבוע את החברה היא 'זכות ראוייה'. 
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