בס"ד 

                                                                                                                                          סוכם ע"י ארז נעים 

תרגול מס' 1 – 14.10.13
תקבול – תקבול נחלק לשניים: 

· הכנסה – נחלקת להונית ופירותית, כאשר הכנסה פירותית נחלקת לאקטיבית ופאסיבית.  

· לא הכנסה – Windfall. 

תורת המקור הקלאסית ממסה רק הכנסה פירותית – הכנסה שמופקת מעץ, בפועל, באופן מחזורי. הכנסה שאין לה מקור שבפועל מניב אותה באופן חוזר ונשנה לא חייבת במס לפי תורת המקור הקלאסית אלא מוכרת כ-windfall. לפי תורת המקור הקלאסית, מכירת העץ לא מהווה הכנסה. 

בפקודת מס הכנסה יש 2 הבדלים לעומת תורת המקור הקלאסית: 

1. סעיף 2(10) לפקודה – מיסוי רווחים / הכנסות ממקור שלא מופיע ברשימת המקורות הספציפיים, לעומת תורת המקור הקלאסית שהכילה רשימה סגורה.  
2. מיסוי הכנסה הונית (נכנס לתוקף בשנת 1965) – אומנם יש פסקי דין שאומרים שהכנסה הונית פטורה, אך זה לא נכון. חלק ה' לפקודה ממסה הכנסה הונית, אף ששיעורי המס על הכנסה הונית פחותים. דוגמאות למכירה הונית: 
· פסנתרן שמוכר את הפסנתר 
· עורך דין שמוכר את המבנה שמשמש אותו למשרד. 
ברגע שנפרדים מהעץ זו מכירה הונית. היכולת לנגן מורכבת גם מהיכולת של הפסנתרן לנגן וגם מזה שיש לו פסנתר. אם נגדעה ידו של הפסנתרן והוא מקבל פיצויים, ניתן לשאול אם זו הכנסה הונית או פירותית (אף שהפיצוי עצמו יהיה פטור ממס). אנו יודעים שדין הפיצוי כדין הפירצה אותה הוא בא לתקן. לכן, נשאל אם הפיצוי הינו בגין עצם האובדן של העץ (הון) או שהפיצוי בא להוות תחליף להכנסות שהפסנתרן יכול היה להפיק (פירות). 
שאלה: עו"ד מתעסק בעבירות צווארון לבן. הוא נענה לבקשת חבר, מכין עבורו חוזה ומקבל בתמורה תשלום. באיזו הכנסה מדובר? מדובר בהכנסה פירותית. זוהי לא הכנסה הונית. זה שמדובר בהכנסה חד-פעמית לא אומר שמדובר בהכנסה הונית. העץ זה הכישורים של עורך-הדין ולא זה מה שנמכר פה. מכירת עץ ע"י עו"ד תהיה ויתור על הרישיון שלו או מכירת המשרד שלו. גם אם ניתן לעו"ד פיצוי על פגיעה בשמו הטוב ואבדו לו חלק מהלקוחות, הפיצוי הוא בגין אובדן הכנסה ולכן הוא פירותי.  
סוגי הכנסות: 

· הכנסה הונית – הכנסה הנובעת מויתור / אובדן / מכירה של נכס. זה יכול להיות נכס פיזי (מבנה) או נכס של הון אנושי (למרות שיותר קשה לוותר על הון אנושי). 

· הכנסה פירותית – לא מדובר במכירה של נכס אלא שהגיע למישהו כסף בצורה מסוימת. הפסיקה התחבטה אם כשאדם מקבל נכס מדובר בהכנסה פירותית לפי סעיף 2 או שמא מדובר בהכנסה שלא נכנסת לאחד המקורות בסעיף 2 ואז אין לה מקור, כולל סעיף 2(10). כל הפסיקות הגיעו למסקנה שהפרשנות של הסעיפים הקטנים של סעיף 2 היא פרשנות רחבה. לפיכך, המקרים שייקבע שאדם קיבל נכס וזו לא הכנסה אלא windfall הינה מצומצמת מאוד. דוגמאות ללאו הכנסה: 
1. מתנה שהתקבלה במסגרת משפחתית / חברית. אין מניעים עסקיים באופן כלשהו למתנה הזו (מקרה מובהק שלא מהווה מתנה זו עסקת ברטר). 
2. מציאת כסף. 
3. זכייה בהגרלה. עם זאת, הוסף סעיף 2א הקובע כי זכייה מעל סכום מסוים מחויבת במס, מלבד "הגרלות אישיות". כך זכייה בלוטו היא Windfall המחויבת במס, בעוד זכייה במשחק רמי עם בן משפחה אינה מחויבת במס. 
התוצאות של המהלך הפסיקתי בכל מה שנוגע לסעיף 2: 

1. ביטול דרישת המחזוריות בפועל (פס"ד משולם) – מספיק שיהיה פוטנציאל של מחזוריות. פס"ד ברנשטיין עסק בפקיד בנק שעשה עסקת תיווך. ברור שלעסקאות כאלו יש פוטנציאל של מחזוריות, וזאת אף שאצל אותו פקיד בנק הפוטנציאל לא התממש בפועל. מדובר בעסקת אקראי בעלת אופי מסחרי.   
2. בחינה רחבה של מקור ההכנסה (פס"ד משולם) – המדובר היה באדריכל שזכה בפרס בתחרות אדריכלות. נכון שהאדריכל הספציפי משתתף בתחרות פעם אחת, אבל אנחנו לא מסתכלים על התחרות הספציפית, אלא שלאדריכל משלח-יד שמאפשר לו להפיק הכנסות בכל מיני צורות. אחת מהן היא עבודה במשרדו והשנייה היא השתתפות בתחרות אדריכלים, ואין משמעות לשאלה האם התחרות חד-פעמית או לא. ממש כמו שאין משמעות אם עורך הדין מכין חוזה לחבר באופן חד-פעמי או בקביעות. 
3. בחינת השאלה האם הפעולה מהווה עסק בנוהג שבעולם – בפס"ד ברנשטיין היה מדובר בפקיד בנק שתיווך בין שני אנשים בעסקה מסוימת. באופן כללי, פעולת תיווך נחשבת לפעולה עסקית, ולכן ביצועה מחויב במס. וזאת אף שבמקרה הזה, פקיד הבנק לא עוסק בשגרה בתיווך.  
4. קביעה שמבחן הציפייה הוא לא רלוונטי (פס"ד ברזל) – בא לנטרל את זה שעשיתי פעולה שבאופן עקרוני עסקית אך לא ציפיתי לקבל שכר. ברזל מונה להיות נאמן על עיזבון. לא הייתה מחויבות משפטית לפסוק לו שכר והוא אמר שלא ציפה לקבל שכר, אך נקבע שזה לא רלוונטי, כי מרגע שקיבל שכר כיוון והיה מנהל עיזבון, מדובר בהכנסה מניהול עיזבון. כך גם אם עו"ד עושה לחברו חוזה ולא מצפה לקבל תמורתו שכר אך הוא מקבל, אז ההכנסה שלו היא מהכנת חוזה, ובמקרה הזה מדובר בהכנסה ממשלח יד. דוגמא נוספת: פס"ד פרידמן (לא בסילבוס) – תלמיד ישיבה ששומע שיש מגרש שעומד למכירה ומציע למתווך למכור אותו. המתווך מצליח למכור את המגרש ונותן לתלמיד הישיבה 1/3 מדמי התיווך. לא הייתה לו זכות משפטית לקבל כסף והוא גם לא ציפה לקבל כסף, אבל בית המשפט קבע ששני הדברים הללו לא משנים ומדובר בהכנסה, כי השאלה היא לא שאלה סובייקטיבית, לא שאלה של המניע אלא שאלה אובייקטיבית – כיוון והשכר ניתן בעבור פעולה עסקית מדובר בהכנסה החייבת במס. 
המבחנים של סעיף 2 עברו אובייקטיביזציה. השאלה אם מדובר בהכנסה חייבת במס עוברת דרך מבחנים אובייקטיביים. 
איפה אפשר להתחמק מהפרשנות הרחבה של הסעיפים הקטנים של סעיף 2? במקרים שבהם התקבול ניתן במישור האישי. דוגמא מצוינת: פס"ד סלפיתי (לא בסילבוס) – שם נקבע כי המגורים ניתנו בכובע של האבא כאבא ובכובע של הבן כבן ולא בכובע של האבא כמעביד ובכובע של הבן כעובד. ניסיון שלא צלח לעשות זאת נעשה בפס"ד נ' מ' (לא בסילבוס) – המדובר היה בנערת ליווי שהגיעה לעורך דין וסיפרה כי מס הכנסה מצא אצלה כמות גדולה של מזומן ורוצה להוציא לה שומות ולעקל לה כספים. עורך הדין טען שהכספים שנערת הליווי השיגה (סיוע בשכר דירה, בתי מלון וכו') לא ניתנו לה מעיסוקה כנערת ליווי, אלא כיוון ובאותה תקופה שקיבלה אותם ממישהו הייתה בת-הזוג שלו. בעצם, היה פה ניסיון להציג את התקבולים ככאלו שניתנו במישור האישי. אבל עוד לפני שעורך הדין ייצג את הנערה, היא הסבירה שמדובר בהכנסות שלה מעבודתה כנערת ליווי. אף ששינתה את גרסתה בבית המשפט, השופט העדיף את גרסתה בחקירה, והכריע בקלות לפי גרסת החוץ שלה, מבלי להיכנס לסוגיה שהעלה בא כוחה. 
התייחסות לסוגיות מעבודה 1: 

· הזכייה של מדלן במשחק בלאק-ג'ק: אם אתה מומחה במשחק הרלוונטי והולך כל שבוע לתחרויות בלאק-ג'ק, הסיכויים לסווג את הכנסתך לפי סעיף 2(1) עולים. אם המישור שבו מדלן שיחקה בבלאק-ג'ק הוא מישור אישי-תחביבי אז הזכייה במשחק נכנסת לסעיף 2א ולא ממוסה, אלא אם כן היא נכנסת לחריגי הסעיף. יש לציין כי הכנסה לא חוקית חייבת במס (לדוגמא: פס"ד רפאל מגיד). 
· הזכייה של דני במשחק הבינגו: כל ההגרלות נכנסות לסעיף 2א, אבל אם ההגרלה משפחתית-חברתית היא תיכנס לסעיף 2א(ב) ותהיה פטורה ממס. כשדני, אביה של אביטל, זוכה בבינגו המשפחתי – הוא יכול לטעון לפטור לפי סעיף 2א(ב). 
· הזכייה של דני בלוטו: דני פיתח מיומנות להשתתפות בהגרלות בלוטו אחרי 30 שנה של חישובי לוטו, ולפיכך ההכנסה תסווג ככל הנראה כעסקת אקראי בעלת אופי מסחרי.  
· הזכייה של דני בהתערבות: דני מתערב על 1,000 ₪ והזכייה באה מהתערבות במסגרת אישית וזה ייכנס לסעיף 2א(ב).   
· הבחנה בין מישור עסקי לאישי בעבודה: המדובר בהכנסה של אביטל מהעברת האפליקציה לשכנים תמורת 5,000 ₪. כאן נכנסות כל הטענות שאביטל לא ציפתה לקבל כסף, שמדובר בכיסוי עלויות. הטענות במהותן נועדו לומר שהעברת האפליקציה איננה פעולה עסקית אלא פעולה של אביטל במישור האישי שאין למסותה. אבל זה שאביטל הוציאה 5,000 ₪ על ייצור האפליקציה ומכרה את האפליקציה ב-5,000 ₪ לא אומר שאין לה הכנסה, אלא שאין לה הכנסה חייבת, כי ייצור האפליקציה זו הוצאה מוכרת.  
הכנסה הונית או פירותית – דוגמאות: 1. לאדם יש בית אחד והוא מכר אותו. מדובר בהכנסה הונית. 2. לאדם יש ארבעה בתים והוא מכר אחד מהם. אם הוא מכר כל דירה בהפרש של כמה שנים לא ברור שהוא פתח עסק לממכר בתים וייתכן וכל מכירה עומדת בפני עצמה. לכך נועדו כל המבחנים – תדירות, מימון, השבחה וכמובן מבחן העל – מבחן הנסיבות. המבחנים הללו נועדים לבחון האם הפעילות היא עסקית או לא. בסופו של דבר, "הבטן של השופט" מכריעה האם מדובר בפעילות עסקית או לא.   
דוגמא נוספת: אדם גר בשכירות. במקצועו הוא מתווך נדל"ן. הוא מצא דירה מוזנחת מבאר יעקב, עיר מתפתחת. הוא לקח את החורבה, שיפץ אותה, פרסם אותה למכירה ואחרי שקנה את הדירה ב-50,000 ₪ הוא מכר אותה תמורת 1.5 מיליון ₪. המטרה שלו מלכתחילה הייתה למכור את הדירה ולמרות שיש לו רק נכס אחד יש פה סממן עסקי. פער הזמן הוא אינדיקציה לשאלה האם זו מכירה הונית או פירותית, או האם המכירה שלי היא במסגרת אישית (אדם שמוכר בית) או האם היא במסגרת עסקית (עסקת אקראי בעלת אופי מסחרי, אף שלאדם נכס אחד בלבד). 

הכנסה פסיבית או אקטיבית – נגיד שיש לאדם נכס בדמות דירה. הוא משכיר אותה ולפיכך העץ הזה מספק לו פירות בדמות דמי שכירות. השאלה היא האם זאת הכנסה פסיבית מדמי שכירות לפי סעיף 2(6) או האם זאת הכנסה מעסק לפי סעיף 2(1) שכן האדם ממש עוסק בהשכרת דירות. הכנסה פסיבית היא מעין תשואה על הון. לאדם יש הון מסוים ורק מעצם ההחזקה בהון הוא מקבל תשואה עליו. דוגמאות: דיבידנד על מניה, דמי שכירות על השכרת דירה. לעומת זאת, הכנסה אקטיבית היא לא תשואה על הון אלא תשואה על היגיעה האישית והפעילות העסקית. המדובר בסעיפים 2(1) ו-2(2). 
המשך התייחסות לסוגיות מעבודה 1: 

· ההכנסה של מדלן מניק – האם ההכנסות של מדלן הן מהעסק עצמו לפי סעיף 2(1) או הכנסות מהשכרה של העסק 
(השכרת הון) לפי סעיף 2(6). פס"ד ברשף אומר כי לרוב שכירות מהווה הכנסה פסיבית, תשואה על קרן הון. אולם, הכנסה משכירות יכולה להוות הכנסה מעסק בשני מקרים: 
1. לנישום יש עסק של השכרות. 
2. מישהו משכיר עסק, הוא כאילו מקבל דמי שכירות, אך הוא לא מתנתק מהעסק. מה שהצדדים מגדירים דמי שכירות זה בעצם החלק שלו מההכנסות מהעסק. אינדיקציה חזקה היא כאשר ההכנסות שלו תלויות בהכנסות של העסק. ככל שהמשכיר מעורב יותר בנעשה בעסק, הוא כאילו עדיין ממשיך להרוויח מהעסק עצמו.   
· מכירת האפליקציה און-ליין תמורת 300,000 ₪ – השאלה האם מדובר בהכנסה פסיבית ממכירת זכויות יוצרים לפי סעיף 
2(9), תמלוגים לפי סעיף 2(7) או הכנסה מעסק / משלח-יד לפי סעיף 2(1). למה בכלל אומרים בסעיף 2(9) שתקבול
הניתן תמורת פטנט או מכירת זכויות יוצרים ע"י היוצר הוא הכנסה פסיבית ולא רווח הון? כי החוק תופס את העץ כיכולת המוחית / השכלית ליצור את הפטנטים. יש פה פוטנציאל של מחזוריות, ולכן מכירת הפטנט היא מכירה פירותית. אם האדם מתעסק בפיתוח אפליקציות, באופן מקצועי, אזי יהיה מדובר בעסקת אקראי בעלת אופי מסחרי שתמוסה לפי סעיף 2(1). התנאים לתחולת סעיף 2(9): מכירת הנכס לצמיתות, מכירה של פטנט, המכירה היא ע"י היוצר המקורי, המכירה איננה בתחום עיסוקו של היוצר. כאשר לא חלים כל התנאים האמורים בסעיף 2(9), היא תהיה חייבת במס לפי הנסיבות. אם הפטנט בתחום העיסוק של היוצר – ההכנסה תהיה חייבת במס לפי משלח-יד. אם הנכס לא נמכר לצמיתות, ההכנסה תהיה חייבת במס לפי סעיף 2(7) ויש לראות בכך תמלוגים. 
· שכירת שירותי פרסום, הנהלת חשבונות והיותה של אביטל מפתחת אפליקציות בכירה – אלו אינדיקציות לכך שמדובר 
בהכנסה מעסק. נכון שאביטל לא עובדת כרגע באינטל, אבל היכולת שלה לפיתוח אפליקציות, נתנה לה את היכולת לפתח את האפליקציה המדוברת, ולכן ממש כמו לפי פס"ד משולם הכנסתה תהיה חייבת מעסק.  
· הכנסתה של יולנדה כברוקרית (לא נדרשנו לזה בעבודה) – מי שהוא שכיר (דהיינו מתקיימים יחסי עובד-מעביד בינו לבין 
מעסיקו) ההכנסה שלו היא לפי סעיף 2(2) – עבודה. לעומת זאת, אם מישהו עצמאי / בעל עסק, ההכנסה שלו היא לפי סעיף 2(1). 
· הכנסות אתרי האינטרנט – יש להם הכנסה מעסק או משלח-יד לפי סעיף 2(1). גם השכרת נכס שלא ממקרקעין 
(מיטלטלין) לפי סעיף 2(7) יכולה להתאים.  

· הפיצויים בגין העתקת האפליקציה – דין הפיצוי כדין הפירצה. אם ההכנסה של אביטל היא הכנסה ממכירת 
האפליקציות, הפיצוי יהיה בגין אובדן הכנסות מעסק.   
עמוד 2 מתוך 2

