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· מאמרים רבים עוסקים בעקרון החוקתיות, אולם רובם מתייחסים לתנאי ונסיבות מדינה או חברה מסויימת, בין אם הם מציעים ניתוח עקרון החוקתיות, שיטות יישום, ביקורת והצעות לשיפור.
· רק מעטים מציעים התייחסות אמיתית לעקרון החוקתיות באופן כללי ומודולרי.
· אולי באמת אין פירוש יחיד אוניברסלי, הרי בכל זאת, כיצד ניתן לגשר על פערים כה מהותיים במהות, תנאי מדינות שונות ובתקופות שונות ? 
· הקושי נובע בין היתר בפירוש המושג "חוקה".
· ישנם שני התייחסויות עיקריות לחוקה:
· במובן הצר -  פירוט מבנה הממשל, סמכויותיו והעקרונות המנחים אותו, כגון דמוקרטיה, מבנה פדרלי, זכויות האדם וכו'. במובן זה ניתן להגיד שכמעט כל מערכת חוק כוללת עקרונות חוקתיים.
· במובן הרחב – מערכת עקרונות כללים, שייתכן ומיושמים בצורה שונה בתרבויות שונות.
· מאפייני החוקה במובנה הרחב:
A. הגדרת מבנה וסמכויות הממשל.
B. מערכת יציבה וקבועה (למעט תיקונים קלים מדי פעם) של חוקים ועקרונות.
C. רשומה בנפרד ממערכת החוקים הרגילה, במספר מצומצם של מסמכים יעודיים.
D. בעלת מעמד "חוק-על", שמבטל חוקים רגילים סותרים.
E. קיימת מערכת נהלים לבחינת וביטול חוקים כאלו (סותרים)
F. "נוקשות" לשינוי החוקה, גם אם קיימת אפשרות כזו, תהיה זו נוקשה משינוי חוקים רגילים.  
G. מבטאת את עקרונות היסוד של החברה, בנוסף לתוכנה המשפטי הטהור (לצרכי שיפוט).
· סט מאפיינים זה הנו מעורפל משהו ליישום. הדגש הוא על התמקדות בסוגיות תיאורטיות עקרוניות, ופחות על הגדרת חוקים וגבולות מוגדרים וברורים.
· לא בכל המדינות יש צורך ברור בחוקה, בעיקר אם קיימת הסכמה נרחבת על עקרונות הממשל והחיים במדינה. למשל אנגליה או האימפריה הרומית, לא מממשים חוקה, גם אם חלק מהמאפיינים הנ"ל מתקיימים בהן. מצב זה, יכול להתקיים במדינות קטנות והומוגניות או במדינות גדולות המתייחסות ל"שונה" כמקובל, ובעלות יציבות חברתית וכלכלית. 

