27/10/04
סד"א – חמי בן נון

חטיבה ב': סמכות עניינית
· = מה הערכאה המוסמכת לדון בתביעה
· תובענה: שם כללי (ת' 1 לתסד"א) לבקשות, תביעות ושאר עניינים שמובאים לבי"מ
· תביעה: כתב התביעה עצמו (סוג ספציפי של תובענה)
· 3 סוגיות לסמכות
· האם סמכות שיפוט בינלאומית – האם הסמכות היא ישראלית
· סמכות עניינית - איזה סוג של בי"מ – בי"ד, שלום, מחוזי, תביעות קטנות 
· סמכות מקומית – באיזה מקום של בי"מ מחוזי – בת"א, בי-ם, באר שבע ?
· פס"ד סוקר – חוק יסוד השפיטה גובר על חוקים אחרים שמנסים למנוע מבג"ץ לדון במה שבא לו...
דרך קביעת הסמכות העניינית
· נקבעת כיום לפי אופי הסעד ושוויו
· האם כסף או שווה כסף
· האם סעד שאין בו אומדן כספי
· האם מקרקעין
· בכל מקרה – לא לפי מהות הסכסוך
· שלב א': בודקים האם יש חוק ספציפי שקובע לאיזו ערכאה
· למשל בהקשר בתי דין ייחודיים – עבודה, משפחה, רבניים וכו'
· חבס נ' חבס – הכריע מהם דיני משפחה
· בית משפט לעניינים מנהליים ("בגצ קטן"):
· עתירות מנהליות
· ערעורים מנהליים
· תובענות מנהליות
· תביעה בענייני מכרזים 
· בי"מ מחוזי בשבתו כבי"מ לעניינים מנהליים
· הרשימה כתובה בתוספת הראשונה לחוק בתי משפט לענינים מינהליים, התש"ס-2000
· ס' 6-7-8 מייצגים את הבעיות הפוליטיות בהקשר הזה:
· ס' 6. העברת דיון בעתירה מינהלית 

· מצא בית משפט לענינים מינהליים, לבקשת בעל דין, היועץ המשפטי לממשלה, או מיוזמתו, כי עתירה מינהלית שבפניו מעלה ענין בעל חשיבות, רגישות או דחיפות מיוחדת, רשאי הוא, לאחר שקיבל את תגובת בעלי הדין, להורות על העברת הדיון בעתירה לבית המשפט העליון בשבתו כבית משפט גבוה לצדק. 

·  7. שינוי התוספות 

· שר המשפטים, בהסכמת נשיא בית המשפט העליון ובאישור ועדת החוקה חוק ומשפט של הכנסת, רשאי, בצו, לשנות את התוספות לחוק זה, ובכלל זה להרחיבן או לגרוע מהן. 

· 8. עילות, סמכויות וסעדים 

· בית משפט לענינים מינהליים ידון בעתירה מינהלית ובערעור מינהלי בהתאם לעילות, לסמכויות ולסעדים שלפיהם דן בית המשפט העליון בשבתו כבית משפט גבוה לצדק בשינויים המחויבים לגבי עתירה מינהלית ולגבי ערעור מינהלי.  
· שלב ב': האם נמצא בסמכותו של בית משפט השלום
· ס' 51 לחוק בתי המשפט [נוסח משולב], התשמ"ד-1984
· מאסר עד 7 שנים (בפלילי)
· סכום נכון ליום הגשת התביעה – של עד 2.5 מיליון ₪
· בין אם בסכום התביעה ובין אם בשווי החפצים 
· נזק גוף - לא צריך לרשום שווי מדויק בסכום התביעה - תקנה 16ג בתסד"א
· בפועל מוערך ע"י מומחה מטעם בית המשפט (?)
· אם הסכום מתברר בדיעבד כמעל 2.5 מיליון ₪:
· אפשר להישאר בשלום ולא לעשות כלום
· אפשר לבקש להעביר את התביעה למחוזי
· אפשר למחוק את העתירה ולהגיש מחדש למחוזי
· השיקול להחלטה באיזו דרך הולכים – לפי מצב המשפט מבחינת התובע 
· ספקטור נגד מגדל
· תאונת דרכים. תביעה לשלום (בזמנו היה עד מיליון ₪ סמכות)
· הסתבר שהמומחה קבע שהסכום על יותר ממיליון
· הגישה לבי"מ שלום בקשה לתיקון כתב התביעה ובקשה להעברה למחוזי
· השופט התלבט אם יש סמכות לתקן לפני ההעברה ואז לכאורה חוסר סמכות
· השופט המליץ למחוק את העתירה ולהתחיל מחדש למחוזי
· בערעור על ההחלטה הזו – נקבע בעליון שבמקרה כזה – אין למחוק אלא רק להעביר
· נקבע שבית משפט שלום רשאי לדון בשאלת סמכותו שלו !!!
· אם הוא מגלה זאת – הוא חייב לנקוט אקטיבית ביוזמה בעצמו ולהעביר הלאה
· שלב ג' – סוגיה לגבי כסף ומקרקעין במעורב
· נניח סכום למקרקעין וסכום נזיקין, כשביחד זה גדול מ-2.5 מיליון – הולך למחוזי !
· אפשר להגיד שנגררת זה החלטה באמצע הדיון והעיקר-טפל זה כבר בשלב התביעה
· דרכים לפתרון:
· הלכת העיקר והטפל
· אם יש תביעה עיקרית – היא זו שתקבע איפה יישפט
· לדוגמא:
· לכאורה יש בעיית סמכות ואתה קונה סמכות מעצם הטפלות
· תביעה למסירת חזקה מכח חוזה שכירות והשניה – לרישום שכירות
· מסירת חזקה היא בתחום השלום, והרישום הוא המחוזי
· העיקרי = מסירת החזקה, הרישום הוא משני
· ועל כן – הסמכות המלאה תהיה של    
· סמכות נגררת
· החלטה שנגזרה מהתביעה העיקרית, ואינה בסמכות מקורית של אותו בית משפט – תחול רק על המקרה הספציפי ולא על כולי עלמא
· מוגדר בחוק – ס' 76 לחוק בתי המשפט
· לדוגמא:
· יש מספר חלקות, חלק בטאבו חלק לא, והכל ביחד מושכר . שנתיים שלא שולמה השכירות בשווי 2.2 מיליון ₪ = שלום. בא העו"ד שלא שילם ואומר שעל סוגיית הבעלות של 2 מהחלקות – לא משלם את כל הסכום. בי"מ השלום יכול להחליט מקומית להכרעה בעניין הבעלות גם אם אי אפשר יהיה לקחת את זה כפס"ד לטאבו... גם אם לכאורה אין לו סמכות בעניין בעלות (=בסמכות המחוזי)
· פיצול סעדים
ס' 17-19 לחוק המקרקעין – סמכות לבי"מ שלום ולא למחוזי
החריגים לסמכות בית משפט מחוזי בנושא מקרקעין הם:
· חזקה
· שימוש
· חלוקת המקרקעין (פירוק שיתוף)
· חלוקת שיתוף (הסכם שיתוף)
קביעת הסמכות לפי סוגי מקרקעין (בבחינה – לדון בכל מהמקרים האפשריים)
· רשומים בטאבו
· שווי הנכס לא משחק תפקיד => תמיד הולך לבי"מ שלום , ב-4 הנושאים הנ"ל
· אין תקרת סמכות של כסף
· לא רשומים (מינהל מקרקעי ישראל)
· חוק המקרקעין חל רק על מקרקעין רשומים !!!
· מאחר וזו זכות במקרקעין – חל חוק המטלטלין
· וחוק המטלטלין מחייב ידיעה לגבי שווי המקרקעין. 
· אם מוסדרים – בכל מקרה בשלום 
· אם לא מוסדרים – לפי שווי הזכות ילך לשלום או למחוזי 
· סכסוך משפחתי
· לא יידון בשלום בכל מקרה – אלא בבי"מ לענייני משפחה
חריג לחריג – איום לנכס כן חוזר למחוזי
· אם מתלווה צו הריסה למעט עקב מטרד ליחיד – אזי מדובר בשימוש או בחזקה ומכיוון שמדובר על שמירת גופו של הנכס – נושא זה יידון במחוזי ולא בשלום !
· שלם בשלום
· לא שלם – לא בשלום...  
חריג לחריג לחריג – אם איום לנכס עקב מטרד ליחיד - כן בשלום
· אם מתלווה צו הריסה שכן עקב מטרד ליחיד – אזי נשאר בשלום !
· כיום יש נסיון לשנות את ההלכה – שגם אם יש צו הריסה – יישאר בשלום, אבל זה לא ההלכה
· ההלכה עדיין קיימת: לוי נגד ג'אמיל 2003 = כן יעבור למחוזי
· אחרת אם לא בגדר 51' – ס' 40 => הולך לבי"מ מחוזי – סמכות שיורית
