ע"א 1049/94 - דור אנרגיה (1988) בע"מ נ' חאג' אחמד סמיר . פ"ד נ(5), 820 ,עמ' 830-831.

========================================

המשיבים תוקפים את החלטת בית המשפט קמא לדחות את טענת חוסר הסמכות העניינית אשר נטענה על ידם. טענתם בפני בית משפט קמא הייתה שהתביעה סבה על שימוש והחזקה של מקרקעין, ועל כן הסמכות לדון בה היא לבית משפט השלום. 

הענין המרכזי בחוזה אשר את אכיפתו בקשה המערערת הוא שיווק הדלק. השכרת מקרקעי התחנה למערערת, תוך מתן זכויות ההפעלה של התחנה למשיב, באה רק כתנאי לוואי, להבטיח ולהסדיר את תנאי שיווק הדלק. 

הדיון בבית המשפט המחוזי היה דיון מלא ועניני, וניתנה במהלכו לכל אחד מהצדדים אפשרות מלאה להביא את ראיותיו וטענותיו. קבלת טענת המשיבים בשאלת הסמכות היתה מחייבת החזרת הדיון לבית משפט השלום על מנת שיתחיל בדיון מבראשית. במקרה כזה היתה שמורה לצדדים גם הזכות לערער לבית המשפט המחוזי, וכן לערער, לאחר נטילת רשות, לבית המשפט העליון. תוצאה כזו, כפי שאירעה לא אחת בעבר, אינה מניחה את הדעת. היא מתעלמת מאבדן זמן שיפוטי יקר. ככל שמדובר במערכת בתי המשפט הרגילים, רצוי לקבוע כלל, שלאחר שבית משפט דן בעניין ונתן פסקו, שוב לא תוכל לצוף ולעלות שאלת הסמכות העניינית בכל שלב נוסף של הדיון.
ע"א (חיפה) 4623/97 - יעקב בן נתן חרושת נ' אחים וירטהיים .תק-מח 99(2), 4056 ,עמ' 4057.

========================================

סעיף 51 (א) (3) לחוק בתי המשפט [נוסח משולב], תשמ"ד-1984, קובע את גבולות סמכותו של בית משפט השלום. בין היתר, מצויות בתחום סמכותו של בית משפט השלום "תביעות בדבר חזקה או שימוש במקרקעין או בדבר חלוקתן או חלוקת השימוש בהן, לרבות תביעות הכרוכות בהן שעניינן חזקה או שימוש במטלטלין, יהיה שוויו של נשוא התביעה אשר יהיה". 

בית המשפט העליון פירש את המונח "שימוש במקרקעין", כמונח הכולל תביעות אשר מהותן היא שמירה על גוף הנכס. תביעות שמטרתן הריסת נכס אינן נכנסות בגדר המונח "שימוש", ולפיכך הן נתונות לסמכותו של ביהמ"ש המחוזי. 

טענת חוסר הסמכות העניינית ניתן להעלות לדיון בכל שלב ואפילו לראשונה בפני ערכאת הערעור, להבדיל מטענת חוסר סמכות מקומית, אותה יש לטעון בהזדמנות הראשונה. 

דור אנרגיה נ' חג'אג' - ככל שמדובר במערכת בתי המשפט הרגילים, רצוי לקבוע כלל, שלאחר שבית משפט דן בעניין ונתן פסקו, שוב לא תוכל לצוף ולעלות שאלת הסמכות העניינית בכל שלב נוסף של הדיון.
אלעוברה נ' אלעוברה מפי הש' בייניש: 

אין להשאיר פתח להעלאת טענת חוסר סמכות, כאשר ההליך התברר במלואו בפני בית משפט הנמנה עם בתי המשפט של המערכת השיפוטית הרגילה. קבלת הטענה בערעור גוררת אחריה התדיינות ממושכת ומיותרת נוספת על חשבון הבירור הענייני והיעיל של הסכסוך. 

אכן חוסר של סמכות עניינית אין ניתן לרפא במימד של זמן. דא עקא, שבנסיבות דידן אנו משתיקים את המערערים ואומרים להם שהם מנועים מלהעלות, בשלב זה של ההליך השיפוטי, את טענת העדר סמכות עניינית. 

