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פיצול עילות ופיצול סעדים

עילה אחת המצמיחה סעד אחד :
כאשר מדובר בעילת תביעה אחת שמצרכיה מבחינה משפטית סעד אחד לא ניתן  לפצל את התביעה.

תקנה 44 קובעת שהתביעה צריכה להכיל את מלוא הסעד שהתובע זכאי לו בשל עילת התביעה.

אם התובע לא כלל חלק מהסעד באותה תביעה, לא יוכל לתבוע אותו מאוחר יותר ונראה אותו כאילו ויתר על יתרת הסעד.

דוג': קרתה תאונת עבודה, הסעד הוא פיצויים. התובע צריך לכלול באותה תביעה את כל ראשי הנזק.

התובע יכול משיקולי אגרה ויעילות להכניס את התביעה לסמכותו של בימ"ש מסוים, לדוג' גם אן התביעה היא בסך של 3 מליון שקל, יכול התובע להגיש את התביעה לבימ"ש השלום בתביעה בסך 2.5 מליון ₪, במקרה כזה יראו אותו כאילו ויתר על יתרת הסעד ולא יוכל לתבוע אותה מאוחר יותר אלא אם כן מתקיים חריג אחד: אם התובע הגיש את התביעה למלוא סמכותו של ביהמ"ש וסמכותו שונתה, שינוי הסמכות יכול לגרום לתיקון כתב התביעה.

עילה אחת המצמיחה מספר סעדים - 
התובע במקרה כזה צריך להחליט האם הוא תובע את כל הסעדים או את חלקם. כל סעד שלא תבע, לא יוכל לתבוע בעתיד.

השוני הוא בניגוד למקרה הקודם, יכול התובע לפנות לביהמ"ש ולבקש היתר לפיצול הסעדים. הדיון בבקשה נידון בפני שופט ולא בפני רשם. הנטייה היא לא לתת היתר כזה.
ביהמ"ש ייתן היתר לפיצול סעדים  במקרים הבאים:

1. מגבלה מבחינת העובדות - לדוג':  שוכר לא מפנה דירה, עילה אחת המצמיחה מס' סעדים: פינוי ותביעה לגביית דמי שימוש. בד"כ המשכיר לא יודע עד מתי השוכר יישאר בדירה (תלוי מתי הוצל"פ יפנו אותו וכו'). לכן במקרה כזה ניתן להגיש בקשה להיתר פיצול סעדים.

2. מגבלה הסכמית- חוזית.

3. מגבלה שבדין: לדוג': יש דברים שניתן לתבוע בסדר דין מקוצר. לגיטימי לבקש פיצול סעדים כדי לתבוע סעד אחד בסדר דין מקוצר וסעד אחר שלא בסדר דין מקוצר.
בפני מי מגישים את הבקשה:

בקשה לפיצול סעדים חייבת להיות מוגשת לביהמ"ש הראשון שבפניו הוגשה התביעה. רק אם השופט (ולא הרשם) נתן היתר לפיצול סעדים, אזי יוכל התובע לתבוע סעד בתביעה נוספת.

מועד הגשת הבקשה:

ניתן להגיש את הבקשה הנ"ל כל עוד ביהמ"ש שדן בתביעה הראשונה לא סיים את מלאכתו ולא נתן פסק דין אלא אם כן הגיש אחד הצדדים ערעור והדיון נפתח מחדש, ואז ניתן להגיש פיצול סעדים בערעור.  
בקשה לפיצול סעדים מגישים בכתב. ההלכה הפסוקה קבעה שניתן להעלות את הבקשה בע"פ כאשר כל הצדדים נוכחים בדיון בבקשה וניתנה להם הזדמנות להתנגד.
בקשה לפיצול סעדים תוגש כאשר כל הסעדים הם בסמכותו של אותו ביהמ"ש שבפניו הוגשה התביעה הראשונה. אולם במקרה שהסמכות היא בבתי משפט שונים, הדין מחייב את פיצול הסעדים ואין צורך להגיש בקשה להיתר כזה.

כאשר בעל דין מגיש בקשה לפסק דין הצהרתי, ובעתיד הוא תובע תביעה אופרטיבית מעשית - קבעה הפסיקה שגם במקרה כזה אין צורך בהגשת בקשת היתר לפיצול סעדים ומי שזכה בתביעה הצהרתית יכול להגיש מאוחר יותר תביעה אופרטיבית.
ברגע שמוגשת בקשה לפיצול סעדים, והתביעה השנייה בסעד שפוצל נדונה, מה קורה בעניין הממצאים שנקבעו בתביעה הראשונה? כל מה שנקבע כממצא בהתדיינות הראשונה יחייב גם בהתדיינות השנייה כי מדובר באותם צדדים. דוג': אם נקבע בהתדיינות ראשונה ששוכר הפר את חוזה השכירות ולכן המשכיר זכאי לפינוי, הרי שהממצא הזה יחייב גם בתביעה השנייה והשוכר לא יוכל להעלות טענה שהוא שוכר כדין.
כאשר מספר עילות מצמיחות מספר סעדים:
במקרה כזה אין בעיה לפצל את העילות ולהגיש מספר תביעות.

צירוף בעלי דין וצירוף עילות

כאשר תובע כותב כתב תביעה, הוא שולט גם באיחוד התובעים באותו כתב תביעה וגם שולט בצירוף של נתבעים. התובע מחליט האם התובע יהיה אחד או שמספר תובעים יתבעו יחד והאם לתבוע נתבע אחד או לתבוע באותה תביעה מספר נתבעים. 

ברגע שתובעים סעד אחד, ובכל התביעות מתעוררת שאלה עובדתית ומשפטית זהה, יכולים כל התובעים להגיש כתב תביעה אחד. כך גם לגבי נתבעים. אם התביעה הוגשה נגדם לסעד אחד ואם היו מצלים ביניהם הייתה מתעוררת שאלה עובדתית ומשפטית זהה - ניתן לצרפם לכתב התביעה.

כאשר הוגש כתב תביעה ורוצים לצרף, למעשה יש 5 אפשרויות:

1. התובע רוצה לצרף תובע נוסף.
2. התובע רוצה לצרף נתבע נוסף.
3. הנתבע רוצה לצרף תובע נוסף.
4. הנתבע רוצה לצרף נתבע נוסף.
5. צד ג' רוצה להצטרף מיוזמתו או שרוצים לצרף אותו.
ע"פ התקנות יכול שופט או רשם בכל שלב של הדיון מיוזמתו שלו או בהוראת בעל דין להורות על צירוף תובע או נתבע ואם היה צריך לצרף את אותו אדם מלכתחילה כתובע או כנתבע או שהנוכחות שלו בביהמ"ש דרושה כדי להכריע ביעילות ובשלמות להכריע בכל השאלות שכרוכות בתביעה.

לעיתים לאדם זר (צד ג') יש אינטרס חוקי משפטי שאי צירופו יפגע באינטרס שלו שכן תוצאות אותה תביעה משליכות גם עליו. לעיתים יש נגדו תביעה דומה והוא חושש שתינתן תוצאה שונה בשתי התביעות לכן הוא יכול לבקש מביהמ"ש לצרף אותו. לביהמ"ש שק"ד והוא יכבד את רצון התובע והנתבע שלא לצרף אותו.
ליועמ"ש  מכוח הדין יש סמכות להצטרף להליך כאשר קיים עניין ציבורי או שקיים חשש שטובת הציבור תיפגע. שאר האנשים הרוצים להתייצב צריכים להגיש בקשה ולהראות מה האינטרס הלגיטימי שלהם להיות נוכחים בהליך. 
כמו שיש סמכות לצרף בעל דין, יש גם סמכות למחוק בעל דין.

כל הליך של צירוף בעל דין והליך של מחיקת בעל דין או כל הליך של שינוי בעל דין מצריך הגשת בקשה בכתב לביהמ"ש. הבקשה מעוברת לצד השני וביהמ"ש מחליט לגביה.

ברגע שמצרפים בעל דין, מחקים או משנים - והבקשה מתקבלת - התוצאה היא תיקון של כתב התביעה והמצאת כתב התביעה המתוקן לכל בעל דין.

תביעה ייצוגית ותביעה נגזרת:

תביעה ייצוגית: 
תביעה שבה תובע אחד תובע לא רק את פגיעתו שלו אלא תובע בשם קבוצה שלמה. באמצעות תביעה זו קבוצה גדולה של אנשים שהנזק של כל אחד מהם לרוב קטן יכלו להיפרע מהמזיק על דרך שתובע אחד מייצג ותובע בשם כולם. זהו מכשיר המונע מהמזיק שלא תוגשנה תביעות נגדו הואיל וכל תובע נגרם לו נזק קטן. כאשר התובע זוכה או מסיים בפשרה, כל הקבוצה זוכה בסעד. הבעיה שנוצרה הייתה שמה שקרה הוא שעשו בזה שימוש רב מידי וזה גרם למצב של שימוש שלא אליו התכוון המחוקק. המטרה כאמור הייתה לתבוע את אותם מזיקים גדולים שגורמים לנזק קטן לניזוקים רבים. 
כיום קיים פס"ד ע.ש.ת בו קבע ביהמ"ש העליון שניתן להגיש תביעות ייצוגיות רק כאשר קבע המחוקק בחוק אפשרות להגיש תביעה כזו. (חוק הגנת הצרכן, חוק החברות, חוק בגין נזקי ביטוח, החוק למניעת מפגעים סביבתיים ועוד). לא ניתן לעשות שימוש בתקנה 29 לתקסד"א ולתבוע תביעות ייצוגיות כאשר אין הוראת חוק המאפשרת זאת. בפס"ד ע.ש.ת מתקיים בקרוב ד"נ ויתכן שההלכה תשתנה.

כל מי שמעוניין שלא יתבעו בשמו, חייב לתת הודעה מיוחדת. אם יש מספר רב של נתבעים, ניתן לאפשר לנתבע מסוים לייצג את כולם.
תביעה נגזרת:

תביעה שבעל מניות מגיש בשם חברה כאשר החברה אינה מפעילה את זכות התביעה שלה מסיבות לא ענייניות. 
הבחנה בין 2 התביעות:  

1. בתביעה נגזרת בעל המניות אינו תובע מכוח זכות אישית שלו אלא מפעיל את זכות התביעה של החברה.
2. על מנת להגיש את אחת מ2 סוגי התביעות, יש לעבור שלב מקדים של אישור ביהמ"ש. זהו השלב הקשה. אם התובע עובר את השלב הזה, דרכו יותר סלולה ותביעתו נבדקת עניינית.
פסולי דין
פסול דין הוא כל מי שהדין אינו מכיר בו בכשיר (קטינים, סנילים, חולי נפש). הבעיה איתם שיש לצרף לתביעה שלהם אפוטרופוס אם אין כזה ניתן לתבוע על ידי ידיד קרוב של פסול הדין
אם פסול הדין הוא נתבע, הוא יכול להתגונן באמצעות האפוטרופוס או ידיד קרוב שלו.

כאשר פסול הדין הוא נתבע ואין לו אפוטרופוס או ידיד קרוב - רשאי השופט או הרשם למנות לו אפוטרופוס.
כאשר ביהמ"ש לא מודע שבעל הדין הוא פסול דין, כדאי לתובע להגיש בקשה כזו אחרת במהלך הליכי ההוצאה לפועל שיבואו לאכוף פס"ד בהיעדר כתב הגנה נגד פסול הדין, חייב ראש ההוצל"פ לעכב את ההליכים ולפנות לביהמ"ש בשאלת הבהרה האם הוא היה מודע שהנתבע הוא פסול דין. סביר להניח שהשופט לא היה מודע ויבטל את פסק הדין.
אם התובע הוא פסול דין, יש צורך באישור של ביהמ"ש לשם פשרה או קבלת כסף על ידי נציגו של התובע.
 ביהמ"ש יבדוק שאכן הפשרה או קבלת הכסף היא לטובתו של פסול הדין על מנת שלא ייוצר מצב שבו מנצלים את התובע.
חילופי בעלי דין:

לעיתים יש מצב שצריך להחליף את בעל הדין (מוות טבעי, הליכי פשר"ג או חדלות פירעון).

אם המוות או פשיטת הרגל היו לפני שנסתיים הדיון בתביעה, ממשיכים בדיון בתנאי שעילת התביעה עוד בעינה עומדת.

לעומת זאת אם המוות או פשיטת הרגל היו לאחר גמר דיון וטרם מתן פסק הדין - ביהמ"ש חייב לתת פסק דין גם אם העילה כבר אינה קיימת.
מה קורה אם במהלך הדיון התחלפו הבעלים בנכס:
זכות התביעה עוברת לבעלים החדש. 

במקרים הנ"ל של מוות , פירוק, פשיטת רגל והחלפת בעלים ביהמ"ש יכול להורות שהמשך המשפט יהיה עם חליף של בעל הדין .
צו כזה להמשיך את המשפט עם בעל דין חליפי יכול להינתן במעמד צד אחד אולן יש צורך שאותו צד יגיש בקשה לביהמ"ש.
בעל הדין החליפי שהוא יורש או מנהל עזבון שנעשה בעל דין יכול להגיש כתב טענות נוסף שנובע מהעברת הזכויות אליו.

ואילו נאמן בפשיטת רגל או מפרק רשאי להגיש כתב טענות חדש במקום כתב הטענות המקורי.

את כתב הטענות יש להגיש תוך 30 יום מאז מתן הצו להמשך המשפט עם בעל הדין החליפי.

במידה ובעל הדין החליפי לא ממשיך, רשאי הנתבע לחייב את הזכאי להמשיך בתביעה ואם לא המשיך ניתן לתת פסק דין לזכות הנתבע.
צירוף עילות:

ע"פ תקנה 46 תובע או מספר תובעים רשאים לאחד בתביעה אחת מספר עילות נגד נתבע אחד או מספר נתבעים.

התנאים לאיחוד עילות:

1. זהות של בעלי הדין בכל העילות מספיקה כדי להכשיר את צירוף העילות גם אם העילות אינן קשורות זו בזו.

2. ניתן לצרף בכתב תביעה אחד מספר עילות גם אם הצדדים אינם זהים לחלוטין אבל זאת בתנאי שכל העילות מתייחסות לאותו הנתבע. כלומר לא' יש תביעה נגד ב' וגם לא' וג' יש תביעה נגד ב'. ניתן לצרף את התביעות בכתב תביעה אחד.אם הנתבע אינו זהה לא ניתן לאחד עילות.
כאשר אוחדו עילות, סמכותו של ביהמ"ש נקבעת לפי הסכום של כל נושא התביעה. 
לצורך קביעת הסמכות העניינית במקרה של עילות כספיות, מצרפים את כל עילות התביעה ובודקים אם הסכום עולה על 2.5 מליון ₪ על מנת לקבוע האם המחוזי או השלום ידונו בתביעה. 

אם מדובר בעילות שאינן כספיות -  נבדוק את הסמכות של כל עילה בנפרד.

ביהמ"ש מעדיף צירוף עילות בשל שיקולי עלות ויעילות.  
כאשר ביהמ"ש מגיע למסקנה שאיחוד העילות אינו יעיל, ביהמ"ש יכול להורות על הפרדת הדיון בעילות השונות, למחוק עילות ולהורות לתובע להגיש את העילה בתביעה אחרת.
