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הערעור
ר"ע 103/82 חניון חיפה נ' מצת אור – שמגר

עד כמה משתרעת האפשרות לערעור? 

שמגר – הכלל הוא שדיון יכול להגיע לשתי ערכאות בלבד. לעליון, אליו הובא ענין שנדון כבר כערעור במחוזי, שיקול דעת אם להעניק רשות לערעור. משקל מכריע למידת החשיבות המשפטית או הציבורית שיש לברור משפטי נוסף. סוגי המקרים, בהם תוענק רשות ערעור, הם למשל: שאלות חוקתיות, החלטות סותרות של ערכאות נמוכות ואין לגביהן הלכה פסוקה, חשיבות עניינית משפטית או ציבורית.

בג"צ 87/85 ארג'וב נ' מפקד כוחות צה"ל באזור – מ' שמגר, ד' לוין, א' גולדברג

שאלת הנהגתה של זכות ערעור על פס"ד של בי"ד צבאי ביוש"ע. הצו מפנה למפקד הצבאי ולא לערכאה שיפוטית. טוענים להפרת זכות יסוד ומשפט בינ"ל.

שמגר – זכות ערעור אינה זכות יסוד, אלא ע"פ הוראה חקוקה. אמנת האג מתייחסת למערכת המשפט הקיימת בשטחים ולא לשיפוט הצבאי. הכוונה באמנת ג'נבה שתהיה ערכאה כלשהי ולו מנהלית, שיכולה לבקר ולשנות פס"ד. יתרונות לקיומה של ערכאת ערעור לביסוס אמינות ואחידות ומקצועיות המשפט.

ד' לוין – יש להקים ערכאת ערעור צבאית.

בש"פ 658/88 חסן נ' מ"י – א' ברק, ש' לוין, ג' בך, א' גולדברג, י' מלץ

סרב להשיב לשאלות התביעה במשפטיהם של חבריו ונענש בביזוי בימ"ש. מבקש להצטרף לערעורם של חבריו כי אחרת אינו יכול לערער על ביזוי בימ"ש היות ולא היה צד במשפט.

ברק ומלץ – זכות ערעור ניתנת לפי דין למי שהוא צד פורמאלי. אך גם מי שזכותו ההוכפלדיאנית נפגעה הופך למי שנוהל הליך כנגדו וזכאי לערער על פגיעתו ולא על פסה"ד הרחב במשפט. מוכן לקבל טענת אי-בהירות במעמד כדי להצדיק פניה ישירה לעליון.

ש' לוין – יש תקדימים להתעלמות ביהמ"ש מההגדרה הפורמלית של סוג הדיון שלפניו. החלטה לגבי עד סרבן היא מעין דיון נפרד מההליך הראשי ולכן יש לו זכות ערעור, גם אם זה לא כתוב חיובית בחוק. מיצה את זכותו בפניה לבג"צ.

בך – זכות ערעור רק לפי חוק מפורש. גם החריגים נקבעים בחקיקה מפורשת. אין זכות ערעור על מאסר בביזוי ביהמ"ש ולא במקרה. לא היה פס"ד שניתן לערער, לכל היותר החלטה אחרת. לא נכון כמדיניות לאפשר ערעור. אין לאפשר אכיפת מאסר ללא ביקורת.

הערעור – אימתי בזכות ואימתי ברשות? / ישראל לשם
זכות הערעור נחשבת לענין מהותי ולא דיוני. הזכות ניתנת ע"פ חוק והיכן שהמחוקק לא התיר זכות ערעור – אין. גם הזכות לבקש רשות לערעור מותנית בהוראה מפורשת בחוק. הסיבה היא לא לגדוש בתימ"ש בערעורים ולא להטריד בעלי-דין.

יש תמיד אפשרות לערעור אחד בזכות. ערעור נוסף צריך לקבל רשות.

החלטה שהיא "פסק-דין" ניתן לערער עליה אם ניתנה ע"י ערכאה ראשונה. החלטה שהיא "החלטה אחרת" ניתנת לערעור רק ברשות. המערער על פס"ד יכול לערער באותה ההזדמנות גם על החלטות אחרות במהלך הדיון, אך לא על פס"ד שניתנו.

החלטות הרשם, בין שהן פס"ד או החלטה אחרת, ניתנות תמיד לערעור בזכות. בהחלטות רשם שהן פס"ד - לפני ערכאה גבוהה יותר, והחלטותיו שהן החלטה אחרת - בפני ביהמ"ש בו יושב הרשם.

רשות ערעור ניתנת ע"י הערכאה בפניה מערערים. רק פס"ד של מחוזי, שניתן כערעור, אפשר לקבל רשות ערעור מאותו בימ"ש מחוזי.

פס"ד של מחוזי, שניתן כערעור על טריבונל אחר (לא ממערכת בתימ"ש), יכול להחשב כערעור לכל דבר ואז צריך רשות לערער לעליון. אך לפי הנסיבות של הטריבונל האחר יכול להחשב כפס"ד ראשון ואז הערעור בזכות.

היכן שניתנה זכות ערעור על טריבונל בשלום, תהיה החלטתו של השלום כדין החלטה ראשונה וניתן לערער עליה בזכות.

 המבחן אם מדובר בפס"ד או החלטה אחרת הוא מבחן פורמאלי האם נסתיים הדיון ונסגר התיק כך שאין יותר פרוצדורות. 

החלטות על סעדים זמניים או דחיית בקשת מחיקה על הסף או הוראה למחיקת חלק מהעילה או סרוב לתת רשות להתגונן בתביעה בס"ד מקוצר או החלטה להעברת ענין לבימ"ש אחר הן "החלטות אחרות".

אבל החלטה על מחיקת חלק מהתובענה, שבעקבות כך נמנע מהתובע הסעד המבוקש אפילו יצליח ביתרת התובענה, היא "פסק-דין". כן העברת הדיון לטריבונל אחר, ללא אפשרות חזרה למערכת בתימ"ש, אפילו לערעור, היא "פסק-דין". 

בהליכים רב-שלביים, כמו החלטה על חבות נזיקית לפני החלטה על גובה הנזקים, ההחלטה הראשונה היא "החלטה אחרת", אבל אם ביהמ"ש החליט שלא חלה על הנתבע כל אחריות אין מעבר לשלב השני וזהו "פסק-דין".

החלטה המסיימת דיון לגבי בעל-דין או לגבי עילה מסויימת, גם אם לא הסתיים הדיון לגבי בעלי-דין או עילות אחרים, מהווה פסק-דין או פסק-דין חלקי וניתן לערער עליה בזכות.
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