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סמכויות בתימ"ש
סמכות מקומית
ר"ע 487/64 רוט נ' פישר – אגרנט, זוסמן, מני

הקטינה נפגעה בת"ד מרוט. הגישה תביעה למחוזי בבאר-שבע. התקיימ הליכים של בקשת דחיית תשלום אגרה ומסירת כתב הגנה מבלי שרוט עורר את עניין הסמכות. רק מאוחר יותר הגיש בקשה לתיקון כתב הגנה והעברת הדיון למחוזי בתל-אביב כי התאונה ארעה במושב קדרון והם גרים שם וזה בתחום של המחוזי בת"א. הבקשה נדחתה.

אגרנט – מצטט את ספרו של זוסמן שההתנגדות לסמכות מקומית צריכה להיות בהזדמנות הראשונה, אחרת רואים התנהגותו כהסכמה. ביהמ"ש אינו חייב לעורר את השאלה בעצמו. האפשרות לתקן כתב בי-דין נועדה לאפשר לדון ולהכריע במחלוקת האמיתית שבן הצדדים.

ר"ע 501/84 הסנה נ' רוטבן – בן-פורת

הסנה מבקשת להעביר תביעה מנצרת לתל-אביב בטענה של חוסר סמכות מקומית לביהמ"ש בנצרת.

בן-פורת – לפי סד"א יש סמכות מקומית לבימ"ש במקום עסקו של הנתבע. להוראה דיונית יש תחולה מיידית, לעומת הדין המהותי. מספיק שישנה סוכנות ביטוח בקרית-שמונה, שבמודעתה מופיע השם של חב' "הסנה", ללא שזאת התנגדה, כדי חיצור מצג של שליחות נחזית ואז הסוכנות הזאת נחשבת למקום העסק של החברה.

רע"א 6920/94 לוי נ' פולג – ש' לוין, ת' אור, ט' שטרסברג-כהן

בעלי דירות בגבעתיים, האחד גר בגבעתיים והשניה בירושלים, תבעו בעל דירה שלישי על בניית מחסן בחצר. התביעה הוגשה לביהמ"ש בירושלים בתור המקום בו היה מכוון לקיים התחייבות. השכן השלישי מערער על הסמכות המקומית בירושלים.

ש' לוין – הנכס והארועים נמצאים בגבעתיים, אך מספיק שאחד מבעלי הדין ימצא בירושלים כדי שהאפשרות תעלה. החוב עוד לא נוצר, אך כשיווצר יש מקום לקיימו בירושלים. הדין הדיוני הולך אחרי הדין המהותי, ועל-אף הרצון להקל עם הנתבע, לפי הדין המהותי מקום ביצוע החוב קובע.

סמכות עניינית
ע"א 29/58 לוי נ' עקריש – אגרנט, זוסמן, ויתקון

עקריש תבע מלוי פיצויים כספיים וצו כנגד חזקה ושימוש במקרקעין. המחוזי דן בכל כי קנה סמכות בעצם סכום הפיצויים ולא רצה לפצל את הדיון. 

זוסמן – היכן שהסמכות תלויה בסכום, תקבע הסמכות לפי צרוף הסכומים. אך חזקה ושימוש במקרקעין אינם תלויים בסכום וניתנים בלעדית לשלום. לכן יש לפצל את התביעה. רצויה חקיקה המסדירה את הענין.

ע"א 145/58 קלקודה נ' "אגד" – זוסמן, לנדוי, ויתקון

קלקודה שכר חנות בתחנה המרכזית של אגד בעפולה ושילם חלק מהכסף אבל החנות לא נמסרה לו. הוא הגיש תביעה בבימ"ש שלום בחיפה למסור לו את החזקה בחנות. בנוסף הגיש בקשה במעמד צד אחד לצו זמני שימנע את מסירת החזקה למישהו אחר.

ביהמ"ש דחה את הבקשה בטענה של חוסר סמכות ענינית והעביר למחוזי. המחוזי דן בבקשה להעברה כי בשלום לא ניתנה לאגד הזדמנות לטעון, אבל אמר שבימ"ש אשר הועבר אליו דיון אינו יכול להעבירו הלאה.

זוסמן – צו העברה מכריע לענין הסמכות נגטיבית לערכאה המעבירה ופוזטיבית לערכאה אליה הועבר הענין. זאת למנוע טלטול התובע בין הערכאות. החיוב של הערכאה המועברת גם כשזה בא מערכאה נמוכה יותר. גם כשצו ניתן בהעדרו של צד אחד יש לקיימו עד שיבוטל. בימ"ש שלום מוסמך לדון ענינית בתביעות חזקה במקרקעין אף שהן גוררות הכרעה בדבר הבעלות.

ע"א 27/77 טובי נ' רפאלי – מ' עציוני, י' כהן, ד' בכור

עקת קומבינציה. בעלי המגרש טענו שהקבלן לא עמד בטיב הבנייה וביקשו להפעיל סעיף בחוזה המאפשר להם לתבוע סילוק ידו של הקבלן מכל הנכס. המחוזי העלה את שאלת סמכותו הענינית כי חזקה ושימוש במקרקעין שייכים לערכאת השלום, אבל שאלת רישום הבעלות שייכת למחוזי. וכדי  שהמחוזי יוכל לדון יש למחוק את תביעת סילוק היד והפיצויים.

עציוני – (מיעוט) שאלת הסמכות הענינית תלויה בשאלה האמיתית שבסכסוך, והיא קודמת לשאלת הסעד המבוקש, כקובעת את הסמכות המתאימה. המחלוקת העיקרית היא על הבעלות על הנכס ולא השימוש בו. ולכן זה שייך למחוזי. שאלת הפיצויים נגררת לבעלות והיא אגבית לדיון בבעלות. על ביהמ"ש החובה לבדוק בעצמו את סמכותו הענינית, גם אם הצדדים לא העלו אותה.

י' כהן – הסמכות נקבעת בחוק בתיהמ"ש לפי הסעד ולפי הגדרת התביעה. התביעה היא לסילוק-יד ולכן הסמכות של בימ"ש שלום. ענין הבעלות ידון כשאלה נגררת לסילוק היד.

בכור – התובעים קבעו לעצמם את הערכאה ע"י בחירת הסעדים המבוקשים. לו ביקשו מניעת רישום בעלות, זה היה נדון במחוזי ושאלת סילוק היד היתה משנית. כיוון שביקשו סילוק-יד, שאלת רישום הבעלות הפכה למשנית והדיון בשלום.

ע"א 294/65 ככר הרצל נ' גולדברג – לנדוי, הלוי, קיסטר

שכנים תבעו נזיקין מקבלן שבנה מולם (מגדל שלום). הקבלן טען לחוסר סמכות כי מטרד פרטי הוא שימוש במקרקעין וזה בסמכות השלום.

הלוי – הסכום של התביעה הוא בסמכות המחוזי. התביעה היא כספית אף שהעילה היא מטרד. זה לא שימוש במקרקעין.

ע"א 510/82 חסן נ' פלדמן – מ' שמגר, י' כהן, א' גולדברג

פלדמן מכרה את דירתה לחסן, אבל אחרי שקיבלה חלק ניכר מהתשלום סרבה לקבל את היתרה ולמסור את הדירה. חסן ביקש בס"ד מקוצר מהשלום פינוי ופיצויים ובהעדר הגנה נפסק לטובתו. פלדמן ביקשה ביטול פסה"ד בשל מצוקתה הנפשית וחוזה מקפח. השלום סרב. המחוזי קיבל הערעור של פלדמן מהעדר עילת תביעה של חסן ללא הוכחת זכות ובגלל חוסר סמכות של השלום לדון בענין.

גולדברג – בימ"ש של הערעור יכול לטעון ביוזמתו שלבימ"ש קמא לא היתה סמכות עניינית, גם ללא שזה עלה קודם לכן. ביהמ"ש צריך להפנות את תשומת ליבם של הצדדים לענין הסמכות, לאפשר להם לטעון בענין. כן על ביהמ"ש לבדוק בעצמו את העובדות המקנות סמכות. הסמכות נקבעת לא לפי מהות הסכסוך, אלא לפי הסעד המבוקש. סילוק-יד מדירה הוא תביעה בדבר חזקה ובסמכות השלום. מוטב לדון הכל במחוזי במסגרת אכיפת רישום בעלות ואז היתר נדון כענין נגרר. אך אין למנוע מהמבקשים את הפיצול, אם זה מה שהם רוצים.

שמגר – רצוי לבדוק ענין הסמכויות מחדש. לא הגיוני שהשלום מוסמך לדון בחלק מעניני מקרקעין ובחלק אחר לא.

ע"א 1049/94 דור אנרגיה נ' חמדן – ת' אור, ט' שטרסברג-כהן, ד' בייניש

חמדן ניהל מו"מ עם "דור" על בלעדיות הספקת דלק בתחנתו. לאחר סיכום כל הנקודות הוא חתם הסכם עם חב' "דלק". "דור" תבע במחוזי להכיר בחוזה שלה עם חמדן ולאכוף אותו. חמדן ביקש לדחות את התביעה מחוסר סמכות עניינית כי מדובר בחזקה ושימוש במקרקעין. המחוזי קבע שהנושא העיקרי הוא בלעדיות השיווק של הדלק וזה בסמכותו. לא הכל במקרקעין ולכן אין סמכות מקומית היכן שמצויים המקרקעין. חמדן מערער על החלטת המחוזי. (נושא גמירת-דעת בחוזה).

אור – אין לטעון לחוסר סמכות לאחר פס"ד. הנושא המרכזי הוא חוזה שיווק הדלק ואילו השכרת שטח התחנה הוא תנאי לואי לחוזה  ונועד לאפשר את קיום החוזה. לכן יש למחוזי סמכות ענינית. לו הועבר הדיון לשלום אפשר היה לערער במחוזי ואולי ברשות עליון וזה היה מבזבז זמן שיפוטי. (תוספת דיון על הצד החוזי).

ע"א 4796/95 אלעוברה נ' אלעוברה – ש' לוין, ט' שטרסברג-כהן, ד' בייניש

חסין רכש מגרש בשם שניהם ובנה עליו בית תוך שימוש כל זכויות הבנייה. הסכמה בע"פ שהזכויות במגרש משותפות וגם מסמך המצהיר על זכותו של עלי במחצית. עלי פנה למחוזי, שקבע שהזכויות הן חוזיות ביניהם ועל חסין להרוס את הבית כדי לאפשר לעלי ניצול מחצית הזכויות באין אפשרות לפרצלציה. חסין טוען שבקביעתו שהזכויות חוזיות שמט ביהמ"ש את סמכותו הענינית, שנקבעת לפי שווי הזכות.

בייניש – חסין לא העלה במחוזי את שאלת הסמכות או את שאלת שווי הזכויות. הסעד המבוקש הה הצהרה על זכויות קניניות במקרקעין וזה בסמכות המחוזי. העובדה שביהמ"ש נתן סעד אחר לא מבטלת את סמכותו. אין לאפשר ערעור על הסמכות לאחר הדיון המשפטי. זה מסרבל ומאריך את ההליכים. שאלת אכיפת החוזה שמשמעותה הריסת המבנה.

ש' לוין – ביהמ"ש צריך להעלות את שאלת הסמכות ביוזמתו.

רע"א 7589/98 הפדרציה הישראלית לתקליטים נ' שורץ – ת' אור

הפדרציה הגישה למחוזי תביעה על הפרת ז"י וביקשה צו מניעה ופיצוי כספי סטטוטורי. ביהמ"ש קבע שזה בסמכות השלום. 

אור – צו המניעה, שאין לדעת את ערכו הכספי, בסמכות השיורית של המחוזי. הפיצוי הקבוע בסמכות השלום. יש לפצל התביעה, לדון קודם במחוזי על צו המניעה ואח"כ יכולה הפדרציה להחליט היכן לבקש את הפיצויים לפי גובהם.

ע"א 4491/97 ג'ינו נ' האגודה האיטלקית – ט' שטרסברג-כהן, ד' בייניש, י' אנגלרד

שכרו מהאגודה קרקע ופתחו עליה מסעדה. לא עמדו בהסכם והאגודה השיגה פס"ד לסילוק-יד. ההוצל"פ נתבקשו לבצע את פסה"ד. לאחר נסיונות שונים פנו למחוזי וטענו שרישום מספרי החלקות מוטעה. המחוזי קבע שיש לפנותם כי אין שוני ברישום החלקות, אך כל זה בסמכות השלום.

בייניש – התביעה שהגישו בעלי המסעדה להצהרה שאין להמשיך בהליכי הוצל"פ עוסקת בחזקה במקרקעין וזה שייך לשלום. אם יהיה צורך לדון בבעלות, זאת שאלה נגררת והשלום ידון גם בה. ביהמ"ש אנו חייב להעביר את הדין לבימ"ש אחר, משמצא שזה לא בסמכותו, אלא הדבר ניתן לשיקול-דעתו. במקרה זה היו כמה אפשרויות ולכן ביהמ"ש נמנע מלהעביר.

סמכות נגררת
ע"א 473/67 עזבון ראוטנשטיין נ' לביא – לנדוי, ויתקון, כהן

העזבון תבע מלביא את פינוי המטבח בבית וזכה. מאוחר יותר חויב העיזבון בפיצויים על הפרת החוזה הנ"ל בכך שלא השכיר את המטבח ללביא. העזבון טוען להשתק פלוגתא, שהוכרעה בדיון הקודם.

ויתקון – יכול בימ"ש לדון בשאלה נגררת, שבסמכותו של בימ"ש אחר, אבל קביעתו תקפה רק לענין הנדון ואין למנוע את הערכאה המוסמכת מלהדרש לענין. היקף תחולתו של החוזה אינו בסמכות בלעדית של בימ"ש כלשהו וההכרעה האינצידנטלית בענין תקפה. צד שזכה להשתק אינו מאבד אותו בגלל חילופי הצד השני באותה העילה.

כהן – (מיעוט) אין השתק כי השופט בשלום נמנע מלדון בהיקף החוזה ודן רק אם יש בו כדי לתת ללביא חזקה במטבח.

ע"א 153/71 יורשי אלטשולר נ' בננים ברח' אלנבי ווייל – זוסמן, עציוני, י' כהן

בנינים דרשו מאלט' סילוק-יד ממקרקעין, אך תביעתם נדחתה מהתישנות. אח"כ ביקשו בנינים מוייל שכר הוגן בעד השכרת הקרקע. וייל ביקש לצרף את יורשי אלט' כי הוא שכר את המקום מאלט' ולא מבנינים. היורשים ביקשו לדחות על הסף בטענת מעשה בי"ד. השלום נעתר והמחוזי ביטל את פסק השלום.

זוסמן – אין זהות בעילות כי הראשונה היתה על חשקה במקרקעין והשניה על שכר ראוי בעד שימוש במקרקעין בתקופה שלאחר התביעה הראשונה. השלום לא יכול לדון בתביעות מקרקעין, אך כאן מדובר בטענת הגנה ולא תביעה. שאלה אינצידנטלית, שהוכרעה בערכאה אחת מעבר לסמכותה, נשארת כמעשה בי"ד כל זמן שאינה עולה כשאלה עיקרית בערכאה בעלת הסמכות. הזכות הקנינית היא של בעל הנכס אבל הוא מנוע מלממשה, כולל פיצוי או תשלום עבורו.

סעד בשל חוסר סמכות 
רע"א 2992/98 ספקטור נ' מגדל – א' ברק, ש' לוין, ת' אור

הגישה תביעת פיצויים על ת"ד לבימ"ש שלום בסברה שסכום התביעה בסמכות השלום. תוך העדות הרפואית התברר שסכום הפיצוי מעבר לסמכות השלום. ביקשה לתקן את כתב התביעה ולהעביר למחוזי. ביהמ"ש סרב ואמר שעליה למשוך את תביעתה ולהגישה מחדש.

אור – אין הגיון במשיכת התביעה והגשתה מחדש כי זה מבזבז זמן שיפוטי, אגרת בימ"ש והוצאות לעדים מומחים מחדש. בימ"ש השלום יכול לקבוע הגדלת התביעה במסגרת הדיון שבסמכותו, מבלי לדון בתביעה עצמה. כן בסמכותו להעביר הדיון למחוזי. אחרת יחששו לפנות לשלום שמא יתברר שהתביעה גבוהה יותר.

רע"א 3319/00 שור נ' בן-יקר גת – ש' לוין, י' אנגלרד, א' פרוקצ'יה

תביעה בנושא חכירה לדורות, שהוגשה לבימ"ש ברחובות, הועברה לתל-אביב מחוסר סמכות מקומית ואז טענו שור שאין לשלום סמכות ענינית. טענתם נדחתה. השאלה המשפטית היא בהוראה שערכאה, אליה מועבר הדיון, לא יעבירנה עוד.

ש' לוין – ניתן להבין את ההוראה כלשונה, שאין העברות נוספות ולא משנה מאיזה סוג. אך ניתן להבין שהכוונה לכך שאין העברה מאותו נימוק (מקומי או עניני). ההעברה מהווה הקניית סמכות לביהמ"ש הנעבר לכל סוג סמכות וגם השתק לצד שלא טען בזמן כנגד הסמכות.
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