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סיכום  ויסמן

הנפקות להגדרת הזכות לקניין:

אורח בבית מלון השאיר את הכסף אצל הנהלת המלון והכסף נשרף ביחד עם המשרד או שבעל המלון פשט את הרגל.

אם הוא נשאר בעל הכסף, במקרה של שריפה הוא היה בעל הזכות הקניינית ולכן הוא לא יקבל החזר אבל במקרה של פשיטת רגל הוא זכאי לקבל את כספו חזרה.

אם הזכות היתה אישית, הם הסכימו שהכסף ייזקף כחוב לטובת האורח, הוא יקבל אותו במקרה שריפה אבל בפשיטת רגל הוא יקבל רק חלק כדין נושה.

KRUSE: אין צורך להבדיל בין זכות קניינית לזכות האישית, אין כללי משפט או עקרונות המיוחדים לזכויות הקניין והשונים מאלה החלים על הזכויות האישיות. גם גינוסר דוחה את ההבחנה בין קניין לחיוב.
תכונת הזכות הקניינית:,אין למונח זכות קניינית משמעות אחידה ומוסכמת. 
יש שוני בין שני סוגי רכוש, זכות אישית עוסקת ברכוש הכולל דברים שאדם זכאי להם ביחסו כלפי אדם מוגדר אחר. רכוש זה אינו יציב כיוון שהאדם תלוי ביושרו של האדם השני.
הסוג השני של הרכוש הוא זכות קניינית בה יש לבעל הרכוש זיקה בלתי אמצעית אל הנכס והוא אינו תלוי באישיותו של חייב מסוים. (כמו זכותו של נושה במשכון).
התכונות המשותפות למרבית ההגדרות:

זכות העקיבה - בעל הזכות הקניינית יכול לעקוב אחר הנכס ולאכוף את זכותו כלפי כל אדם המחזיק בנכס.

זכות העדיפות - לבעל הזכות הקניינית יש עדיפות על פני מי שירכוש אחריו זכויות קניין בנכס ועל מי שיטען לזכות אישית ביחס לאותו נכס.

Brown: דיני קניין הם יחסיו של האדם לנכסיו הפיזיים. זו מסגרת רחבה מדי מפני שיחסיו של האדם לנכס יכולים גם להיות מבוססים על זכויות אישיות.

התאוריה הקלאסית קובעת כי זכות אישית היא כלפי אדם מוגדר וזכות קניינית היא כלפי כולי עלמא. הזכויות הקניינות הן לא כלפי הנכס אלא כלפי שאר האנשים.

התאוריה הפרסונלית לעומת זאת טוענת כי זכותו של אדם לחיים היא גם כלפי כולי עלמא אך היא אינה זכות קניינית, לכן יש להוסיף להגדרה את דרישת הרכושיות. 
רכושיות אינה רק נכס בעל ערך כלכלי אלא זכות הניתנת להערכה בכסף. זכות רכושית ניתנת להעברה ואילו זכות בלתי רכושית אינה ניתנת להעברה.

ביקורת: הזכות לפנסיה אינה ניתנת להעברה אבל היא זכות קניינית ורכושית. התשובה היא כי ברוב המקרים פועל מבחן זה ולכן אין לוותר עליו.
עקרונית זכויות קניין הן עבירות (לאו דווקא בהיבט הרכושי) למרות שתתכן הגבלה על העבירות בחוק. הגדרה זו היא צורך המציאות ולכן ייתכן שבעתיד יכללו זכויות קניין שאינן עבירות.
הגנה בפני הכל. אם יש לנו זכות שאינה תקפה רק כלפי אדם מ סוים אחד, היא עדיין זכות קניינית. זכות הקניין פועלת כלפי הכל בכפוף לחריגים מיוחדים שנקבעו בחוק. די בכך שזכות רכושית פועלת כלפי חייבים בלתי מוגדרים כדי שהיא תחשב קניינית.
מה הדין לגבי קניין שביושר (תקופת הביניים שבין ההתחייבות לבין העברת הבעלות)? פס"ד נאמן נ' ראש העיר ת"א: מכיוון שהיא כובלת גם צדדים שהם זרים להסכם היא זכות קניינית. לעומת זאת, מכיוון שהיא לא תקפה כלפי הכל (היא לא תקפה כלפי מי שרכש את הנכס בתמורה ובתום לב) אולי אין זו זכות קניינית. ישנה גם הקפת ביניים המגירה קניין שביושר לזכות מיוחדת שאינה אינרם ואינה אינפרסונם. אין לזכות זו קיום אוביקטיבי ולכן אין משמעות לשאלת העבירות.
מספרו נ' החברה לפיתוח ת"א: לעניין דיני הרישום אין שכירות שביושר כשכירות בדין ואילו לעניין הגנת הדייר היא כן כשכירות שבדין.
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