מערכת היחסים והבדלי גישה בין בימ"ש וביד"ר

פס"ד בכר גולדברג - האשה תובעת מזונות כאשר ביד"ר קבע שהם לא נישאו כדמו"י (הם נישאו נישואין אזרחיים ברוסיה).                                   בג"צ קובע שקביעתו של ביד"ר בכך שלא מגיעה לה מזונות היא רק אספקט אחד של מזונות אבל היא                                    יכולה לנסות ולהשתית  את העילה שלה למזונות לא על הדין הדתי כי אם על הדין האזרחי. בגלל שלעניין                              המזונות ע"פ הדין האזרחי ביד"ר לא פסק אז אין כאן השתק עילה או פלוגתא.
פס"ד פלונית 8256/99 - ברק מחיל קונסטרוקציה של מזונות אזרחיים

בג"צ וילוז'ני - מכירת דירה כפנויה ולא כתפוסה ע"י הבעל אי התערבות בפסיקת ביד"ר בנוגע לחוק הגנת הדייר

בג"צ  בבלי - התערבות בפסיקת ביד"ר בנוגע להחלת הילכת השיתוף והחלת הדינים בנוגע להלכת השיתוף בפסיקת ביד"ר

בג"צ לב - צו יציאה מהארץ והתערבות בפסיקת ביד"ר לאור חו"י כבוה"א והחלת כל זכויות האדם על המערכת הדתית.
בג"צ אקנין - 1. ביד"ר קבע לאשה מדור ספציפי ושעבוד על חלק הבעל בתביעה של הבית שהיה בבעלות שניהם בעוד בימ"ש                        השלום דן בתביעה לפירוק שיתוף. בימ"ש המחוזי משהה בינתיים את הטיפול שלו בתביעה עד להכרעה בביד"ר                     והדבר מאושר לבסוף בבג"צ. גולדברג מחליט שלא להתערב בקביעת ביד"ר וחשין מתערב ואומר שאסור לו כי                        זה התערבות בחוקי הקניין. 

        2. הבדלי גישות בין ההתערבות של חשין מצד אחד לעומת חוסר ההתערבות של גולדברג בכל הנוגע לענייני קניין.

פס"ד סלומון - היא יהודיה והוא יווני אורתודוכסי. היא לא הוכיחה שלפי הדין האישי שלו אז יש חובה למזונות ולכן היא לא                    זכאית למזונות ממנו על אף שגם אם לא הוכח שע"פ הדין האישי שלו יש חיוב למזונות, עדיין יש חיוב למזונות                    מכח כבוד האדם ולא להשאיר אותו רעב. 
ההשתייכות הדתית

נוצרים - רק ע"פ מבחן האזרחות - סימן 54 לדבר המלך

מוסלמים - מוסלמים אזרחי ישראל וכן מוסלמים שדינם האזרחי מפנה גם לדין המוסלמי הדתי - סימן 52 לדבר המלך.

יהודים - סמכות שיורית לבימ"ש האזרחי. - סימן 51 לדבר המלך

מעורבים - נשיא בימ"ש העליון - סימן 55 לדבר המלך.

השתייכות מלידה    - פס"ד גיתייה - המבחנים להשתייכות דתית הם המבחנים הפנימיים של הדת. במידה והם לא מספיקים                                                       אז הולכים למבחנים נוספים (הדת האפקטיבית - פס"ד אלצפאדי).



 - פס"ד ברק - יש מקום לשקול בענינו של קטין ךא רק את השתייכותו ע"פ המשפט האזרחי אלא גם את                                                   טובתו לפי דתות ההורים ולכן יש ללכת לנשיא בימ"ש העליון לפי סימן 55. פקודת ההמרה  חלה                                             גם על מוסלמים.
השתייכות מכח המרה - יש צורך בקבלת אישור מראש העדה הדתית, הצגת האישור בפני הממונה ורישום של ההמרה .


         -
פס"ד שמואל - יהודייה שנישאה להינדי בנישואין אזרחיים בהודו. בגלל שההינדים אינם עדה דתית                                                             מוכרת אז לא צריך לבדוק האם הוא המיר את דתו לפי פקודת ההמרה אלא די בכך                                                            שע"פ המבחן הפנים דתי- יהודי הוא ייחשב כיהודי ואז הוא ייחשב כמי שהמיר את דתו.




          נעשה שימוש במבחן הדת האפקטיבית בשביל להחליט לאיזה דת הוא משתייך.


        - לא ניתן לנצל את המרת הדת - ע"י המרה חד צדדית ולכן הסמכות תישאר אצל הדת הקודמת בענייני                                     נישואין גירושין ומזונות - ס' 4(2) לפקודת ההמרה.


    -מספיק שצד אחד יעבור וכך הם יהיו באותה העדה בשביל שגם השיפוט בענייני הנישואין והגרושין ישתנה .
הזיקה העניינית - ס' 1
פס"ד זיסרמן - מתנה שהאשה נתנה לבעל  בנישואין והיא רוצה אותה חזרה בגירושין. מתנה אינה מענייני המעמד האישי.

פס"ד מרום - תביעה על הפרת הסכם לגירושין היא מענייני המעמד האישי וצריכה להיות בסמכות ייחודית של ביד"ר.
פס"ד סימה לוי - רכוש הוא לא מענייני המעמד האישי ולכן לא יכולה להיות לגביו הסכמה אלא רק כריכה. וכן לא סעיף שיפוי 
פס"ד עמרני -ישנה סמכות נמשכת לדון בענין שהיה מתחילה בסמכות מקורית של ביד"ר מכח כריכה.כאן היתה כריכה                              ראשונית בכל הנוגע לדירה. מאוחר יותר כאשר התגלעו מחלוקות באשר לדירה המשיכה להיות סמכות נמשכת                        לביד"ר.
פס"ד בוארון - קביעת אבהות אינה מענייני המעמד האישי.
פס"ד גיתייה - ענייני המעמד האישי כוללים בתוכם את ההחלטה מי כשיר להינשא.
פס"ד פלונית 3023/90 - המרת הדת אינה מענייני המעמד האישי אלא אם היא תלויה בנישואין /גירושין.

הזיקה הדתית והמדינתית - ס' 1
זיקה דתית - פס"ד בסן - ספק עובדתי בקשר להיות המערערת יהודיה ובגלל הספק אין סמכות לביד"ר

        פס"ד בנקובסקי  - ספק הלכתי בקשר ליהדותה של המערערת שבגללו נשמטת סמכות ביד"ר.

יהודים בישראל - פס"ד כהנוף - הנישואין והגירושין צריכים להיות בישראל וצריך להיות יהודים על מנת שתוקנה סמכות.

· יהודים בישראל משמעו אזרחים או תושבים

· צריך תושבות/אזרחות ובנוסף שיהיו בישראל
זיקה מדינתית - פס"ד דורון חן - נוכחות פיזית של התובע והנתבע

· פס"ד מגנזי, הראל - נוכחות פיזית של הנתבע ונוכחות קונסטרוקטיבית של התובע.

· פס"ד קריב - די בזיקת תושבות גם לגבי הנתבע
· פס"ד קורונל - אשה רשאית להגיש תביעת מזונות נגד בעלה שהוא תושב חוץ במקום מגוריה.
· פס"ד ורבר - יש צורך בזיקה למדינת ישראל ואין חובה שתהיה ממש תושבות במדינה - בגלל ייחודיותם                     של הגירושין אז ניטה להרחיב את סמכות ביד"ר בכל הקשור לגירושין עצמן ובגלל ההרחבה                     של הזיקות אז תצומצם היכולת לכרוך לתביעה לאנשים עם זיקה חלשה.
· פס"ד חג'ג' - זיקת התושבות די שתהיה אמיצה דיו כדי לקשור את התובע והנתבע לישראל ואין צורך                        בתושבות ממש .
· פס"ד פלוני 7075/04 - המבחן הרלבנטי הוא מבחן מירב הזיקות , לא נדרשת ישיבת קבע בישראל אלא                                     רק ניהול אורח חיים שקשור לעיתים לישראל: בנק, דירה, גידול ילדים וכו'..
ס' 4 -    פס"ד כובאני - ס' 4 אינו מצריך את תנאי הזיקות של סעיף 1 ושם יכולים להיכנס כולם ביתר קלות.

פס"ד סבג - 1. האשה הוציאה נגד האיש צו עיכוב יציאה ודרשה מזונות ע"פ ס' 4 . פרוקצ'יהאומרת שעל אף שיש                                          כותרת של ס' 4 לתביעה זוהי בעצם תביעה ע"פ ס' 1 כי היא רוצה גירושין ומכיוון שהם אינם עונים                                         לדרישות ס' 1 כי הם אינם תושבים ואין להם זיקה אז לא היתה סמכות לביד"ר. 


      2. רובינשטיין פוסק מזונות מדין מעוכבת כי היא מעוכבת מחמתו להינשא.
ס' 4א - סמכות בתביעות גרושין של יהודים מחו"ל - לא ניתן לכרוך לתביעות אלו.

יחסי הגומלין בין ערכאות
פס"ד אהרון - לא ניתן להתנות על היכולת לכרוך או על סמכות ביד"ר
פס"ד עמרני - ישנה חובת ת"ל בכל הקשור לנושאי הסמכויות.

פס"ד סימה לוי - ביד"ר נותן תוקף לסעיף שיפוי בהסכם הגירושין בין ההורים. האשה מגישה תביעה להגדלת מזונות הילדים                            והבעל מחויב בהגדלת המזונות  ואז הוא פונה לביד"ר בתביעה לאכיפת הסכם השיפוי. בג"צ קובע כי ישנה                             סמכות מקורית שהיא ייחודית (ס' 1+3) או מקבילה (ס' 9) וסמכות נמשכת יכולה להיות רק לגבי אותו ענין                            שיש לגביו סמכות מקורית. בגלל שלא ניתן לכרוך את ענין השיפוי אז אין כאן סמכות מקורית וודאי שלא                              סמכות נמשכת.
סמכות נכרכת - ריכוז כל ענייני בני הזוג לערכאה אחת כדי למנוע ריבוי הדיינויות. - אין צורך שיהיה מענייני המעמד האישי.

התנאים לכריכה - פס"ד גבעולי - פיתוח מבחני הכריכה: תביעה כדין, כריכה כדין וכריכה כנה.

  פס"ד עמרני -תביעת גירושין שניתן לכרוך אליה היא או תביעה לגט או בקשה לאישור הסכם גירושין.
  פס"ד תורג'מן - יש צורך שכתב התביעה יגלה עילת גירושין מוכרת ורק אז ניתן לכרוך אליו. במקרה זה                                             נקבע שכתב התביעה לא גילה עילת גירושין ולכן לא ניתן היה לכרוך אליו.

  פס"ד גוטהלף - יש צורך בפסק של גירושין ולא רק תביעה לגירושין. במידה והתביעה נופלת נופל גם כל מה                                         שכרוך לתביעה.

                          פס"ד גוטמן   - לא רק כפיית גט אלא גם המלצה לגט.



  פס"ד שקלים - ברגע שנפלה התביעה נפל גם כל מה שכרוך בה. צווים זמניים הם גם חלק מכריכה.
מה ניתן לכרוך - פס"ד גבעולי - כל עניין ניתן לכרוך.
· פס"ד שרגאי -לא ניתן לכרוך את עניין מזונות הילדים. אך עדיין ניתן להפריד את החלק במזונות הילדים                      המגיע לאם שאותו ניתן לכרוך לבן החלק המגיע לילדים שאותו לא ניתן לכרוך.

· פס"ד שרעבי - עניין החזקת הילדים נכרך מעצם טבעו וטיבו. (מולו יש את פס"די כץ ופלונית 1893/03)
· פס"ד אמיר - בביד"ר יש צורך לכרוך בצורה מפורשת את החינוך (פלורסהיים) ואילו בבימ"ש אין צורך                      לכרוך בצורה מפורשת שכן הסמכות השיורית נמצאת בכל מקרה אצל הערכאה האזרחית.
· פס"ד נופרבר - כריכת רכוש עסקי נותרה בצ"ע. אם לא - אי אפשר לכרוך והדבר יהיה בסמכות בימ"ש.
· פס"ד תורג'מן - מזונות אשה צריך כריכה מפורשת.
פיצול תביעות - פס"ד תורג'מן - הפרדה בין תביעת המזונות הכרוכה לגירושין לתביעה לפירוק שיתוף פוגעת בכנות הכריכה.



פס"ד זקס - פיצול בתוך הרכוש: חלק נכרך לגירושין וחלק הוגש לבימ"ש. בימ"ש קבע שע"י התביעה השנייה                                            לבימ"ש הוא וויתר על הכריכה הראשונית שלו לביד"ר.


פס"ד עוזי יאיר - גם אם הוגשה תביעה רק על מנת לחסום את הצד השני הדבר אינו פוסל את כנות הכריכה.

אפשרויות הכריכה - פס"ד סימה לוי - כריכה רטרואקטיבית



     פס"ד פלוני 5679/03 - כריכה ע"י התנהגות - כריכה אינה חייבת להיות בדרך פורמלית.

למי הסמכות? - פס"ד פייג פלמן - כל ערכאה יכולה להחליט שלה הסמכות ובין הערכאות יש כיבוד הדדי.
סמכות בהסכמה
על מה ניתן להסכים - רק על נושאים שהם מהמעמד האישי (לכן לא ניתן להסכים על נושאי רכוש - סימה לוי, קטינים -פלונית)

· עניינים שאין לביד"ר סמכות ייחודית (מזונות אשה - התגברות על העדר זיקה מדינתית)

· עניינים שהוצאו מסימן 51 והחוקים הטריטוריאלים מאפשרים הסכמה (ס' 155 לחוק הירושה, ס' 27 לחוק האימוץ).
פס"ד פלונית 2898/03 - אי אפשר לחייב את הקטינים באמצעות הסכמת ההורים ביניהם. ניתן לחייב את הקטינים רק כאשר                                    התקיים דיון מהותי בטובתם (מבחן צורני - פס"ד בורוכוב, מבחן מהותי - שמגר) אך ברירת המחדל                                       היא שהקטינים לא מחויבים.
פס"ד סימה לוי - לא ניתן להסכים על ענייני רכוש.

פס"ד סימה אמיר - במקרה היה מעבר לתניית שיפוי גם פיצוי ממוני ממש של חצי מהרכוש בבית. אי אפשר להסכים על                                         סמכותו של ביד"ר כבורר.

צורת ההסכמה - אין צורך בהסכמה בכתב, ניתן גם להסכים בהתנהגות ובשתיקה

· ישנה אפשרות להתנגד בהזדמנות הראשונה (אך גם אם לא התנגדו בפעם הראשונה זה לא מרפא חוסר סמכות עניינית - סימה לוי)

·  חזרה מהסכמה - פס"ד ויז'נסקי - ניתן לחזור מהסכמה ע"י התנהגות בלבד.
סמכות נמשכת



פס"ד חליווה - 1. דוקטרינת הסמכות הנמשכת מתקיימת תחת כמה תנאים: בימ"ש דן ופסק , סמכות מקורית, סוגיה בעלת                                אופי מתמשך, הדיינות נוספת בין בני הזוג באותה הסוגיה.

           2. אישור הסכם לא מקנה סמכות נמשכת - אין דן ופסק.
פס"ד סימה לוי - אין סמכות נמשכת בענייני רכוש - אין סמכות מקורית.

אישור הסכם - 1. רק בנוגע לשינוי ההסכם או ביטולו -פרשנות ההסכם או אכיפתו אינה בסמכות נמשכת אלא בסמכות בימ"ש.


            2. פס"ד ורבר - טענות בקשר להליך האישור יוגשו לערכאה שאישרה את ההסכם.
פס"ד כץ - סמכות נמשכת לגבי קטינים אינה מתקיימת אלא בכפוף לכך שזה לטובת הקטין ובגלל שלא ניתן להסכים לכך אז                   אין לכך סמכות נמשכת.
מעשה בי"ד
ממתי ישנו מעשה בי"ד - רק הכרעה פוזיטיבית

· בענין המצוי בסמכות ישירה ולא בסמכות נגררת (בנוגע לגירושין ולא למזונות - מקרה טביב)
· שההכרעה בו נחוצה לצורך התוצאה הסופית שהתקבלה
· מדובר בממצא ולא בתוצאה אופרטיבית הנובעת מהממצא (מעשי כיעור ולא פטור ממזונות)
פס"ד טביב - בביד"ר נקבעו 3 קביעות : עושה מעשי כיעור, חייבת בגט ופטורה ממזונות. ברק אומר שרק הקביעות                                      הפוזיטיביות של ביד"ר שרלבנטיות לענין הן בגדר מעשה בי"ד ולכן הקביעה השלישית שהיא לא היתה בענין                          הנתבע אינה בגדר מעשה בי"ד ומהווה חריגה מסמכות.

פס"ד גרינהאוז - ביד"ר פוסק שלאישה לא מגיע מזונות בגלל שהיא עשתה מעשי כיעור אבל מסתבר שהבעל גם עשה מעשי                                כיעור ולכן שמגר אומר שאין להחיל עליהם סטנדרט כפול ולכן היא זכאית למזונות. יש עוד סדרת פסד"ים                            שבהם שמגר מתרחק עוד ועוד מהדין הדתי.
פס"ד ראש חודש - בימ"ש דן בתביעה לפירוק שיתוף וביד"ר דן מאוחר יותר ונתן לאישה מדור ספציפי. השאלה היא מה צריך                              לעשות בימ"ש. במקרה זה בימ"ש הכריע והשאלה היא האם החלטתו צריכה להתבטל. בימ"ש עליון אומר                              שלא וניתן להכריע ע"פ בימ"ש וביד"ר היה צריך לכבד את החלטתו מכח הכיבוד ההדדי.

פס"ד אקנין - מקרה דומה למקרה ראש חודש אלא שבימ"ש בחר להמתין עם ההחלטה שלו עד להחלטת ביד"ר ולכן היא                              נהייתה מחייבת.
פס"ד גולדמברג - האשה תבעה שלום בית בביד"ר שהביא עיקול על הבית  כחלק מהמדור וכן מזונות בבימ"ש. ביד"ר מביא                              לאשה מדור. בימ"ש לא דן בפירוק שיתוף כי הוא אומר שהוא לא יכול כשאותה הדירה נמצאת בסמכות ביד"ר                          ולבסוף הוא מורה על פירוק אבל משהה אותו עד להחלטת ביד"ר. ביד"ר פוסק לזכות האשה על הבית                                   +עיקול. בעליון בג"צ אומר שאין לפרק את השיתוף ויש לשמור על מדורה של האשה שכן היא הגיש תביעה                              לשלום בית ואין שלום בית ללא בית (זוהי הרחבה מחודשת של עילת השלום בית לאחר צמצומה בפס"ד לב).

פיקוח שיפוטי
ס' 15(ג) - ס' סל, אין מגבלות זמן, ישמוש מתי שתהיה פגיעה בכלי צדק טבעיים, תקיפה ישירה בלבד , voidable
ס' 15 (ד) - חריגה מסמכות, חייב לעלות בהזדמנות הראשונה, גם בתקיפה עקיפה (?), void.
בג"צ בבלי - התערבות בפסיקת ביד"ר בנוגע להחלת הילכת השיתוף
בג"צ לב - צו יציאה מהארץ והתערבות בפסיקת ביד"ר לאור חו"י כבוה"א

בג"צ אקנין - ביד"ר קבע לאשה מדור ושעבוד על חלק הבעל בתביעה של הבית שהיה בבעלות שניהם. גולדברג לא מתערב                       בביד"ר וחשין מתערב ואומר שאסור לו כי זה התערבות בחוקי הקניין.
פס"ד נגר -הסכם גירושין עם תניית שיפוט בעתיד לכל העניינים. העניין הנידון הוא חינוך הילדים ובמהלך הערעור לביד"ר גדול              אמרו שאין סמכות ובימ,ש מחוזי ביטל את קביעות ביד"ר והביד"מ ביטל את קביעתו של המחוזי כי היא היתה                   צריכה להיות דרך בג"צ.
עילות התערבות - חוסר סמכות פונקציונלית - פסיקה בהרכב חסר
· חוסר סמכות עניינית

· פגיעה בכלל צדק טבעי - הפרת זכויות אדם                
· אי קיום תנאי הסמכות - העדר זיקה וכו'..
פס"ד רפאלי - אלימות בין בני זוג כאשר ביד"ר גדול לא מקבל את תביעות האשה וקובע שעילות הבגידה והאלימות לא הוכחו.                      אור בדעת הרוב לא מתערב בקביעת ביד"ר. חשין בדעת מיעוט רומז שישנם מצבים שעל אף שמדובר בענייני                            גירושין ממש הוא יסכים להתערב. (דעת מיעוט חשובה מאוד).
פס"ד פלונית 3077/90 - מקרה של ממזרת -שתוקי. חשין יוצר יצירה חדשה של אבהות אזרחית.
פס"ד פלונית 8256/99 -  ברק מבסס מזונות אזרחיים על זוג שנישא בנישואין אזרחיים. גם מזונות שלאחר הפירוד.
מהלך פסקי הדין שבהם הורחבה הסמכות של בתי המשפט:

בבלי, לב - החלת הדינים האזרחיים על המערכת הדתית

כהנא, כהן, גל, פלונית של ברק, סלומון,פלונית של חשין, רפאלי של חשין, שמואל - הקמת מערכת דינים חדשה אזרחית .

בימ"ש לענייני משפחה
פס"ד חבס - על מנת שסכסוך יהיה נידון בבימ"ש למשפחה צריך: קשר בין הסכסוך לעילת התביעה








          הסכסוך יתרום תרומה משמעותית לגיבוש עילת התביעה.
מצוקות הנישואין והגירושין
בג"צ רודניצקי - לנדוי עושה הבחנה בין פסולי ומנועי חיתון שיקבלו סעד מנהלי מהמדינה לבין כאלה שלא מתחתנים ממניעים                           אידאולוגיים שהם לא יקבלו סעד של רישום מהמדינה.

פס"ד צונן נ. שטל - שמגר ואילון מסווגים אותם כמנועים להתחתן ולכן לא פסוקים לאשה מזונות.

רכוש - הלכת השיתוף חלה גם על ידועים בציבור

מזונות - פס"ד פורר -מזונות מכח טקס פרטי. אם האשה קיבלה פסק דין לגט אך הבעל מעכב את גיטה היא זכאית לגירושין.

פס"ד פלונית 8256/99 - ישנם מזונות אזרחיים לידועים בציבור.

ירושה - ס' 55 לחוק הירושה מדבר  על ידועים בציבור.

דרכים להימנע מהבעיות של הגט - הרחבת עילות הכפיה - הרחבת עילת מאיס עלי





  כפייה בדרך ברירה - הרחקות רבנו תם - חוק הסנקציות







         מזונות מדין מעוכבת (רובינשטיין בסבג)







         הסכם קדם נישואין





 ייתור הגט - הפקעת הקידושין





 
        תנאי בקידושין






        ביטול קידושין מחמת מקח טעות

נישואים אזרחיים

ריבוי נישואין - לצורך עבירת ריבוי נישואין גם נישואים אזרחיים נחשבים נישואים.

רישום - פס"ד פונק שלזינגר מחייב את פקידי משרד הפנים לרשום את הנישאים אזרחית.

בחינת תוקף הנישואין -1. כללי ברירת דין אמריקאיים - ייחתך ע"פ מקום קיום הטקס.



           2. כללי ברירת דין אנגליים - הבחנה בין המקום והכושר -צריך שיהיה כושר להינשא ע"פ התושבות.



          3. שאווה - ע"פ הדין הקיים במקום האזרחות (לא הכושר להינשא אלא הדין הקיים)

פס"ד גינזבורג - תביעת האשה למזונות נדחתה. בתביעת הגירושין שלה היה ציווי על גט ולא חיוב ועל בסיס זה היא ניסתה                              לקבל מזונות (מדין מעוכבת). בימ"ש פסק שהיא לא זכאית למזונות כיוון שלא היה חיוב אלא רק ציווי.
פס"ד סלומון -יש להטיל מזונות מדין מעוכבת רק מקום שיש חיוב עצמאי למזונות ומזונות עונשיים יינתנו רק כשיש כפיית גט.
פס"ד נוני - המחוזי פסק מזונות מדין מעוכבת אחרי שביד"ר פסק שעליהם לנהל מו"מ. מזונות מדין מעוכבת אינם מתחשבים                 בפוטנציאל ההשתכרות של האשה.בימ"ש העליון פסק שלא ניתן לתת מזונות מעוכבת כל עוד אין כפייה -ורק ביד"ר.

פס"ד רפאלי - אלימות בין בני זוג כאשר ביד"ר גדול לא מקבל את תביעות האשה וקובע שעילות הבגידה והאלימות לא הוכחו.                      אור בדעת הרוב לא מתערב בקביעת ביד"ר. חשין בדעת מיעוט רומז שישנם מצבים שעל אף שמדובר בענייני                            גירושין ממש הוא יסכים להתערב. (דעת מיעוט חשובה מאוד).

פס"ד אברהם - הבעל חזר בו מהסכמתו לפשרה במחוזי והתנה את הגט בכך והיא הסכימה לדון מחדש בענייני הרכוש על מנת                       לקבל את הגט ולאחר שקיבלה את הגט התחרטה וביקשה מבג"צ לבטל את הסכמתה לפתוח את הפשרה מחדש .                        בג"צ לא מסכים שישחקו איתו ולא נותן לה את הסעד.

פס"ד כ.ש. - ניתנו פיצויים נזיקיים על סרבנות גט.

פס"ד כהן - נישואי מקסיקו - ברגע שהגירושין מתנהלים בארץ אז יש סמכות לביד"ר.
פס"ד שמואל - המרת דת מדת שאינה מוכרת ולכן מפעילים את מבחן הדת האפקטיבית ומחילים עליו את הדין היהודי.

ידועים בציבור

התנאים: חיי אישות - צומצם בפס"ד סלם נ' כרמי - לא חייבים פסטורליה לאורך הקשר


  ניהול משק בית משותף - צומצם בבי"ד לעבודה ע"י אלישבע ברק (וודי אלן ומיה פרו)


  משך זמן - גם חצי שנה הוכרה כמשך זמן מספיק לצורך יצירת שיתוף.

פס"ד שחר נ' פרידמן - חזקת השיתוף חלה על ידועים בציבור

פס"ד ורסנו - צריך הסכם כדי ללמוד על כוונה לשיתוף נכסים במדור ובמזונות, לומדים על ידועים בציבור לא רק אם הם                       באמת ידועים. אין חיוב בתשלום מזונות בין ידועים בציבור שעדיין חיים , לעומת כאלה שאחד מהם מת ע"פ ס'                   57(ג).

פס"ד אוסטרליץ - גם אם יש הסכם ששולל את השיתוף, במידה והצדדים התנהגו בצורה שונה אז ניתן ללמוד מכך על כוונת                         הצדדים. ולכן הידועה בציבור זכאית למזונות מן העזבון.

פס"ד נזרי - שמות של ידועים בציבור - לידועה בציבור יש זכות לשנות את שמה לשם בעלה - ואין לאשה הקודמת זכות לעכב                 זאת - גם טובת הילדים נלקחת בחשבון.

פס"ד סלם - בימ"ש מחוזי קבע שהיא זכאית לחצי מהרכוש האישי אבל לא לרכוש העסקי, העובדה שהם לא נישאו יכולה                      להשפיע הן על החלת הלכת השיתוף והן על היקף הלכת השיתוף. בשביל להחיל את הלכת השיתוף בנוגע לידועים                 בציבור ונכסים עסקיים יש צורך בראיה נוספת כדי להוכיח שיתוף גם בנכסים אלו (בניגוד לנישואין שיש חזקה גם             על נכסים עסקיים). לזכויות של הלכת השיתוף נלוות גם חובות שנבעו מהשיתוף. אין חובה לחיים משותפים רציפים.
פס"ד לינדורן -האם ידועה בציבור זכאית לפיצויים של התלויים?הזכות של התלויים אינה ניזקת מזכות שנפגעה אלא מקטיעת                  התלות ולכן אם הידועה בציבור ביתה תלויה כלכלית אז צריך לפצות אותה בין אן היא ידועה או לא ידועה.
פס"ד פלונית - נישואין אזרחיים - האם האשה זכאית למזונות? החיוב הוא ע"פ המשפט העברי ואם הם לא נשואים לפי                          המשפט העברי אז זה לפי המשפט הבינלאומי. נקודת מבט שניה היא מבחינת היחסים החוזיים של הצדדים.                      שלילת סטטוס הנישואין שוללת זכויות אזרחיות הכרוכות בו אבל לא את כל הזכויות שכרוכות בו. מזונות                         אזרחיים מכח הסכם - ולכן גם על ידועים בציבור יכולים ללכת בדרך החוזה ולהחיל מזונות אזרחיים בהתאם                    לכוונת הצדדים.
פס"ד אפרת - מתן שם משפחה של ידועה בציבור לשם המשפחה של בעלה.

פס"ד היועמ"ש נ' זמר -אישור הסכם של ידועים בציבור בבימ"ש למשפחה. בימ"ש למשפחה לא רצו לאשר הסכם ממון בין                                ידועים בציבור (חוק בימ"ש למשפחה כן חל עליהם אבל חוק יחסי ממון לא חל עליהם) ובימ"ש העליון                             מאפשר את ההסכם אבל לא מכח חוק יחסי ממון אלא מכח חוק בימ"ש למשפחה. נשאר בצ"ע האם                               חוק יחסי ממון חל על ידועים בציבור.
ירושה - הדין היחיד שעדין לא מאפשר לקבל ת הירושה כשצד אחד עדיין נשוי.

זוגות בני אותו מין
פס"ד דנילוביץ' - הכרה בבני זוג מאותו המין כמו שמכירים בידועים בציבור לענין הטבה לבני זוג.

פס"ד ברנר קדיש - בקשה לרישום של זוג נשים בתור הורים על סמך פס"ד אמריקאי. ניתן אישור לרשום ואין שק"ד לפקיד.

פס"ד ירוס חקק - ניתן צו אימוץ לבת זוג על ילדי בת הזוג השניה.

מזונות בן בני זוג
פס"ד מזור - אם האשה אינה עובדת , לא ניתן להכריח אותה לעבוד ואין לקזז את מעשה ידיה.

פס"ד ביקל, פדן, אברהם - יש לקזז את פוטנציאל ההשתכרות וניתן להכריח לצאת לעבוד.

פס"ד פלולי - מדובר בנישואין רוויי אלימות. טירקל אומר שאין להכריח את האשה לעבוד והלכת מזור שרירה וקיימת. יש                         לזכור כי היה מדובר בנישואים של 35 שנה שבהם האשה לא עבדה. טירקל אומר שכל עוד יש סיבה קטנה שבגללה                    האשה לא אשמה בגירושין החובה לשלם היא על הבעל.
פס"ד קופלוביץ' - חוק לתיקון דיני מזונות קובע שבמקרה של תושב חוץ יהודי יחול עליו הדין הדתי ולא דין החוץ.

פס"ד לוי חקק - ניתן לקזז ממזונות האשה הן הכנסה ממשכורת והן הכנסה מפירות נכסים.
פס"ד גרינהאוז - ביד"ר פוסק שלאישה לא מגיע מזונות בגלל שהיא עשתה מעשי כיעור אבל מסתבר שהבעל גם עשה מעשי                                כיעור ולכן שמגר אומר שאין להחיל עליהם סטנדרט כפול ולכן היא זכאית למזונות. יש עוד סדרת פסד"ים                            שבהם שמגר מתרחק עוד ועוד מהדין הדתי.

פס"ד טביב - גם אם נקבע בביד"ר שהאשה מורדת אבל זה נקבע בתביעת גירושין עדיין זה לא אומר שהיא לא זכאית למזונות.
פס"ד שמואל - היהודיה וההודי. יש להחיל את הדין הדתי על המזונות ולכן לפסוק מזונות.
פס"ד פורר - אם ע"פ הדין האישי אין חיוב במזונות והוא חבר עדה דתית ע" דבר המלך אז אין לו חיוב במזונות אשה אלא רק                    במזונות ילדים.
פס"ד כהנא - כהן וגרושה שחיו יחד 30 שנה ובסוף הוא נזכר שזה לא בסדר והוא מנסה להתחמק ככה מתשלום מזונות. שמגר                      יוצר מזונות מכח ההתחיבות שלו כלפיה ולא מכח הדין הדתי.

פס"ד סלומון - היא יהודיה והוא יווני אורתודוכסי. היא לא הוכיחה שלפי הדין האישי שלו אז יש חובה למזונות ולכן היא לא                    זכאית למזונות ממנו על אף שגם אם לא הוכח שע"פ הדין האישי שלו יש חיוב למזונות, עדיין יש חיוב למזונות                    מכח כבוד האדם ולא להשאיר אותו רעב. 
שיתוף נכסים
הלכת השיתוף מצריכה כוונה לשיתוף ומאמץ משותף.

הלכת השיתוף היא פרי הפסיקה ואומרת שיכול בן הזוג לתבוע סעד הצהרתי בכל רגע נתון על היותו בעלים בחצי מהרכוש

פס"ד שחר נ' פרידמן - חזקת השיתוף חלה על ידועים בציבור
פס"ד הדרי - ישנה חזקת שיתוף, בעיקר בדירה, בעיקר אחרי הרבה שנים , גם כשהדירה נקנתה טרם הנישואים

פס"ד חסל - חזקת השיתוף חלה ביום שבו עושים אותה ולא לגבי נכסים עתידיים שספק אם יהיו או לא יהיו

פס"ד עמית - כשם שיש שיתוף בזכויות יש גם שיתוף בחובות, ניתן להוכיח שאין שיתוף בחובות רק בצורה של חריג כשהחובות                  הם אישיים.
פס"ד אבולוף - החלת הלכת השיתוף על חנות בדיירות מוגנת שהיתה שייכת לכאורה רק לבעל על אף ששימשה לפרנסת הזוג                      והאשה היתה זו שעבדה שם.

פס"ד בריל - תחולת הלכת השיתוף על נכסים חיצוניים של אחד מבני הזוג תיגזר מאופי היחסים שמהם יהיה ניתן להסיק על                  הרצון לשיתוף . אם היחסים היו רעים אז יסיקו שככל הנראה לא היה רצון לשיתוף.

פס"ד גוזנר - יש להחיל את הלכת השיתוף עד למועד הפירוד ולא לאחריו. אין לשים תווית על מוניטין אישי כי אז בעל                          המוניטין בעצם משועבד ואינו יכול לבחור את רצונו. גם אם לא התקיימ העברה בטאבו של עסקת מק' עדיין ישנן                 זכויות ע"פ הילכת השיתוף.
פס"ד פלוני 5879/04- לעיתים ניתן לכמת גם מוניטין אישי וגם הוא ייכנס לחזקת השיתוף.
איזון משאבים
ס' 5 - ההסדר יחול רק בפטירת בן הזוג או בעת מתן הגט

ס' 4 - הנישואין לא פוגעים בקניינו של אף אחד מהצדדים.

ס' 8 - בימ"ש רשאי לסטות מהסדר איזון המשאבים אם יראה לנכון ומתי שיראה לנכון.

פרקטיקה נוהגת - כיום במצב שדירת הזוג רשומה על שם שני הצדדים - לא מחכים לגט וישר ניתן לדרוש פירוק שיתוף.

פס"ד יעקובי -    דורנר ושמגר - איזון משאבים בגט בלבד וחזקת השיתוף כל עוד הם הפסיקו לגור יחד.
טש"כ - איזון משאבים לא רק בגט אלא כבר כשהפסיקו לגור יחד - זה נחשב גירושין. 

מצא - רק איזון משאבים - פורמליזם. 

טל - יכול להתבצע איזון משאבים כבר מרגע שניתן חיוב בגט - זהו בעצם גירושין.
פס"ד אבו רומי - לא היתה כוונה ליצור יחסי שיתוף גם אחרי 14 שנה כשהכסף בא מאחת המשפחות לצורך בניית הבית. 
פס"ד פלונית 3995/00 -לא החילו את הלכת השיתוף על שתי דירות שהיו בבעלות הבעל והאשה וכל אחד קיבל את מה שהיה לו                                   קודם הנישואין כי אמרו שלא היה להם כוונה ליצור שיתוף.

קיימת גישה שאומרת שמצירוף דעויהם של דורנר שמגר וטש"כ(באבו רומי) ניתן להסיק שיש תחולה להלכת השיתוף ואיזון המשאבים יחד אבל זוהי הלכת השיתוף במתכונתה ההיסטורית (יש להוכיח את כוונת השיתוף ועל מה היא חלה)
פס"ד זיסרמן (מתנות) - האשה נתנה לבעל במתנה חצי מהדירה במהלך הנישואין. בימ"ש אומר שאין להסיק  מהפסקת החיים                                     המשותפים ומהלכת השיתוף את החזרה מהמתנה ולכן חצי הדירה נשארת אצל הבעל.

פירוק שיתוף במקרקעין
פס"ד ראש חודש - בימ"ש דן בתביעה לפירוק שיתוף וביד"ר דן מאוחר יותר ונתן לאישה מדור ספציפי. השאלה היא מה צריך                              לעשות בימ"ש. במקרה זה בימ"ש הכריע והשאלה היא האם החלטתו צריכה להתבטל. בימ"ש עליון אומר                              שלא וניתן להכריע ע"פ בימ"ש וביד"ר היה צריך לכבד את החלטתו מכח הכיבוד ההדדי.

פס"ד אקנין - מקרה דומה למקרה ראש חודש אלא שבימ"ש בחר להמתין עם ההחלטה שלו עד להחלטת ביד"ר ולכן היא                              נהייתה מחייבת.

פס"ד כליפא - במידה ויש שתי החלטות סותרות של פירוק שיתוף ומדור ספציפי אזי יש לספק מדור חילופי נאות ובינתיים יש                        לעכב את הפירוק בשיתוף אך לא ניתן לאיין את פירוק השיתוף ע"י פסיקת מדור ספציפי.

פס"ד בראל - לעיתים יש להורות על פירוק השיתוף במיידי תוך מציאת מקום מגורים הולם כאשר אם לא יעשו כך במיידי                            הדבר יתעכב עוד פרק זמן ממושך. לצורך כך יש את בימ"ש למשפחה שיכול לעשות הכל תחת קורת גג אחת.

הסכמי ממון
ע"פ חוק יחסי ממון יש דרישה לכתב + אישור ( לאחר שבני הזוג הבינו והסכימו מרצונם החופשי להסכם).

כל זוג נשוי חייב לאשר את ההסכם ממון - גם לפני 74 וגם אחרי 74 (למעט ידועים בציבור)

פס"ד שי - הסכם ממון צריך להיות צופה פני עתיד ומתייחס לעת מוות או גירושין. אחרת זהו לא הסכם ממון.

פס"ד פגס -מקרה עושק קלאסי.שמגר נותן פס"ד בשיח קלאסי של חוזים מסחריים ואינו ער להקשר  של דיני המשפחה.  
פס"ד ולנטין - האשה היתה יחד עם גבר אחר ועשתה הסכם גירושין כשהבעל לא דע שהיא היתה עם גבר אחר. ברגע שנודע לו                        הוא רצה לבטל את ההסכם. הפס"ד עוסק ביחסי האמון שיש לצדדים זוגיים ואולם זמיר לא מתעסק בזה מלבד                       להגיד שיש להם יחסי אמון גבוהים וטש"כ אומרת שכל מקרה צריך להיבחן בנפרד.
מזונות ילדים
דין דתי - עד גיל 6 מהדין. עד גיל 12 מתקנת אושא. עד גיל 15 מהרבנות הראשית (כל החיובים או רק חלקם)

דין אזרחי - עד גיל 18 מהחוק. עד גיל 21 (מופחת לשליש).

צרכים הכרחיים - עד גיל 6 רק האב ומעבר לכך האב והאם מדין צדקה.

פס"ד קוט - יש ערבות לטובת האב במקרה ומגדילים את מזונות הילדים. בימ"ש אמר שהערב ישלם לאב וידרוש שיפוי מהאם                    רק כשתעשיר ותוכל להחזיר לו.

פס"ד מילנר - אם הערב ישלם אז זה יעמיד את האם במצב בלתי אפשרי ולכן גם הערב פטור מלשלם.

פס"ד וואיה -אם הערבות היא תלויה בחיוב אז ברגע שהחיוב נופל כי ההסכם לא תקין אז גם הערבות נופלת ואילו אם הערבות                היא אוטונומית ולשיפוי מלא אז גם כשהחיוב נופל עדיין הערבות קיימת והערב צריך לשלם. אבל הכל תלוי מדיניות.
