אבוחצירא סעיף 12

המערער טוען שעדות אינה קבילה בעקבות החיסיון שמעניקים סעיפים 48א לפקודת הראיות ולפי סעיף 90 לחוק לישכת עורכי הדין. 

דינו של מתמחה או כל עובד במשרד עורכי דין כדין עורך דין לעניין חוקים אלו. 

כאשר לדברים אין שום קשר ענייני לשירות אותו מעניק עורך דין, או שהם בניגוד גמור לשירות, החיסיון לא חל עליהם. ניסיון להפוך את עורך הדין לשותף לעבירה היא דוגמא לזה. לא תתקבל טענה כזו.

Alberici סעיף 8-11

התכתבויות עם יועצים משפטיים. 

ועדה רשאית להתכתב עם יועצים משפטיים בעת הצורך, ואינה צריכה לחשוש מגילוי תוכן ההתייעצות. ההתיעצות חסויה כמו התייעצויות בין חברי הוועדה. כעקרון אין לנאשם זכות עיון בהן.

החלטות הוועדה עומדות לביקורת – ואין אינטרס המצדיק חשיפה של המסמכים.

חשיפת התייעצויות משפטיות אינה עולה בקנה אחד עם תקנת הציבור. חשיפה כזו תפגע בתפקוד עתידי של ועדות כאלו. סעיף 30(ב)(5) לחוק בתי דין מנהליים קובע שלא תהיה זכות עיון במסמכים שמכילים חומר פנימי, כגון רשימות מדיונים פנימיים, דיווח לממונים, הצעות וטיוטות של החלטות. – ניתן להשליך, מקל וחומר על הוועדה.

אם קיים איזון בין האינטרסים של המבקשים לחשוף ולאינטרסים לא לחשוף, נחליט לא לחשוף מסמכים פנימיים בפני הנאשם. גם אם הייעוץ שגוי וגם אם לא, אין זכות לעיין בו כי אינו רלוונטי.

סעיף 48(א) פורש בהרחבה והוחל גם על מסמכים בין עורך דין ללקוח שהוכנו לצורך ולקראת הליך משפטי קיים או צפוי, כאשר מטרת הכנתם היא ההליך. 

