אוניברסיטת בר אילן

נקודות לפתרון בחינה – דיני ראיות מועד א' – עו"ד יעקב רובין

ההתייחסות הינה רק לשאלה מס' 1, שאלות 2 ו-  3 הינם שאלות כלליות שבהם נבדק ידע הנבחן והתרשמות כללית של הבודק.

שאלה מס' 1:

נדרשה התייחסות לנקודות הבאות:

- עדות סמדר: התייחסות לסעיף 9 והתייחסות לסעיף 10, 10(א) ו – 10 (ב). כמו כן נדרשה התייחסות לסוגייה האם בוחן תאונות הינו איש מרות.

-  אמרת ראובן: התייחסות לסוגיה של אזהרה והתייעצות אם עו"ד, האם בוחן תאונות הינו איש מרות, האם האמרה עומדת בקריטריון של חופשית ומרצון, פירוט שתי האסכולות של השוטפים גולדברג ולנדאו לגבי השאלה האם ניתן לקבל את אמרת ראובן.  

-  עדות הבוחן – האם קבילה התייחסות לסוגיה האם מדובר "ברס גסטה"

-  חוות דעת הרופא: האם אכן מדובר בחוות דעת מבחינה צורנית ומבחינה מהותית האם ניתן לראות בזה רשומה מוסדית ומהם הקריטריונים לקבלת רשומה מוסדית.

-  עדות בתו של ראובן: האם כשירה להעיד בכלל, האם כשירה להעיד נגד אביה, גביית עדותה ע"י חוקר נוער.

-  התייחסות לסוגיית העד העויין, מתי ניתן להכריז ומה המשמעות, התייחסות לשאלה של האם ניתן לשאול עד שמוזמן על ידך שאלות מדריכות ושאלות בדבר הרשעות קודמות. 

-  התייחסות לשאלה של קבלת פס"ד פלילי כראייה במשפט אזרחי, מתי הדבר אפשרי 
(סעיף 42) יש צורך באישור בית המשפט להבאת ראיות לסתור, תלונות עו"ד ביחס לפגמים בפס"ד הפלילי נאמרר בפורום לא נכון שכן מדובר בהליך אזרחי.

-  לגבי כל אחד מהסעיפים נדרשה התייחסות לשאלה מה יחליט בית המשפט.
