אוניברסיטת בר-אילן - הפקולטה למשפטים

סדר דין פלילי - תשס"ג, פתרון בוחן 1

ד"ר דיויד וינר

עו"ד יניב ואקי

1. תאר את עובדות פרשת ברונסון ואת ההלכה שנקבעה שם (בש"פ 5492/98 ברונסון נ' מ"י).

בפרשה זו נעצר ברונסון (להלן : החשוד), אשר שימש כמנהל סניף בנק הפועלים ברמתיים, בעקבות חשד לביצוע עבירות של קבלת שוחד, זיוף, קבלת דבר במרמה, קשירת קשר לביצוע פשע וגניבה ע"י מורשה.

העילה להארכת מעצרו של החשוד, היתה עפ"י סעיף 13(א)(3) לחוק המעצרים, היינו, לצורך נקיטת הליכי חקירה שלא ניתן לקיימם אלא כשהחשוד נתון במעצר.

הש' חשין בהחלטתו, דן בהרחבה בעילה הנ"ל וקובע, בין השאר, כי אין מניעה שאלמנטים של עילה לפי ס"ק 3 יהיו זהים לאלמנטים של 2 העילות האחרות, וכן כי הפירוש שיש לתת למילים "שלא ניתן לקיימם" - הוא שלא ניתן לקיימם באורח סביר וראוי בדרכי החקירה המקובלות והרגילות (ולא רק במקרה שלא ניתן כלל לבצע את הליכי החקירה - כפי שטען הסניגור). כמו-כן, קובע הש' חשין, כי ניתן לענות על הדרישה של "מנימוקים מיוחדים שיירשמו", ע"י כך ששופט המעצרים יעלה "נימוקים מיוחדים כלליים" ובסמוך להם יפנה אל מסמכים החסויים מפני החשוד אך גלויים לפני ביהמ"ש שלערעור.

2. מהן ההלכות שנקבעו בפרשת צייגר ע"י הש' ח. כהן ובפרשת קניר ע"י הש' ברק ?

לא צורף פתרון לשאלה זו...

