אוניברסיטת בר-אילן - הפקולטה למשפטים
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ד"ר דיויד וינר

עו"ד יניב ואקי

1. מהי עמדתה של הש' דורנר בפס"ד יחזקאלי (בש"פ 4481/00, יחזקאלי נ' מ"י) לעניין זכותו של הנאשם לעיין בגליון הרשעותיו הקודמות של עד התביעה ? האם עמדתה של הש' דורנר נכונה ?

פס"ד יחזקאלי  דן בשאלה האם גליונות הרישום הפלילי של עד תביעה נכללים בגדר המושג חומר חקירה  והאם על התביעה לאפשר להגנה לעיין בהם לפי סע' 74 לחסד"פ. 

הש' דורנר תוך סקירתה את הזכות לפרטיות, קובעת כי יש לאזן בין זכות העבריין לפרטיות (עד התביעה אשר לו עבר פלילי) לבין הזכות למשפט הוגן של הנאשם, ומכריעה בין הזכויות לטובת זכותו של הנאשם. מכאן שעל התביעה חלה חובה להעביר לידי ההגנה את רישומו הפלילי של עד התביעה מקום שנתבקשה לעשות כן. כמו-כן, מדגישה הש' כי יש לאפשר עיון בחומר האמור גם מבלי לבדוק האם חומר זה רלבנטי למהימנותו של העד ולהגנת הנאשם. 

2.
איזה חומר אינו מהווה חומר חקירה לפי המבחן של הש' בך בפרשת צוברי (בג"צ 1885/91, צוברי נ' פרקליטות מחוז ת"א). האם הדבר מתיישב עם קביעתו (של הש' בך) בפס"ד אל הוזייל (בג"צ 233/85, אל הוזייל נ' מ"י)  ?

בפרשת צוברי עלתה השאלה האם כל מסמך אשר הוגש לשופט לעיונו בשלב הבקשה למעצר ימים, הופכת אותו לחומר חקירה.

הש' בך קובע כי על התביעה לשקול ולהחליט איזה חלק מאותם מסמכים מהווים חומר חקירה לפי מבחן  הרלבנטיות לשאלות העומדות להכרעה במשפט. הש' בך מוסיף וקובע כי, בכל מקרה אין בעצם הגשת המסמכים ל"שופט המעצרים" לעיון כדי להפכם באופן אוטומטי לחומר חקירה.

בפס"ד אל הוזייל, בדונו האם יש לאפשר להגנה לעיין בתיק חקירה שנפתח נגד עד מדינה, קובע הש' בך כי אין לפרש את סע' 74 לחסד"פ פירוש דווקני ומצמצם וכי גם ראיות אשר אינן שייכות במישרין לנאשם, אך שייכות באופן הגיוני לפריפריה של הנאשם יכללו במושג חומר חקירה. גם בפס"ד זה, מדגיש הש' בך כי הדבר נתון לשק"ד התביעה (הנתון לביקורת של ביהמ"ש) לבדוק ולקבוע האם יש בחומר המבוקש כדי לתרום להגנתו של הנאשם. 






