אמצעי תשלום     (19.11.02)

באילו מסמכים מכירה פקו' השטרות (בחינת 3 המסמכים בפק' השטרות)

שטר חליפין, שטר חוב, שק

השטר שמשתמשים בו כיום הכי פחות (שטר החליפין) הוא דווקא אב הטיפוס של פק' השטרות, עליו מושתתת פקו' השטרות. אין בעיה עם שיק כיון שזהה מלבד שהנמשך הוא בנק.

בשטר חוב מעורבים 2 דמויות בעוד שבשטר חליפין (שק) מכיל 3 דמויות.

שטר חליפין (שק) – כדי שהוראות הפקודה תחולנה, על התכונות של טהירות וסחירות, יש לבדוק האם לפנינו שטר.

זיהוי שטר – מתוך תוכנו למדים האם מתקימים 8 תנאים (יחדיו) המופיעים בסעיף 3 לפק' השטרות (אין למדים אלא מתוכן השטר) ניתן למלא בשק תוכן שישלול ממנו את היותו שטר.

ס' 3 דורש כמה יסודות (בנוסף לעבירות וסחירות):

1. דרישת כתב

2. א' נותן הוראה לב' – תוכנה ביצוע הוראת תשלום ל-ג' (הנמען הוא אדם שלישי) הוראה מאת המושך אל הנמשך לשלם לאדם שלישי. (שק רגיל)

3. החתימה מהווה שידור של מאת ובמקרה של שק הנושא לוגו של בנק מסויים, גלום בטופס תכתובת שהבנק יהיה הנמשך. (אך ניתן ליצור שק על מסמך חלק-משפטית. מסמך על דף חלק כאשר הנמשך הוא בנק-מהווה שק.

4. מועד – תשלום במועד מסויים

5. הוראת תשלום של סכום מסוים של כסף

6. הוראה ללא תנאי

(החסרת אחד הפרמטרים שולל את השטר)

סכום מסוים בכסף – סכום הנקוב במסמך, ללא מנגנון חישוב או ייחוס לגורמים חיצוניים (כאן הצורה חשובה יותר ממהות המסמך). כיוון שלהוראות שתלום אלה יש נטיה כאמצעי תשלום מעבר לעסקה הבסיסית לצדיים שלישיים מפשטים את הגדרת השטר. על כן את הערך הגלום של השטר ניתן לברר במסמך עצמו. בה"מ לאחרונה מגלה גמישות בנוקשות הצורות החצוניות הטכניות. בה"מ מאפשר שמסמך יהיה שטר אפילו אם יש צורך לחישוב חיצוני (שערי חליפין, ריבית נהוגה, פיגורים, הפריים +)-בעבר היה פוסל אותו כיוון שיש לברר במקום חיצוני. העליון: כיום, כאשר הבירור החצוני איננו מאמץ, מידע זה זמין ונגיש בזמן מידי לציבור-על כן אין לשלול ממסמך זה את מעמדו השטרי (לא יתפוס אם האינפורמציה אינה זמינה) פ"ד בנק דיסקוט נ' אלון עא 85/87- שם מנגנון החישוב היה על ריבית שגם כן מתפרסמת בצורה פומבית. 

שטר הוא מקרה פרטי בפק' השטרות וככזה אינו המחאת זכות (שטר-יחסי שליחות). אם לא חלים תנאי ס' 3 ניתן לראות זאת כשליחות רגילה או המחאת זכות. 

אחת הדרישות לפי ס' 3 לקיום שטר: הוראת תשלום בכתב, מאת חבר לחברו, לשלם לאדם שלישי. אם לא צויין מיהו האדם השלישי, יש לציין לאדם פלוני או למוכ"ז – אחרת אין זה שטר.

1.שטר למוכ"ז-שטר שנאמר בו כך (ס' 7 ג) או 2. שטר בר פרעון לפקודה ל-X (ס' 7 ד)

ס' 6 ג: אם צויין כנפרע אדם בדוי או שאיננו נולד ניתן להתייחס למסמך כשטר למוכ"ז (חלים עליו דיני השטרות). בעצם זה שציינתי מישהו, אולי טעות אך עצם הרישום מעיד על גמירות דעת ליצור חבות שטרית – כאן הפקודה לא שוללת את המסמך, רק משלא יוחד נפרע ברור כעת זה בר פרעון למוכ"ז. אך אם לא חתמתי, זהו מסמך בעל פוטנציאל לשטר, אך עדיין לא שקללי חבות שטרית.

מועד תשלום – השקים, בשונה לשטרי חליפין, שטרי חוב, הופיעו שני תאריכים: יצירתו ופרעון. בשקים מופיע רק תאריך אחד (אוחד תאריך הוצאת השטר לבין תאריך הפרעון). כיום ניתן ליצור שק דחוי (בעבר חל איסור). היות שכבר אין שני תאריכים, על כן רושמים בתאריך יצירת השק את התאריך הדחוי. אך ביצירת שק דחוי, גם אם אציג אותו לפרעון היום-יכובד (בארה"ב).

אם לא כתבתי תאריך (ס' 3) המסמך אינו שטר עדיין.

שטר בר פרעון עם דרישה – ס' 9 א: שנאמר בו שיש לפורעו עם הצגתו לפרעון. אך ס' 9 א 2: גם שטר שלא נאמר בו תאריך (ס' 3 מחייב זאת) המחוקק משלים החסר והופכו לשטר בר פרעון עם דרישה (אין תאריך-ניתן לגבותו מיד)

ס' 3 ד 1: חוסר התאמה בגלל מודל שטר החליפין העתיק שכלל 2 תאריכים.

התאריך צריך להיות ניתן לקביעה, בניגוד לחוזה על תנאי,. אם מנגנון החישוב אינו ברור-לא שטר (גם לא שטר בר פרעון עם דרישה. 

פקודה ללא תנאי – סעיף קטן ב' – במסמך עצמו אין תנאי לתשלום אלא הוראת תשלום נקיה. לו היה שם תנאי, כל חוזה בכתב יהפוך לשטר, כיוון שבד"כ התחייבות לשלם כסף ומנגד תנאי. (ס 84 לפק השטרות: שטר חוב בןי שני אנשים) אך נסיון להפוך השטר למסמך אטרקטיבי למסחר בשוק (כמו בתקנת שוק). אמנם אין שתי עילות תביעה אך הזכות השטרית הזו קשורה לזכות חוזית, אך לא מופיע במסמך.

ס' 3 ג' סיפא: אם מצויין במסמך, איזכור עסקתהיסוד, לא פוסלת המסמך מהיותו שטר (חשיבות לפורמאליזם) דוג': נא לשלם בכפוך למסירת מכונית (הוראת תשלום ולא שטר) אך אם בצד כתוב מכירת מכונית-לא נפסל המסמך כשטר פד בן אריה נ' סופר עא 562/88: העליון: אזכור עסקת יסוד ללא הכפפה פורמלית, אינה שוללת המסמך מהיותו שטר. אח"כ ע"א צמח: בפרשת צמח, המאוחרת לסופר, 1996, נקבע הפוך: איזכור עסקת היסוד שוללת את היות המסמך שטר. 

כיצד מיישבים את צמח עם ס' 3 ג לפק' השטרות? לדאוג שתיק בעליון יגיע לשופט מבין. צמח-העליון טעה. מזל שהצד המפסיד הגיש בקשת ערעור ובפ"ד ברק קובע שהסבר הוא שטר-"ההנחה המקדמית שאינו שטר אינו מתאים לחוק, איזכור עסקת היסוד-עדיין שטר ורק הכפפה פורמאלית לעסקת היסוד מונעת ממנו להיות שטר. בארה"ב על השק עצמו כותבים איזכור עסקת היסוד-לא שולל היותו שטר.

בעיתיות: שטר לבטחון-מסמך שנמסר לידי הנפרע לא כאמצעי תשלום אלא לבטחון-

אם לא כתבתי את המלה לבטחון אין בעיה-על התנאי להופיע על המסמך (מה שנקבע מחוץ לשטר אינו משנה). אם כתוב "לבטחון"-לא ניתן לגבות, תלוי בשאלה האם הופרה עסקת היסוד. הזכות לגבות מותנה בגורל עסקת היסוד, תנאי ועל כן ע"פ הפקודה ("ללא תנאי") אין זה שטר. אך הפסיקה קבעה אחרת.

שמגר: לגרור גרר שרותי אזור מה קורה אם המסמך אל מכיל את כל הפרטים-חסר למשל לא נרשם שם הנפרע. לפי ס' 6, 7 לפק' חובה לציין את שם הנפרע או מוכ"ז אן זה שק אך ס' 19 לפק' השטרות מאפשר להשלים מסמכים חסרים ואם השלמתי אהפוך לאוחז בשטר.

ס' 19 א: היה השטר חסר פרט מהותי, אדם המחזיק בו יכול להשלים החסר. 19 ב': תוך זמן סביר והרשאה. הפסיקה פירשה כי ס' 19 מתיחס הן להשלמת פרטים מהותיים והן להשלמת פרטים חיוניים. (פרט מהותי, עדיין לא שטר, רק מסמך). כל שטר המתגלגל ברחוב (19 א) אך ב' רק אם ניתנה הרשאה-יוכל להתגונן אם יוכיח את טענתו. (יתרון התביעה השטרית-נטל הראיה עובר לטוען שיוכיח כי לעולם לא נתן לאדם אחר הרשאה) מסובך כיוון ששליחות נוצרת גם במצג-יש להתגבר על מצג לכאורי זה. פד מזרחי נ' יעקובי – מוכיח לבהמ כי לא נתת הרשאה לאשתך לרשום סכום גבוה מ-X והיא שלא בנוכחותך ממלאת זאת כלפי הנושה, בנוכחות השליח, סכום גבוה-בה"מ מסיק שיש כאן מצג של הרשאה. בה"מ-לעיתים עצם התנהגותך מלמדת על מצג של הרשאה, למרות שלא היתה הרשאה בפועל-אתה תהיה חייב (תקנת שוק-לא היה צורך בהרשאה לכאורה)

שקים לפרעון תוך 60 יום אופייני לחברות-מגביל אותך ומתנה את חובת התשלום של הנמשך אך בה"מ קבע שזה לא תנאי, ואינו שולל את היות המסמך שטר: לא התניה אלא המלצה בלבד (כמובן שזה תנאי) אך בה"מ החליט שכן שטר. הבנק לא יכבד, יפעל בהתאם להמלצה אך אוכל לתבוע את החברה במסלול התביעה השטרית בהוצל"פ (כל שק שהנמשך הוא בנק-התחייבות לכבד אם יוצגו לפרעון בתוך 6 חודשים מהתאריך הנקוב בהם. מאז לא ניתן לגבות במסלול הבנקאי אך ניתן במסלול השטרי לתבוע על חילול בהוצל"פ עד 7 שנים.

ס' 19 מתייחס גם לפרטים מהותיים וגם לפרטים חיוניים (קביעת פסיקה). חיוני: אחד היסודות הנדרשים על פי ס' 3. מהותי: גם בלעדיו יש שטר, כגון: תאריך-ס' 9 השלימה לשטר פרעון עם דרישה. סמכות להשלים יש. היחס בין 19 א ל ב: כנגד אוחז כשורה: אין זכות התגוננות.

ללא חתימה – אין יצירת חבות שטרית. כל שאר הפרטים: יצירת פוטנציאל לחבות שטרית. ניתן לאפשר למישהו לחתום בשמי לע פי הרשאה (לא נכלל בס' 19). סעיף 25, 92 מאפשרים חתימה.

ס' 25: מי שחתם והוסיף כי חותם בשם מרשהו ובאישורו-אינו חייב על פי השטר (דיני שליחות: רק השולח חב) – רק אם יש הרשאה בפועל (קריטי בתאגידים כאשר מנהל החברה חותם בשם החברה, בכשירותו כנושא משרה של החברה). לחלופין, ס' 92 מאפשר לחתום את חתימתו של האדם (לא זיוף אם ניתנה הרשאתו) ואז חתימתו מחייבת אותו. (חותם חתימה על שק לא שלי אלא ע"פ ס' 92 – פועל בשם בעל השטר, בהרשאתו – חתימה כדין).

הפסיקה - בשטרות, בניגוד לתחומים אחרים, החתימה היא דרישה צורנית שאין בלתה (החשש מצדדים רחוקים עם תקנות שוק למיניהן) 

שם הנפרע – מסמך למוכ"ז או לפקודת אדם. לפקודת, לאו דווקא לו אלא למי שפוקד עליך. על ידי זה שמסב את השטר, מסחר את השטר הלאה. סיחור: פעולה המעבירה הזכויות בשטר מבעל הזכויות הנוכחי ל"אוחז" חדש (אוחז-מקנה זכויות לאדם החדש בשטר, על ידי סיחור)

אם מדובר בשטר למוכ"ז-מסירה פיזית. אם שטר בר פרעון לפקודה-יסחר את השטר על ידי הסב (חתימת הסב מאחרי השטר + מסירה פיזית = סיחור (ס' 30 לפק' השטרות)

כיצד ניתן לקצץ ביכולתו של ראובן להעביר השטר הלאה?

(בהסב  שק בבנק: הבנק רוצה להפוך לאוחז בשטר, מעמד של זכות תביעה שטרית בשטר (כיוון שסוחר), אחרת הוא רק שלוח. הבנק רוצה להיות אוחז גם כן (אם למוכ"ז בלבד, אין שום צורך לחתימת הסבה)

ס' 33 א: הסב על החלק: הנפרע המסב את השק הלאה, ניתן לרשום הלאה ולהסב רק לאדם ספציפי.

חתימה בלי לציין למי, הופך השטר להיות למוכ"ז,אך לא לעולם ועד. אם המוכ"ז יחתום ויוסיף שלמו לפקודת X. כיוון שהולכים לפי ההיסב האחרון (ס' 7 ג: אם הוספה חתימה נוספת (לא צריך אפילו חתימה נוספת) מספיק שידרוש תשלום למשה.

שטר שמלכתחילה היה למוכ"ז-לא ניתן להפכו בשום שלב לבר פרעון בפקודה – ס' 7ג שטר שנאמר בו כך (למוכ"ז)-גם הכותב על שטר למוכ"ז יוצא ידי חובתו. מוכן לשלם לכל העולם מבלי לבדוק ולכן לא אוגבל. אם כתביתי לפק'-תלוי בהסבים האחרונים (אם למוכ"ז אם לאו)
