הכלל: בית המשפט רוכש סמכות ע"י מסירת כתבי בי-דין לנתבע, בין אם הנתבע נמצא בארץ ובין אם הנתבע נמצא בחו"ל(פס"ד יוחימק)
עקרון הריבונות הטריטוריאלית
לכל מדינה הסמכות על בני אדם ועל נכסים הנמצאים בשטחה ובשטחה בלבד. על כל מדינה מוטלת חובה לכבד את ריבונותן של המדינות האחרות. בג" צ 279/51 אמסטרדם: בפסק דין זה עוגן עקרון הריבונות הטריטוריאלית בכל הנוגע לחקיקה. במצבים חריגים, בהם יש נוהג מקובל בעולם, ניתן לסטות מעקרון הריבונות הטריטוריאלית לטובת שיקולי צדק והגינות.

  עקרון האפקטיביות
מדובר בעקרון פרשני, שצמח מן התיאוריה של המלומד האנגלי ,Dicey לפיה " בתי המשפט של כל מדינה ייחשבו בעיני המשפט האנגלי כבני- סמכות …בכל עניין, שלגביו יכולים הם לתת החלטה אפקטיבית שניתן ליישמה". בית המשפט לא יפעיל את סמכותו אם הוא סבור שהצו שיתן לא יהיה אפקטיבי (פס"ד אמסטרדם).
 עקרון ההגינות
מדובר בהתייחסות לבעלי הדין עצמם ולציפיות שלהם מההליך השיפוטי.
Forum Shopping

התובע מחפש את הפורום המתאים ביותר מבחינתו, שבמסגרתו יקבל את הפיצוי הגבוה ביותר.

זהו עקרון בעייתי הלוקה בחוסר הגינות כלפי הנתבע. לכן נקבעו כללי סמכות, המחייבים לשמור
על קשר בין האירוע שבגינו תובעים לבין בית המשפט המוסמך.

האם קיימת הוראות דין המקנות סמכות שיפוט בינלאומית?
1. חוק אימוץ ילדים 

2. חוק הכשרות המשפטית והאפוטרופסות 76 (2)
3. - חוק שיפוט בתי דין רבניים נישואים וגירושים  

4. חוק הירושה סעיף 136 

5. חוק שיפוט בעניין התרת נישואין (מקרים מיוחדים)

6. דבר המלך במועצה – סימנים 52-54, 58, 64(1) סיפא, 65.

במידה ולא אז 
יש שלושה  דרכים להקנות לביהמ"ש הישראלי סמכות:

1. הסכמה (מכללא או משתמעת) 
2. נוכחות - כלל התפיסה
ג.. היתר להמצאת אל מחוץ לתחום השיפוט תקנה 500 . 
א. הסכמה
הכלל : אם אדם הסכים להישפט בישראל אזי יש סמכות בכפוף לתקנות 3 ו-6 . שני סוגי הסכמה:

הסכמה מכללא ע"י התנהגות
מקרה בו הנתבע הכפיף עצמו לסמכות השיפוט הישראלית בהתנהגותו. כגון: הגיש כתב הגנה, ולא שלל את הסמכות הבינלאומית בהזדמנות הראשונה,בקשת סעדים. ( פדידה) 
הסכמה מפורשת – תניית שיפוט
האם קיים בין הצדדים הסכם  שיפוט?

במידה וכן, אז שלוש שאלות מקדמיות העולות בהקשר לסוגית תנית השיפוט הזר:

.1 האם תניית השיפוט כלולה בחוזה מחייב?

.2 האם תניית השיפוט חלה ביחס לסכסוך הנדון?

.3 האם תניית השיפוט חלה גם על צדדים שאינם הצדדים הישירים לחוזה?
יש לבדוק האם תניית השיפוט הזר ייחודית או מקבילה ? במידה ומקבילה לא יעוכב הדיון ובית המשפט הישראלי ידון בעניין (פס"ד בל"ל נ' c.i.s).
המבחנים: א. לשון ההוראה – מפורשת ובלתי מסוייגת המעניקה סמכות ייחודית תוך שלילת סמכות לאחרים (אדרת שומרון) ב. מטרת ההוראה – במידה ויש ספק יש לפנות למטרת ההוראה (אדרת שומרון)

הערות: א. מה שנכון לסעיף שיפוט זר נכון לבוררות, ב. ניתן לבקש סעדים זמניים למרות סעיף הבוררות (מעדני אווז) ג. מותר לבחור גם מדינה שאין לה קשר לעניין בתנאי שהמדינה השלישית תסכים אחרת חוזרים לישראל, שם עוכב ההליך ולא בוטל מיסודו.

הכלל: בית המשפט לא יסטה מתניית שיפוט רק לעיתים נדירות – יש להראות טעם מיוחד נטל ההוכחה על הנתבע(דומיניון, ובנק לאומי) כגון:

1. אין גישה חופשית לערכאות במדינה הזרה (אוניון + נברום מריטים)
2. לא התקיים משפט צדק בגין הפלייה דתית לאומית או גזעית(אוניון)
3. נחתם כתוצאה מאילוץ (נברום מריטים)
4. התיישנות, כאשר הנתבע גרם לעיכוב (התיישנות כשלעצמם אינם הצדקה (אדרת שומרון)
5. פיצול הליכים לא יביא כשלעצמו התעלמות מתניית שיפוט זר(דומיניון+בנק לאומי)
6. שק"ד בית משפט לסטיה: רצון הצדדים, תום לב, תקנת הציבור וצירוף נתבעים
ב. סמכות מכוח נוכחות – כלל התפיסה

במידה והנתבע או מורשה או עו"ד נמצאים בארץ אז ע"פ תקנה - 477 כאשר אופן ההמצאה ע"פ תקנות 475-476. הגדרת המורשה + אופן המינויע"פ תקנה 478.
במידה והנתבע הישראלי שוהה זמנית בחול אז ע"פ תקנה 481 כאשר התנאים הם:אחד מבני משפחה הגרים עימו וגם לפי מראית עין מלאו לו 18.
הזמנת נתבע זר הנמצא זמנית בארץ -  הכלל: נתבע זר שהגיע לישראל והומצאו לו כתבי בי-דין כפוף לסמכות שיפוט (אונירויאל)
מתי יחשב נתבע זר כנמצא בישראל ?
נוכחות כפויה - גם אם אדם מוחזק בארץ בניגוד לרצונו(צו עיכוב יציאה מן הארץ), ניתן להמציא לו הזמנה בלא כל קשר לעובדת שהותו בארץ בכפיה. (קרפול נ' הורוביץ)
חניית ביניים בארץ – ההמצאה מקנה סמכות (אונירויאל)
בנוכחות קונסטרוקטיבית
עקרון הנוכחות הקונסטרוקטיבית מעוגן בתקדס" א. נוכל להמציא כתבי בית- דין ל" יד הארוכה"

של הנתבע ( שלוח מטעמו, קרוב משפחה וכו') הגם שלא נמצא בארץ. המקרים הם:

תקנה - 477 המצאה למורשה או לעו" ד
מורשה - הכוונה למי שמונה באופן מפורש ובכתב כמורשה לקבלת כתבי בית- דין ע"פ תקנה 478. יכול שהמינוי יהיה כללי או ספציפי. בכל מקרה נדרש מינוי חתום בכתב. לעניין עו" ד – המצאה לעו" ד המטפל בענייניו של הנתבע ( מספיק לתת למתמחה או למשרד) בית המשפט קבע כי לא נדרש שעורך הדין ימונה או יוסמך במפורש ( ביפוי כוח) לקבל כתבי ביתדין(גנרל אלקטריק) מספיק שיטפל בעניינו של הנתבע. (יוחימק). במקרים שיש שלילה מוחלטת ביפוי כוח , האוסרת על עורך הדין לקבל כתבי דין, יש לקיים שלילה זו. (אוסטפלד)
עורך הדין לא חייב להיות מוסמך לייצג את הנתבע במשפט עצמו, אך יש חובה שיהא מוסמך
לייצגו בעניינים הקשורים לתביעה. (שטיין נ' כץ). ע"פ פס"ד kiefel יש צורך לרשום בחוזה כתובת להמצאה וכתובת זו מחייבת רק את הצדדים לחוזה ולא צד ג' אפילו שיש לו נגיעה לחוזה (שטיין)
תקנה – 481 המצאה לבן משפחה
.481 המצאה לבן משפחה או למזכיר ישוב (445)

באין אפשרות למצוא את הנמען, די בהמצאת הכתב לאחד מבני משפחתו הגרים עמו ושלפי מראית עין מלאו לו שמונה עשרה שנים.
תקנה – 482 המצאה למורשה בהנהלת עסקים
ניתן להמציא כתב תביעה למנהל או מורשה העוסק מטעם הנתבע הזר . הפסיקה קבעה בהקשר הזה שמבחן המתבסס על דרגת האינטנסיביות של הקשר בין המורשה לנתבע הזר  (פס"ד טנדלר  +ג'נרל אלקטריק) בנוסף נקבע על- ידי בית המשפט, כי בימינו יש לפרש את תקנה 482 באופן נרחב, משום שיש חברות בינלאומיות רבות שעסקיהן חובקים עולם.

תקנה - 484 מבחני הנוכחות לתאגיד
המצאת כתב בית- דין לתאגיד תהא בהנחת הכתב במשרד או במען הרשום של התאגיד.

חברה זרה – ע"פ חוק החברות חייבת להירשם ברשם החברות כ" חברת חוץ ולמסור את המורשה בפועל, חברות זרות מנהלות כאןעסקים מבלי להירשם כחברה זרה. במקרים כאלה, מבקשים להשתמש בתקנה .482בפס"ד ג' נרל אלקטריק המבחן  – יישום תקנה 482 בהקשר לחברה זרה הוא מבחן דרגת האינטנסיביות של הקשר . בית המשפט קבע, כי כאשר מתקיימות החלופות של נוכחות אפקטיבית , הנתבע נחשב כמי שנוכח בישראל ולכן אין צורך לפנות לתקנה .500

ג.. היתר להמצאת אל מחוץ לתחום השיפוט תקנה 500 . 
ג. התנאים המצטברים למתן היתר לפי תקנה  500

.1 כשיש חלופה מתאימה בתקנה.

.2 על התובע לשכנע, כי יש לו עילת תביעה טובה (תקנה 501(א)).

.3 שיקול דעת של בית המשפט  - התקנה נפתחת במילה רשאי.

למעשה, התובע צריך לשכנע את בית המשפט כי בית משפט בישראל הוא פורום נאות.

תקנה – (1)500 סעד נגד אדם המתגורר ברגיל בישראל
בקשת סעד נגד אדם שמקום מושבו או מקום מגוריו הרגיל בתחום המדינה. מדובר באדם
שבאופן זמני שוהה בחו" ל. הוא קשור לישראל ( בין באזרחות בין בתושבות ),ולכן אין מניעה
להגיש תביעה נגדו. אין כל הגבלה על מהות התביעות שניתן להמציא לנתבע כזה.

תקנה – (2)500 תובענה שכולה במקרקעין
נושא התובענה הוא כולו מקרקעין המצויים בתחום המדינה. לגבי מיטלטלין – אין חלופה
רלבנטית.

תקנה – (3)500 שלא כולה במקרקעין
מבקשים לפרש, לתקן, לבטל או לאכוף פעולה, שטר, צוואה, חוזה, התחייבות או חבות בנוגע למקרקעין המצויים בתחום המדינה. תשומת לב שאין כאן את המילה " כולו ".

תקנה – (4)500 תביעה חוזית כשמדובר בחוזה בעל אופי מקומי. מקומי כיצד?

א. האם החוזה נערך במדינת ישראל (פסד ג'ינג'ט) לפי איזה דין בוחנים את השאלה היכן נכרת החוזה? דיניהחוזים בעולם אינם אחידים. לפי החוק הישראלי, מקום החוזה נקבע לפי " מקום מסירת הודעת הקיבול".
ב. החוזה נעשה בידי מורשה ישראלי בתקנת 482 בודקים את המצב בהווה – האם יש כעת מורשה שניתן לבצע לו המצאה,אולם בחלופה השניה מתבררת שאלת המורשה בעבר. אם יתברר כי היהמורשה בעת כריתת החוזה, ניתן להמציא לחו" ל. פס"ד ג'ינג'ט בית המשפט העליון קבע לפי חלופה  500(4) א, כריתת החוזה מתבצעת ברגע שנמסרים מסמכי האשראי ליצואן, ולכן נחשב החוזהכאילו נכרת בישראל, ומכאן סמכותו של בית המשפט הישראלי.

ג. על החוזה חלים דיני מדינת ישראל לפי כתבו או מכללא – 
תקנה – (5)500 האם הפרת החוזה הייתה בישראל?

החלופה מתייחסת למקרה שבו הפרת חוזה הייתה בישראל. הסיפא לחלופה – 5 אין חשיבות למקום התחלת ההפרה אלא לנקודת הסיום של ההפרה – אם ההפרה מתייחסת לישראל, אזי חלופה 5 חלה.

תקנה – (6)500 צו מניעה
כאשר מבקשים צו מניעה לגבי דבר שנעשה או העומד להיעשות בתחום המדינה. 
תקנה – (7)500 לצורך תביעות נזיקיות
כאשר התביעה מבוססת על מעשה או מחדל בישראל. התקנה דורשת שהמעשה או המחדל יהיו בישראל. האם די בכך שהנזק אירע בישראל? התשובה לכך היא שלילית.) פס"ד מזרחי)
תקנה – (8)500 בקשה לאכיפת פסק חוץ
חשוב לזכור כי אין אכיפה אוטומטית של פסק חוץ בישראל, ויש לעבור הליך של הוכחת הצורך
לאכוף הפסק בישראל
תקנה – (9)500 הגשת בקשה לפי חוק ההתרה
תקנה(10)500  צירוף נתבע זר לתביעה נגד נתבע ישראלי
תקנה חשובה, אשר מאפשרת לנו, לצרף לנתבע ישראלי בעל דין מחו" ל. בתי המשפט פרשו תקנה
זו בזהירות וקיימים מבחנים רבים לשימוש בה: 3 תנאים מצטברים:
- האם התביעה כנגד הנתבע הישראלי הוגשה כהלכה בתחום המדינה(אטלנטיק). על התביעה לעמוד  בכול הדרישות הקבועות בתקסד"א, אסור שהתביעה תהיה משוללת כל יסוד על פניה.
- האם הנתבע הזר הוא בעל דין דרוש או נכון? הדבר נבדק לפי תקנה ) 22 צירוף נתבעים
כשיש שאלה משותפת עובדתית ומשפטית(סייג סעיף 23)).(פס"ד ליבהר נ' גזית ושחם). המבחן – אילו ישב הצד הזר בארץ האם בית המשפט היה מוסמך לברר את העילה נגדו והאם התביעה ראויה להתברר יחד עם התביעה של מי שיושב בארץ.
- שיקול דעת בית המשפט – בית המשפט בודק את המשקל של התביעה על הנתבע
הישראלי, לעומת של התביעה נגד הנתבע הזר כאשר תביעה נגד נתבע ישראלי היא
משנית/ שולית ואנו סבורים כי הוגשה לצורך קבלת ההיתר בלבד.

 השופט בך באטלנטיק -מדובר בדרישה כפולה – פורמלית ומהותית כאחד. (חריג פס"ד מרק פקגין למרות שהתביעה לא הוגשה כהלכה ונפל בה פגם היא התקבלה).
הודעה לצד ג' – כל הודעה לצד ג' נבחנת בנפרד כאילו היא תביעה נפרדת. אם צד ג' ישראלי ביקש להגיש הודעת צד ד' לנתבע בחו" ל ולו בלבד, לא ניתן לאשר לו זאת לפי לשון התקנה, אלא חייבים גם נתבע מקומי . אבל נתבע זר בהודעה לצד שלישי יכול להחשב כבעל דין דרוש או נכון לצורך תובענה המתנהלת בישראל, גם אם ההודעה אינה כוללת, בנוסף לנתבע הזר, נתבע שבוצעה לו המצאה כדין בישראל(וינברג).
שיקול הדעת של בית המשפט במסגרת תקנה  500(הוידה, אטלנטיק וראד)
צריך לשכנע (נטל ההוכחה על התובע) את בית המשפט שראוי להביא את העניין לדיון בישראל ושישראל היא הפורום הנאות. בפס"ד הגבס השופט אור ובפס"ד Franz Lang הפכו את נטל ההוכחה והנתבע צריך להוכיח שישראל היא פורום לא נאות.

 מהם השיקולים במסגרת שיקול הדעת?

- בית המשפט זוכר כי הוא פועל בטריטוריה של מדינה זרה – לכן כלספק יפעל לטובת הנתבע, 
- ככל שנושא התביעה הוא בעל אופי מקומי רב יותר, כך תגדל הנטייה לאשר את ההמצאה.

- כשמתקיים פורום חלופי שבו ניתן לנהל את התביעה – בית המשפט ישווה בין הפורומים

אפקטיביות שתהיה לפסק הדין בסוף ההליך. מדובר בשיקולים הדומים לשיקולים במקרה
של פורום לא נאות. ההבדל העיקרי בין העניינים הוא נטל ההוכחה. 
תקנה 501- הבקשה להמצאה מחוץ לתחום השיפוט [468]

הבקשה צריכה להיות מוגשת בכתב ויש לצרף לה תצהיר.

- בתצהיר עלינו לשכנע שיש לנו עילת תביעה טובה
- באיזה ארץ נמצא הנתבע או היכן יש סיכוי שהוא נמצא.

סייגים:
 שיהוי מצדו של המבקש (תקנה 501(ב) ובנוסף ניקיון כפיים (הוידה נ' הינדי).

בקשת ביטול להיתר המצאה ע"פ תקנה 502(א) בהזדמנות ראשונה.
או  פורום לא נאות.

תחליף המצאה
האם אפשר ליישם את טכניקת תחליף ההמצאה במקרה של המצאה בחו" ל?

דנון נ' דניה – תחליף המצאה גם בחו" ל
בית המשפט קבע שאין מניעה מליישם טכניקה זו בהקשר להיתר המצאה לחו" ל, אך יש לבקש
היתר כפול: גם היתר לפי תקנה 500 וגם היתר להשתמש בתחליף המצאה לפי תקנה .498 עוד
נקבע, כי התחליף חייב להיות כזה שיאפשר לנתבע לדעת על התביעה נגדו. נגזרת מכאן משמעות
כפולה: אם לא יודעים היכן הנתבע אין מקום לתחליף ההמצאה, ואם יודעים היכן נמצא, יש
למצוא תחליף אפקטיבי.

סעיף ז' – צווים חוסמים
הנתבע יכול לבקש מבימ"ש בארץ צו חוסם. צו חוסם הוא צו שאוסר את התובע להתחיל או להמשיך הליכים בחו"ל. פס"ד מנחה בחו"ל   SNIA v. Lee Kui Jah:

מהו המבחן לנתינת הצו החוסם? 

דנו ב-2 אפשרויות  (אין דרישה לתנאים מצטברים):

1.מבחן של פורום נאות;

2. המבחן של המציקה הטרדנית.

לפי המבחן הראשון – הנתבעת רק צריכה להוכיח כי הפורום שממנו היא מבקשת את הצו החוסם הוא הפורום הנאות, וזה יהיה מספיק.

לפי המבחן השני –מבחן מחמיר יותר – הנתבעת צריכה להוכיח כי המשך ההליכים יהיה מציק וטרדני. (לא מספיק להראות שהזיקות הן בצד אחד, אלא שהמשך התביעה לא הוגן.

סמכות בינלאומית ביחס לשטחים + המצאה לשטחים
לפי הפסיקה שקדמה לפס"ד מחול אין צורך בקבלת היתר המצאה מחוץ לתחום השיפוט, אלא לפי הדרך הקבוע בתקנות סדר דין (המצאת מסמכים לשטחים המוחזקים)(פס"ד אלכיר) יש ביקורת של ברוך ברכה . לפי פס"ד נעים מחול, רמאללה נמצאת בשטח A ולכן יש צורך בהיתר המצאה לפי תקנה 500.

ע"פ סעיף 2 ב פלסטיני אינו יכול להעלות את הטענה של פורום לא נאות וזאת בכפוף לסייגים שבסעיף 2ב(ב).

סייגים לסמכות
בהקשר זה, יש לשאול בהנחה שיש סמכות לכאורה, האם יש טענת הגנה שעשויה למנוע הפעלת
הסמכות(פס"ד אבו עטיה)? לבית משפט בישראל נתון תמיד שיקול דעת 
הסייגים הם:

א. תניית שיפוט זר 
ב. הליך תלוי ועומד.
תביעות מקבילות בארץ ובחול ולכן יש שק"ד לבית משפט לא להפעיל את סמכותו.

תנאים: א) כאשר מדובר באותם צדדים ב) כאשר מדובר באותו עניין (פס"ד אל עוקבי) הכלל זהות העילות לא נקבע ע"פ צורת התביעה או לפי הסעד אלא לפי מהות התביעה. ג) בתביעה שכבר קיימת בארץ ובמקביל נפתח הליך בישראל, אז על הנתבע להראות שהתביעה מהווה הטרדה או הצקה כתביעה קנטרנית וכי לא יגרם עוול לתובע (סבירסקי+פרלמוטר).
הוצאת צו חוסם יתבצע רק במקרים נדירים מאחר: א. מנוגד לחופש הגישה לערכאות ב. מהווה התערבות גסה בסמכות בית משפט זר. עצם העובדה שקיים כבר הליך כשלעצמו בארץ אי בו די בכדי להצדיק מתן צו חוסם (אינטרלאב).
ג. פורום לא נאות.
רק כאשר האיזון נוטה באופן משמעותי לטובת הפורום הזר, בגלל התפתחות טכנולוגית(מסיקה)

תנאים: העלאת הטענה בשלב המקדמי(עבדאה). על הנתבע יש להוכיח קיומו של פורום זר א) אשר הינו מוסמך ב) מתאים יותר – המבחן מירב הזיקות1) זיקות עובדתיות-. 2) שיקולי נוחות-אינו בעל משקל רב היום(מסיקה): העדים ,ההוצאות הכרוכות בהבאת עדים אינן גבוהות (דולנס). 3) הציפיות הסבירות של הצדדים (עטיה)) 4) שיקולים ציבוריים- האם אנו רוצים להימנע מניהול תביעה בארץ בשל שיקול עומס, האם לציבור בארץ יש עניין לנהל את ההדיינויות וכ'ו (פס"ד עטיה). לא ברור אם יש לקחת בחשבון את השיקולים הציבורים בארץ, ברק בעטיה מביע ספק בהקשר לכך ואילו שמגר באבוג'רלה ושטרסמרג כהן בחברה העברית נוטים לקבל את השיקולים הציבוריים. על כל פנים יש להוכיח באופן מובהק את טענת פורום לא נאות (מסיקה) ויש לטעון אותה בהתחלה (עבאדה). 5) די בקניית סמכות ע"פ תקנה 500(5) כדי לאפשר הדיון בארץ(גבס)בנוסף,לטעון לגבי אפקטיביות של הפס"ד באם תתקבל טענת פורום לא נאות (ראד). במידה ויש טענת התיישנות בפורום הזר אזי התובע נדרש לא לעלות טענה זו (אבו ג'חלה). לא תתקבל טענת פורום לא נאות כאשר הנתבע אינו נוהג בת"ל והתחמקות.
ד. קרקע זרה.
לבית משפט מקומי אין סמכות כאשר נשוא הדיון הנו קרקע זרה. הרציונל: חשש לפגיעה בריבון הזר וקשיי אכיפה. מדובר בסייג לעקרון הסמכות. עקרון זה עוגן ב" הלכת מוזמביק" – הלכה זו באה לעולם עם שלושה סייגים: 1 כאשר מדובר בתביעה אישית המבוססת על חוזה או על דיני היושר. אם א' נכנס לחוזה בישראל עם ב' מספרד, שבו הוא מתחייב למכור את המקרקעין שלו בספרד אך לא עומדבמחויבותו, ב' יטען לקרקע זרה אולם ניתן לקבל זאת, שכן אין מדובר בקרקע זרה אלאבתביעה אישית נגד נתבע ואין מדובר בהצהרה על זכויות מקרקעין אלא באכיפת חוזה..2 כאשר הדיון על קרקע זרה הוא במסגרת דיון כולל בענייני ירושה..3 כאשר יש התבססות על טענת מרמה.בשנת 1982 צומצם באנגליה הכלל, וכיום חל רק חריג לסמכות במקרה של קרקע כאשר עולה שאלת זהות האדם אשר לו נתונה הזכות במקרקעין.

בפס"ד לוי נ ברוך + בסיליוס נ' עדילה
בלוי ובבסיליוס נקבע, כי הלכת מוזמביק לא חלה כאשר מדובר בשטחים, כיוון שהרציונלים
להלכה לא מתקיימים, שכן אין חשש מפגיעה בריבון הזר. עם זאת ניתן להבין מפסקי הדין,

שכאשר לא מדובר בשטחים, ההלכה האנגלית נקלטה במשפטנו על חריגיה, אולם לא אוזכר
השינוי משנת 1982 בהלכה האנגלית ולא לא ברור אם השינוי חל במשפטנו.

ה. חסינות ריבון זר.

מעבר מחסינות מוחלטת לחסינות מוגבלת, פס"ד ריינהולד + נבות הכרה בחסינות המוגבלת ובכך שהיא חלה בישראל.בסוגיה זו עולים שתי שאלות: האם הנתבע הוא חלק מן ריבון הזר – פס"ד כרמי (בנק אינו אורגן השייך למדינה לצורך חסינות. הקריטריונים: טיב התנהגות, אופן ההקמה וסמכות שמפעיל האורגן. החלק השני האם הפעולה בגינה מוגשת התביעה חוסה בצל החסינות? החסינות חלה רק על פעולה שלטונית במישור במשפט הציבורי ולא על פעולה פרטית במישור האזרחי. המבחן: אינו מטרת הפעולה, אלא אופיה של הפעולה ומהותה (מהווה סתירה פנימית)(פס"ד אדלסון). מבחן עזר האם הפעולה יכלה להתקיים ע"י אדם פרטי(פס"ד ריינהולד).
חסינות נציגים דיפלומטיים וקונסולריים

נהוג להבחין בין:חסינות אישית של הנציג – פרסונלית – חסינות מוחלטת לגבי המישור הפלילי (ללא חריגים) ולעיניינים של תביעות אזרחיות מנהליות כפופה למס' חריגים המנויים באמנת וינה (1961) ותוקפה מוגבל למשך שהיית הנציג הקונסלרי בישראל. חסינות מהותית – מטריאלית – התוקף היא לכל חיי הדיפלומט אך חלה רק על פעולות רישמיות במסגרת תפקידו. 
כדי לזכות בחסינות: א.הכרה מטעם המדינה השולחת - המדינה השולחת צריכה לשלוח רשימה של האנשים אותם שולחת. ב. הכרה מטעם המדינה המארחת. ( ירושות שבובו נ' היילן).
אמנת וינה מדינת ישראל חתמה על האמנה אך הכנסת טרם אישררה זאת, כלומר זהו לא חוק פנימי אלא דין הנוהג בארץ.ע"פ האמנה מטרת החסינות הוא ביצוע יעיל של הנציגים הדיפלומטים. סע' 31 לאמנה מונה 3 חריגים שבמידה ואחד מתקיים ניתן להעמיד לדין אזרחי בארץ והחסינות לא חלה עליו:

1. עינייני נדל"ן בתחומי המדינה להם לדיפלומט יש אינטרס פרטי.
2. עינייני ירושה בהם מעורב כאדם פרטי.
3. פעילות מסחרית או מקצועית שבוצעה ע"י הדיפלומט במדינה המארחת מחוץ למסגרת הפונקציות הרישמיות שלו.
פס"ד בסיוני ע"פ סע' 38(1) לאמנה – השגריר לא חסין בפני תביעות אזרחיות שלא במסגרת תפקידו במיוחד לאור העובדה שיושב כאן ישיבת קבע (17 שנה).
ביקורת של פרופ מיכאל קרייני.
הוראה בדבר עיכוב הליכים מסווגת כהוראה דיונית ולפיכך יחול דין הפורום  (קורפול)
