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תקנות

התקנות שלאחר מכן הפכו לחוקים קבעו את הפעילות של היישוב. כל זאת היה בתקופה שלא היתה כנסת או מחוקק, אלא הקהילה היהודית קבעה לעצמה את סדר הארגון החברתי, הכללי המשפטי וכדומה. אם קבוצת אנשים החליטה להתארגן ולהיות תחת מרות של וועד או של גוף שמנהל אותם, רשאי אותו לקבוע תקנות עפ"י ההנחה ואפילו לגרום לנזק כספי לאחד החברים אם הוא לא מציית לאותם התקנות. כל מושבה ומושבה, ומאוחר יותר, מושבים וקיבוצים חיברו לעצמם תקנות. במידה רבה התקנות הללו היו העתקה של התקנות של שכונות ירושלים, שכונות שהחלו להיבנות במחצית השניה של המאה ה-18. הנק' החשובה ביותר היא שהתקנות הללו ביטאו אידיאולוגיה ותרבות, הם לא רק היו מיועדים לקביעת סדר וניהול. היום המשפט יותר ויותר מבטא תרבות, ערכים וחברה ולא רק סדר ציבורי, סדר פעילויות וסדר קיומי. 

המושבה - פתח תקווה

פ"ת היתה צורת יישוב שראשיתה ב-1878. שהוקמה ע"י יהודים מירושלים – אנשי היישוב הישן. אלה אופיינו באורתודוקסיות שאחת המוטיבציות שלהם לצאת לעבודה חקלאית היתה שאיפתם ליצרנות. לא להיות תלויים בכספי החלוקה, להרוויח את לחמם בעצמם.

התקנות

ס' 1: "רשאית דבר יראת ה'...שכל חברתנו הקדושה תתנהג על דרך הדת וההלכה כפי שיורו לנו מורינו וחכמנו, וכל מי שימרה דין תורה, קיימת הרשות לגרשו". זהו ס' אידיאולוגי ממנו יש השלכות על צורת ההתנהגות. מדובר בגישה ערכית ברורה בס' הראשון.

ס' 2: מדבר על מינוי של וועד. שם נכתב שחברי הוועד יהיו חמישה. זה מראה על התבגרות מאד משמעותית, מכיוון שאם אין וועד - מוצאים לפועל, אז ניתן לכתוב מה שרוצים. הוועד יטפל בכל ענייני החברה, בקניית השדות והבניינים לפי ראות עיניהם (כוח עצום ללא ביקורת) על אדני האמונה והצדק.

ס' 3: "כל דבר אשר יסב בחברה יהיה עפ"י רוב דעות". זוהי דמוקרטיה. עניין זה לא חדש ליהדות.

ס' 4: גם הוא נובע מן העניין הערכי, היא העדיפות שניתנת לקבוצת המתיישבים הראשונה. כלומר יש מעמדות בתוך התהליך ההתיישבותי. לא כולם שווים. מה הסיבה הקשורה בעניין ערכי המביאה לידי כך שלא כולם שווים בחברה? המטרה הערכית היתה חלוציות, התיישבות, יישוב ארץ ישראל. הם ראו בפעולה ההתיישבותית פעולה ערכית ממעלה ראשונה בהקשר של מצוות יישוב א"י, על מנת לקיים את המצוות התלויות בארץ כמו שמיטה, וכמובן גם קיים עניין ירושת וגאולת הארץ. לכן החלוצים שנרתמו ראשונים לעבודת האדמה לא פחדו מהסיכונים והיו מוכנים לעמוד ראשונים בפני המחנה – היה להם זכויות ראשונות מועדפות. הבאים אחריהם כבר נהנו מהעובדה שהראשונים קפצו ראשונים לים, על כן יש להם זכויות פחותות. דבר נוסף: היה במושבה גם כאלה שלא עיבדו קרקעות כמו רב, שוחט, מלמד תינוקות, מוכר אוכל, מפעיל המקווה, ובקיצור אנשי השירותים. אלה לא היו עובדי אדמה, ועל כן כבר בהגדרה הם היו במעמד נמוך יותר. בנושאים מסוים לאנשי השירותים, עקב כך, לא היתה זכות הצבעה. כל זה נבע מאידיאולוגיה דתית.

ס' נוסף: "אם איש מאנשי חברתנו ירצה למכור חלקו, הרי שהמכירה תהיה עפ"י התנאים הבאים" – ממש דיני קניין, אין מכירה חופשית אלא יש תנאים. ישנן הגבלות על המכירה: ישנן זכויות קדימה במכירה – זכות סירוב ראשונה. מסכת בבא בתרא עוסק בסוגיות בר-מצרה – עפ"י ההלכה יש זכות ראשונה לשכן. הדבר יוצר בעיות גדולות. נניח שיש כמה שכנים, והאם השכן יכול לקבוע את המחיר ? עניין זה לא נכנס לחוק המקרקעין ב-1969 למרות שההלכה היהודית דיברה על זה והחוק התורכי דיבר על זה. המשפט הישראלי ביטל את זה. הנק' היא שאם חוזרים לפ"ת, מכיוון שיש שם אוכלוסייה אורתודוקסית מה שקובע היא ההלכה היהודית, והיא זו שתקבע גם במושבה. תנאי נוסף: "אם אין איש מאנשי חברתנו שירצה לקנות, יוכל למכור רק לאיש שיהיה מרוצה בעיני אנשי חברתנו" – הדבר יוצר מעין וועדת קבלה. זה היה עיקרון יסוד בהתיישבות הקהילתית ובהתיישבות הכפרית – חקלאית
. עוד נק' מעניינת ובעייתית: "ברצות ה' כאשר נקנה את הקרקע, אזי יוקנה שיהיה לכל אחד מבני החברה לפחות 60 דונמים ב-3 מינים: עידית, בינונית, זיבורית, ועל פי גורל" – יש פה ערך המבטא שוויוניות מוחלטת. בגישה ביקורתית ברור לנו שמחבר התקנות העדיף את הערך השוויוני על הערך הכלכלי, כי הערך השוויוני פוגע בכולם. הוא לא הבין את חשיבות הרצף הקרקעי בהתיישבות, משום שאם כן הוא לא היה כותב תקנה כזו.

ס' נוסף: "אם אחד מחברתנו לא יבין ולא יהיה מורגל במלאכת עבודת האדמה, והדני יבין צריך לעזור לו וללמדו". זה לא דבר המקובל בימינו. מכאן עולה שאלה ממונית מאד מרכזית: האם אחד צריך להשקיע מזמנו לטובת השני על חשבונו? יש פה מחויבות קהילתית. ערך קיום הקהילה הוא מרכזי, למרות שהקניין הוא אינדיבידואלי. אלו 2 ערכים שהיו ביישובים שאח"כ גרמו לצרות גדולות. אותו רעיון עמד מאחורי המושבים. עזרה ואחריות הדדית הוא ערך באחריות המושב, ושם מה שקרה זה שההפסד של אחד היה חל על ההפסד של השני מתוקף העירוב והאחריות – עניין שלא הולך בעידן המודרני. על כן פירקו את האגודות במושבים והפכו את המשקים למושבים אינדיבידואלים. בגלל הערך של הקהילתיות יצרו את השעטנז בין הקהילתיות ובין האינדיבידואליות. ברעיון הזה של הקהילתיות טמון גם הרעיון הכלכלי: היתה קהילתיות ושיתוף בשירותים כמו בתי ספר.

התקנות עסקו גם בתכנון

ס' נוסף: "הבתים ייבנו ביחד זה אצל זה כפי הסדר והתוכנית, ואין רשאי אחד להרחיק את בית דירתו רק כפי שיסדו ראשי החברה" – מדובר בעיקרון תכנוני ברור. מדוע הכפייה ברמה של תקנה? זה עניין טכני מנהלתי, מדוע צריך להביא את זה לרמה של חוק? קודם כל היה את העניין הביטחוני, וערך זה מאד מרכזי "ונשמרתם לנפשותיכם". בנוסף רצו לנצל את מירב השטח לחקלאות - להתיישבות, וערך נוסף הוא הערך הקהילתי. 3 מערכות של ערכים שגרמו להיות התקנה. היישוב במושבה שכזו, לא יכול להתקיים ללא קהילתיות, במיוחד אם מדובר באוכלוסייה אורתודוקסית (מניין והחזקת השירותים הדתיים, שמירה על השבת ויציאה מן רשות לרשות). היהדות בכלל והאורתודוקסיה בפרט היא דת חברתית. הערכים הללו באים לידי ביטוי ברמה של תקנה שכופה דברים. 

המרצה אומר שמה שהיום מדברים במשפט המודרני – שחוקים מבטאים ערכים, תרבות וחברה – גברים אלה הם ברורים כשמדברים על החברה היהודית.

לקרוא בהדרגתיות את הדברים בסיליבוס. הפגישה הבאה אחרי פורים. אז נדון בסוגי הקרקעות שהיו בא"י בתקופת המשפט העותומני, ועד כמה דברים אלה רלוונטים עד היום.
�  בפס"ד קאעדן עניין וועדות הקבלה נפסלו ע"י השופט ברק.





