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הקורס: היבטים אתיים בניהול משפט

המרצים: השופט שלי טימן ועו"ד אילן בומבך

הנחיות לנבחנים:

1. הבחינה כוללת שלש שאלות, שחובה לענות על כולן, ותשובות נכונות עליהן תזכינה ב100- נקודות (על פי המצויין בראש השאלה).

2. יש לקרוא בעיון כל פרט, ולהתייחס לכל נושא העולה מן השאלה (רצוי להדגיש בקו כל נושא, או לסמנו במספר), תוך שיבוץ סעיפי חוק ופסקי דין, על פי החומר שנלמד במהלך הקורס.

3. בשאלות 1 ו-2 יינתן הציון על אופן הניתוח, על ההבנה, ועל ידיעה והפנמה של העקרונות הנהוגים בדיני האתיקה, ונלמדו במהלך הקורס.

שאלה 3 מבוססת על ידע והתמצאות, והתשובות במסגרתה צריכות להיות מדויקות וחד משמעיות.

4. התשובות על שאלות 1 ו – 2 לא תהיינה ארוכות משלשה עמודי מחברת כל אחת והתשובה לשאלה 3 אמורה לכלול 2-3 שורות לכל שאלה. אולם יותר לחרוג בעמוד עד שניים, לגבי הבחינה כולה.
5. תשובות נכונות לשאלה השלישית, מס' 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8 תזכנה ב-2 נקודות כ"א; תשובה על כל שאלת משנה של שאלה 6 תזכה בנקודה אחת.

ב ה צ ל ח ה !

שאלה ראשונה (40 נקודות)

(1) האזרח ק. – "אדם שמערכת הצדק יקרה לו," כפי שהוא מגדיר עצמו, עוקב אחר משפטו של מר יהויכין חשובי – איש עסקים ואיש ציבור, בעל מעורבות חברתית גדולה, התורם לקהילה – המואשם במתן שוחד לגורמי ממשל, תמורת הטבות והקלות בענייני נדל"ן ויבוא.

(2) עם התמשכות המשפט, ושלא על דעת הצדדים לדיון, הגיש האזרח ק. לשופט הדן בתיק, בקשה לפסילתו, מנימוקים שונים, שכל אחד מהם נראה בעיניו מעוות את עשיית הצדק והדין.
בקשתו נדחתה, והוא ערער על החלטת הפסילה אל נשיא בית המשפט העליון.

(3) ואלה נימוקי הפסלות שמנה האזרח ק. בבקשתו:
1. השופט מרבה לקבל התנגדויות של התביעה לשאלות הסניגור, ולהאיץ בו, בעת שהוא חוקר את עדי התביעה, שיקצר;

2. השופט נותן החלטות בעניינים פרוצדורליים, המצביעות על נטייתו לטובת התביעה וכנגד הנאשם (העורר מונה שורת החלטות, דוגמת הכרזת עדי תביעה כעדים עויינים, התרת עדויות מפי השמועה, סירוב להסיר חסיון שהטיל שר המשטרה על כמה מסמכים, ועוד);
3. השופט נרדם במהלך הדיונים, ומשהה החלטות שצריך לתיתן על אתר, למשך שבועיים ושלשה, וגורם לנאשם עינוי דין;
4. התנהגותו הכללית של השופט אינה ישרה, באשר הוא מקבל הזמנות למשחקי כדורגל, ויושב ביציע המכובדים;
5. השופט נראה, בטקס פתיחת שנת המשפט, שעורכת לשכת עורכי הדין, לוחץ ידיים עם התובעת "בחמימות" ומחליף עמה מילים.
(4) פרקליטות המדינה בקשה לאמץ החלטת השופט, שדחה את בקשת הפסילה, מנימוקיו; כמו כן טענה שאין לאזרח ק. זכות עמידה בערעור זה.
משימתך:

1.
לציין את סעיפי החוק (המהותי והפרוצדורלי), שעל פיהם הוגש הערעור;

2.
להחליט:

1. מה תהיה החלטת נשיא בית המשפט העליון לגבי כל אחת מהטענות של האזרח ק. (בהנחה תיאורטית שכל טענותיו נכונות, אף שהשופט מכחישן מכל וכל).

2. מה תהיה החלטתו בנוגע לטענות הפרקליטות על העדר מעמד לאזרח ק. בערעור.
*
על ששת התשובות להיות קצרות, ואין צורך להתעמק. אולם יש לגבות אותן באסמכתאות מהחומר שנלמד.

שאלה שניה (40 נקודות)

פלוני קיבל בירושה מהוריו חלקת קרקע והחליט לבנות עליה מרכז מסחרי. פלוני התקשר עם אלמוני, קבלן בנין, בעיסקה לבניית חנויות על המגרש הנ"ל. בהתאם לתנאי העיסקה, רבע מהחנויות שייבנו על המגרש יישארו בבעלותו של פלוני.

אלמוני הקבלן שכר את שרותיו של עו"ד לב על מנת שיכין בעבורו את ההסכם וייצגו בעיסקת הבניה הנ"ל.  

חברת "המשפט" הודיעה לאלמוני הקבלן כי היא מעוניינת לרכוש חנויות במרכז המסחרי הנ"ל, על מנת להרחיב את רשת חנויות הספרים אשר בבעלותה. לאחר משא ומתן ממושך בין אלמוני הקבלן לבין החברה, הגיעו הצדדים להסכמה באשר למחיר שעל החברה לשלם עבור רכישת החנויות. אלמוני הקבלן הפנה את נציגי החברה לעו"ד לב, על מנת לחתום במשרדו על חוזה הרכישה של החנויות, ובמעמד החתימה שילמה החברה מחצית מסכום העיסקה לאלמוני הקבלן והחלה לחפש עובדים לחנויות החדשות.

לימים הסתבך הקבלן אלמוני בפרשת ריגול מסעירה, ונאלץ להשקיע את כל הונו בהגנה על שמו הטוב. הכספים שקיבל אלמוני מרוכשי החנויות ירדו לטמיון, שכן בניית המרכז המסחרי הופסקה.

החברה הגישה תביעה לביהמ"ש, באמצעות עו"ד לוי, ובה טענו, בין היתר, כי נודע להם שאלמוני הקבלן נקלע לקשיים כלכליים קשים עוד בטרם חתם עימם על החוזה לרכישת החנויות ויש לבטל את חוזה הרכישה שנחתם כתוצאה מהטעייתם. במקביל הגיש מנהל החברה תלונה לועדת האתיקה נגד עו"ד לב.

חווה דעתך באשר לסוגיות הבאות:
1.
מנהל החברה הגיש תלונה, בשם החברה, ללשכת עו"ד כנגד עו"ד לב, בטענה שהוא התרשל בטיפול המשפטי שהעניק לחברה. לימים התחרט מנהל החברה וביטל את התלונה.
כיצד על ועדת האתיקה לנהוג? האם תמיד כשתלונה מבוטלת - התיק נסגר?
2.
עו"ד לוי, אשר ייצג את החברה בתביעה שהגישה, כאמור, לביהמ"ש, העיד מטעם החברה בדיון בביהמ"ש. עדותו של עו"ד לוי ניתנה לענין המועד בו הגיעו נציגי החברה לחתום על תצהיר במשרדו ולענין מצבו הכלכלי של אלמוני הקבלן, טרם מכירת החנויות לחברה. 

האם עו"ד לוי נהג כשורה? פרט.
3.
בסיום ההליך המשפטי, סירב אלמוני הקבלן לשלם לעו"ד לב את שכר טרחתו. עו"ד לב החליט לקזז את הכספים שהחברה הפקידה אצלו בנאמנות, מהסכום שחב לו אלמוני הקבלן בגין שכר טרחתו.
4.
פרט, לאור הפסיקה, מהן האפשרויות העומדות בפני לקוח, החושב כי עורך דינו התרשל בייצוג המשפטי שנתן לו.

שאלה שלישית (20 נקודות)
1. האם עורך דין חייב להיות בעל השכלה אקדמאית, ועל פי איזו הוראת חוק את/ה מבסס/ת תשובתך?
2. מהם הגינונים שעורך דין חייב בהם, כלפי בית המשפט, ואלו הוראות בדין מחייבות אותו בגינונים אלה?
3. מהם עקרונותיה הבסיסיים של השיטה האדברסרית?
4. מנה/י (טלגרפית) לפחות שלשה מהסייגים, שנקבעו בחוק ובפסיקה, לשיטה האדברסרית, ומאפשרים לשופט להתערב בדיון המהותי?
5. מהי חובתו הראשונית של עו"ד כלפי לקוחו במישור המקצועי (בנבדל מחובת הנאמנות)? פרט/י חובותיו וציין/י לפחות פסק דין אחד, שבו סוכמו חובות אלה.
6. חווה דעתך האם הייתה הפרה של כללי האתיקה המקצועית בכל אחד מהמקרים הבאים:
6.1 עו"ד ייצג שני בני זוג בהסכם לפירוק שיתוף בדירת המגורים שלהם.

6.2 עו"ד אלמוני דורש מביהמ"ש כי יתן פס"ד לטובתו, מאחר שכבר חלפו 10 דקות וב"כ הצד שכנגד לא הגיע.
6.3 פלוני הגיע לפגישת ייעוץ אצל עו"ד והציג בפניו מקרה מצער, שבגינו בכוונתו להגיש תביעה לצו מניעה דחוף לביהמ"ש המוסמך. בתום הפגישה, ביקש עוה"ד מפלוני כי יתן לו שהות של מספר חודשים על מנת לשקול את הכדאיות הכלכלית בקבלת הייצוג המשפטי.
6.4 בהליך של ביטול עיקול זמני, הסכים עו"ד שייצג את הנתבע (עליו הוטלו העיקולים), לבקשת ב"כ התובע לדחות את הדיון, בשל עומס עבודה במשרדו.
6.5 עו"ד זימן עד להעיד מטעם לקוחו בביהמ"ש. בפגישה שהתקיימה במשרד עוה"ד, קודם למסירת העדות, הודיע הלקוח לעד, בנוכחות בא כוחו, כי אם הוא יזכה במשפט, העד יקבל 2,000 ₪.
6.6 עוה"ד הקליט שיחה, שהתקיימה במשרדו, בניו לבין עד מטעם לקוחו.
7. מי רשאי להגיש קובלנה לביה"ד המשמעתי של לשכת עוה"ד, והאם מי מהמורשים לפעול כאמור, מהווה ערכאת ערעור על המורשים האחרים?
8. מהי ההלכה שנקבעה בבג"צ 4330/93 פריד גאנם, עו"ד ואח' נ' לשכת עורכי הדין ואח' (פ"ד נ(4), 221)?
- ס ו ף -
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