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בסד


דיני מיסים עקיפים – ד"ר נוסים - פתרון מבחן תשס"ה מועד א'

ציון 91 - ליאור צירלין , כולל הערות הבודק (בצהוב)

באירועון יש מספר אירועי מס, אותם אבחן בסדרם. לשם כך יש לקבוע האם ביל הוא עוסק והאם בישראל. ביל הוא עוסק לפי ס' 1 לחוק ונרשם לפי 52 בארץ, כך שהחברה ישראלית. כך גם לפי כמות העובדים שמעידה על קשר וזיקה לארץ. לפי ס' 2 ניתן לטעון שמדובר בעסקה בישראל. כך לפי ס' 14 בנוגע למכר התוכנות הינן נכס לא מוחשי, ס' 1, והמוכר תושב ישראל. ס' 15 לגבי שירות ההדרכה ס' 15(א)(1) – עסקו בישראל. העסקה עם אנגליה – זו עסקה מעורבת של תוכנות והדרכה – מכר ישירות. לפי קן מהנדסים אין לפצל, ולפי מרכז הירידים – מבחן העיקר והטפל. ניכר
, כי העיקר היא התוכנה ולכן זו עסקת מכר. אלתר וגניס בעד פיצול כשאפשר. נמדר ופושביצקי - איחוד. גישת האיחוד נסמכת גם על ס' 8 ((), אבל אין הכרעה ברורה. ניכר כי עסקה זו נעשתה "במהלך עסקו" במכירת והדרכת תוכנות. הנכס הנמכר הוא התוכנות והעסקה היא מכירת התוכנות והדרכה.
 לפי ס' 8 מחיר העסקה הוא הסכום המשולם. לפי ס' 30(א)(2) מדובר בעסקה במס בשיעור אפס (ייצוא) כי זו מכירת נכס (() בלתי מוחשי לתושב חוץ. גם אם נאמר שיש פיצול לפי ס' 30(א)(5)(7) מגיעים לאותה תוצאה.(() על עסקה זו יש ניכוי מס תשומות (ס' 38+41). יש לוודא שהתקיימו תנאי תקנה 12 לתקנות מע"מ לעסקה זו. העסקה של העובדים – לא נכנס להגדרת עסקה למע"מ 
כי עבודת עובד איננה(() שירות למעבידו (ס' 1), בהנחה שיש מס' עובד-מעביד. על שכירת המבנים – בישראל יחול מע"מ נ' שכירת מבנה זהו מכר בישראל. בהודו לא מאחר והנכס לא בישראל והוא מוחשי ס' 14 גם אין כאן יבוא נכסים
. לגבי ביטול העיסקה – השאלה אם ויתור או מכר חוזר. במלבלב נקבע כי ויתור בתמורה כמוהו כמכר חוזר. (() נקבע מבחן ההשתרשות אם העסקה היכתה שורשים בקרקע המציאות. המלומד ניסים מותח ביקורת על חוסר הודאות. נראה לא סביר שהלקוח מכר לחברה המייצרת את התוכנות מאחר וזהו נכס לא מוחשי  (בשונה מהמקרקעין במלבלה) שקיים ללא הגבלה. גם הנסיבות מעידות על ויתור (חוסר שביעות רצון, זמן קצר, ללא השפעה מהותית על העסק וכו') ((). לפי ס' 43 בהנחה שהיה ניכוי מס תשומות – יפחית הקונה את מס התשומות או ישלם את ההפרש. לחלופין ס' 49. מע"מ יטענו כמובן שיש 2 עסקאות – שירות לחודש בעלות 40k והיתר לדעתי יידחו . רכיב נוסף
 – הביטול בסוף חודש ההדרכה – יש הגיון עסקי באבן דרך כזו. לגבי תוכנה מיוחדת – ניתן לטעון שזה לא במהלך 
עסקו כי זה פיתוח מיוחד אבל לדעתי הנהוג כזה כן(() במהלך עסקו – פיתוח תוכנות מדובר במצב שחיוב העסקה לפי 22 אמור במסירה, אבל לפי מע"מ יכולים לטעון שיש שירות של פיתוח תוכנה (() מיוחדת ובסוף מכר של המוצר. לכאורה יטענו שלפי ס' 29(1) יש לשלם בכל תשלום. לדעתי זה יידחה כי שולל את רציונל הבסיס המסחרי לתשלום מע"מ.
 וגם כי עיסקה מעורבת (קו מהנדסים) (מכר. אגב, טענה נוספת אפשרית גם כאן וגם לגבי העסקה באנגליה, שכמו שבקן מהנדסים פסקו ששירות גם כאן כלל העסקה (איחוד) תיחשב כשירות ואז הטענה של מע"מ ייתכן ותתקבל. כאן הרי לא מחוייב שמדובר בלקוח בחו"ל ועסקה כזו חייבת במע"מ וס' 30 לא חל עסקת ההלוואה – מע"מ יטענו שזה חלק מהתשלום לעסקה הקודמת (() (בית אסיה) ויש קשר ישיר ביניהם. ביל יטען שזו לא עסקה כלל. בבונדי נקבע שהלוואה ללא ריבית הנה בגדר תרומה לפי ס' 12 (() לפי מרכז הירידים ועל ביל לשלם מע"מ. חישוב שווי העסקה כאן יהיה לפי ס' 10 לפי מחיר השוק 
(() (כי הלוואה זו עסקה תדירה בשוק ויש שווי שוק), לגבי מועד החיוב זה שירות שיש לשלם עם מתן השירות (ס' 24) – אירסקון + קידן ביל יטען תקנת 7(א)(4) של מתן אשראי, קרי, בסוף השנתיים. תלוי אם ייפסק שישוייך לעסקה הקודמת ( במועד מסירת התוכנה או נפרדת. לדעתי יקבעו שמשוייך וזו עסקה מעורבת ויש לשלם מע"מ במועד המסירה. לגבי תשלום המע"מ (אם יש מע"מ) . המוכר/נותן השירות ישלם (ס' 16). ביל ישלם
 אם המע"מ ישולם במועד המסירה – ישולם על סכום ההלוואה ללא שווי ההצמדה (ארם משחקים) וכן כולל שווי הריבית. אם ישולם בסוף – על הסכום+הצמדה + ריבית (רמט). לפי ס' 7 – התמורה המלאה. הלוואות לעובדים – האם זה שכר הטבה פטור לעובדים – אתא מקדם את עסקו 
וכן רוגוזין - לא נראה. זה נראה יותר כמו הטבה לרווחת – אביגדור. תקנה 15 א אוסרת ניכוי בגין הטבה בשל עובדו וכאן לא נראה שיש תמורה ראויה. זו עסקת חליפין (אתא) של מתן הלוואה תמורת חסכון הריבית והטבת הריבית מותנת בעבודה שפטורה ממס, אם כך הוא – ההלוואה תמוסה לפי שווי השוק
 – ס' 10. ייטען שיש כאן לא רק(() עסקה ללא מחיר אלא גם יחסים מיוחדים עקב ההטבה הלא סבירה אירסקון. השווי
 יחושב הן לפי הצמדה והן לפי ריבית – ס' 24 – שירות עם קבלתו.

לגבי עסקת המחשבים – מחשב מרכזי הינו נכס הוני (מייצר הכנסות) אבל עקב "מכירת ציוד" בהגדרת עסקה – אין לכך משמעות במע"מ. (() מדובר בעסקת יבוא שלפי ס' 2 – כולל יבוא טובין ולכן חייבת במס. לא נראה שס' 32 חל כאן כפטור. לפי ס' 14 הנכס נמסר בישראל לביל ולכן ייחשב כנכס בישראל. לפי ס' 16(3) החייב במס(() הוא ביל – המייבא. התערבותו של איש העסקים איננה הנחה סבירה במהלך העסקי (קו-אופ), אלא השפעות מיחס מיוחד (דתי) שיש לו לעם היהודי. בין אם לפי ס' 10
 במקרה מיוחד יחושב שווי המיסוי לפי מחיר השוק ובין אם לפי ס' 12 – זו חושב לתרומה (ההפרש מול מחיר שוק) ואז המיסוי יהיה בהתאם.  לגבי העברת המחשבים לעובדים – בדומה לדיון בנושא ההלוואה – גם כאן יתקיים אותו דיון אבל עם תוצאות שונות (() (אתא, עסקת חליפין וכו'). כאן מדובר על מצב דומה לאתא ורוגוזין, שכפי שנאמר באביגדור – מיועד לשיפור 
הייצור (() בחברה ולא לרווחת העובד. מדובר למשל על ימים גשומים כדי לא לפגוע בתפוקה. לצורך העניין ההטבה לעובד (מחשב בית ע"ח המעביד)  ניתנה בתמורה לעבודתו 
ויש כאן לכאורה עסקת חליפין שעל הצד של מתן הטבה יש למסות ולנכות מס תשומות,(() כי זה בשל המעביד ולא בשל העובד (15א).

תוספות לשאלה 1 – לגבי הלוואות לעובדים – ניתן לטעון שזו עסקת אקראי מאחר ולא נעשתה במהלך עסקו ואז יש למסותה במלאה בהתאם, ולא עולה בכלל סוגיית העבודה הפטורה ממס. בנוגע למועד המיסוי לפי 24 שירות בעת קבלתו (קודן, ישתר, אירסקון) אבל לפי 7(א)(4) – בסוף, אבל כאן ייכנס ס' 10 של יחסים מיוחדים (אירסקון) או עסקה ללא תמורה ויוחזר ל-24. לגבי דמי השכירות השנתיים למשרדים – לפי תקנה 7(א)(2) התשלום יהיה בזמן התשלום השנתי ולא עם קבלת המכר לידי השוכר.

שאלה 2

מע"מ מוטל על העסקה בפועל של מוצר ולא על צריכה או שימוש בו. בשונה ממס מכירה הוא נכלל במהלך כל תהליך הייצור/מכירה כאשר כל גורם בדרך משלם מע"מ על החלק שהוא מוכר ומקזז מס תשומות. לכאורה הסטודנט השני צודק (() – אם כולל מקזזים – הרי רק בסוף משולם, אבל אם נסתכל בהרחבה – נראה שיש מצבים שונים בדרך. מצבים כגון שוני בין עיתוי הקיזוז של מס התשומות למול תשלום המע"מ – ייצור פער זמנים שהכסף(() היה בידי מע"מ. למשל מקרים שחלק מהגורמים בתהליך פטורים ממע"מ – הם לא יכולים לקזז מס תשומות (41) ולכן נוצר מיסוי ביתר (שלכאורה סותר את טעות הסטודנט השני). למשל מצב שגלגול המע"מ יהיה חלקי (הספק יספוג חלק) – ואז יקוזז רק חלק מהסכום. למשל קשר של מכירה לחו"ל שחלקו פטור וחלק בתוך ישראל ממוסה. כך גם במצב של עסקאות בס' 30 – שמשולם מס אפס ומותר ניכוי מס תרומות. כל המצבים האלה הינם חריגים לגישה של הסטודנט השני. היבט נוסף הוא אלמנט יכולת הגביה. כשכל אחד מהגורמים משלם ומקזז – הסיכוי לפספס תשלום מע"מ יותר קטן הוא מאחר ומדובר בעוסקים בדר"כ שחייבים בדיווח מסודר, והן בגלל שיש מספר רב של גורמים בדרך פיזור הסיכון. הבדל נוסף הוא למשל בנושא מוצרים משומשים (5, 19, תחנה 2). בתהליך כאן יש שוני בשיטת התמחור לגבי העסקאות שמושפע מכך שכל אחד משלם בדרך. כך גם עלותה גביה כשגובים לאורך הדרך נמוכה יותר מאחר ומדובר בגופים גדולים שמחזיקים מנגנון לוגיסטיקה מתאים (רו"ח, הנה"ח), ולא אדם פרטי. כך גם עלות האכיפה נמוכה יותר בזכות חובת הדיווח וקלות איתור המעלימים.

לסיכום, לכאורה התוצאות הפיננסיות במצב "רגיל" של שגרת עוסקים וצרכן שכולם משלמים מע"מ ומקזזים מייד ורק הצרכן לא מנכה – מצב זה זהה למצב שרק הוא משלם וזהו
 אבל כשמסתכלים בראיה רחבה – נראה שמגוון המצבים בהם זהו לא המצב – גדול ובא לידי ביטוי בהיבטים שונים כפי שפורט לעיל – הבדלי עיתוי, פטורים יכולת גביה ואכיפה, הבדלי ניכוי ועוד.

�לפי מה?


�(1-)


�(1-) מס תשומות


�(2-) מדוע? מס תשומות?


�אז מה עם ה-40k? (1-)


�X


�(1-) האם ניתן להפריד בין החלקים?


�מהו המחיר? מס תשומות?


�מי משלם? מהי העיסקה?  - מבולבל   (6-)


�למה?


�מהו?


�מי חייב? היום במהלך עסקו? (3-)


�עיתוי החיוב יחסים מיוחדים? מדוע? עם מי? (2-)


�אבל מה זה? 


�אז זו אותה תוצאה כמו הערה 16? (2-)


�אין תשובה ברורה לשאלה  (6-)





