שיעור 10- השיעור בפנטומימה (12\26): סודיות רפואית (ע"מ 8 בחוברת)

הרב עובדיה נשאל האם רופא שיודע על מחלה מסוימת שיכולה להפריע לאדם לנהוג צריך לגלות זאת למשרד הרישוי למרות הכלל של "לא תלך רכיל בעמך" במידה והאדם לא מגלה להם, וזאת כדי למנוע פגיעה אפשרית בציבור.

התשובה: הרב עובדיה קובע כי הרופא חייב לגלות משום "לא תעמוד על דם רעך" כי נהג המסכן את עצמו ואת הציבור לא צריך לנהוג. 

מהבחינה המשפטית יש כאן התנגשות של שני אינטרסים ויש צורך לאזן ביניהם, וישנם טיעונים בעד ונגד האם לגלות: "לא תעמוד על דם רעך", גרימת נזק לעצמו ולאחרים, מניעת ניסיונות הונאה של נהגים וכו' ומצד שני האתיקה המקצועית של הרופאים והסודיות הרפואית, פגיעה באמון של החולה ברופא וכו'.

הרב עובדיה מביא מפסיקתו של החפץ חיים שקובע שחובת הגילוי הנ"ל חלה גם במקרה לגבי שידוכין- נניח ואדם משודך למישהי והוא חולה במחלה פנימית כלשהי ולא מספר למשודכת, אז חובה על חברו לגלות זאת ובתנאי שהוא לא עושה זאת מתוך קנאה או זדון.

כמו כן חובת הגילוי חלה גם בעסקי ממון, כשיודע אדם שחברו עומד להיכנס לעסקים משותפים עם אדם שיגרום לו הפסד, חייב להודיע לו על כך.

באופן כללי ע"פ החפץ חיים עקרון לשון הרע נסוג מפני שיקולי תועלת- הוצאת לשון הרע לצורך תועלת מותרת.
במשפט הישראלי ישנם שני סייגים לאחריות על הוצאת לשון הרע:

1. אמת דיברתי

2. פרסום עניין שיש לו חשיבות ועניין ציבורי, כגון לשון הרע על שר בממשלה והדבר נעשה בתו"ל.

תנאים אלה לא קיימים במשפט העברי משום שהוא מתמקד בחובות האדם שלא לפגוע בזולתו, אלא אם כן זה לצורך ויש בכך תועלת. המשפט המודרני מתמקד בזכויות האדם (הזכ' לשם טוב ומנגד זכ' הציבור לדעת).

