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שיטת הזקן אהרון - המשך

"והאחרון הכביר במה שרוצים להקהיל קהלות אנשים ונשים, בחורים ובתולות לחוג חגיגת הבגרות לנערות, לבד שכל טעמי הפריצות והתיעוב שבארתי לעיל, איתנהו גם בזה, עוד כמה איסורי דאורייתא איכא בזה, אחרי שבודאי כל העושה כן כוונתו להתדמות לעכו"ם ולרשעי ישראל ברעפארמער, וכבר הזהרנו על זה בשבעה לא תעשה ושני מצות עשה שלא לילך בחוקותיהם"

ציטוט במקורות קדמונים נפתח במילים "וז"ל" (וזה לשונו) ומסתיים במילים "עכ"ל" (עד כאן לשונו). זהו סימן שלפנינו ציטוט ישיר.

"כמבואר ברמב"ם וז"ל אין הולכין בחקות העכו"ם ולא מדמין להם לא במלבוש ולא בשער, שנאמר, ולא תלכו בחקות העכו"ם ונאמר ובחוקותיהם לא תלכו, ונא' השמר לך פן תנקש אחריהם, הכל בענין אחד הוא מזהיר שלא ידמה להן, אלא הישראל מובדל מהן וידוע במלבושיו ושאר מעשיו כמו שהוא מובדל מהן במדעו ובדיעותיו וכה"א (וכן הוא אומר) ואבדיל אתכם מכל העמים וכו' עכ"ל"

כלומר, הזקן אהרון מביא את דברי הרמב"ם בהלכות עבודה זרה לפיהם אסור לישראל להתדמות לגויים. לפיכך, קיום מסיבת בגרות לבת מהווה איסור תורה.

"וכ"ה (וכן הוא) בטור וז"ל אסור ללכת בחקות העכום...ופירש הב"י (הבית יוסף) שם שתוה"ק (שתורתנו הקדושה) לא פרשה דבר וסתמה וכתבה ובחוקותיהם לא תלכו, בכל דבר ובכל זמן שיש בהמעשה התדמות לעכו"ם".

על פי גישה זו, גם דבר שהוא כשלעצמו אינו עבודה זרה, אין לעשותו אם הגויים נוהגים כך. התורה קבעה איסור כללי של "ובחוקותיהם" ויש למלא איסור זה בתוכן בכל דור ודור.

"מי יגלה עפר מעיניהם של המתקנים הללו (הרפורמים) לראות מה שכתבו האחרונים לענין אם נשים רשאות לבוא לבית הכנסת לשמוע קריאת פ' זכור מעשה עמלק, אף שלפי האמת חייבות הן בעיקר מצווה זו, בכ"ז כתבו שלא זו דרך הישרה שיבואו אנשים ונשים ביחד אף שהוא בשעת קריאת התורה שכולם מחויבים לעמוד באימה כנתינתה מסיני, וק"ו בשעת חדוה ושלא לצורך שום מצוה".

על אף ששמיעת פרשת עמלק היא מצווה, ישנם דיונים באחרונים סביב השאלה אם רשאיות נשים לבוא לבית הכנסת לשמוע פרשה זו. בעניין זה היו שפסקו שמוטב שנשים לא יבואו לבית הכנסת, כיוון שהם חששו לבעיית צניעות. קל וחומר, שכך הוא בשעת שמחה, ושלא לצורך מצווה.

לסיכום, עד כה ראינו שתי בעיות בטקס בת המצווה:

1.
חיקוי הגויים, איסור "ובחוקותיהם".

2.
בעיות צניעות - חוסר הפרדה בין גברים לנשים.

כעת מכניס הר' וואלקין נימוק שלישי: 

"וכ"ש לתקן דבר חדש אשר לא שמענו שמעה בלתי היום... וכן לא יעשה אפילו בדבר שאין נדנוד איסור. כל שכן בדבר הזה אשר איסורו חמור מאוד, אביזרא דע"ז משום ובחוקותיהם לא תלכו, וגם אביזרא דעריות, ודאי שהמתיר בזה הוא זקן ממרא, והמחזיק בה הרי הוא כזורק אבן למרקוליס (סוג של עבודה זרה) וארור ומובדל יהא מעדת ה'".

ישנה תפיסה שלא לחדש עניינים שלא היו. כדברי החתם סופר: "חדש אסור מן התורה".

ולסיום הוא אומר:

"ואתם בני ישראל מוריו ומדריכיו, חזקו ואמצו לעמוד בקרב מול אויבי ה' המהרסים ופורצים גדרו של עולם היהודי. אשר רק ההבדל מן העמים והסייגים והגדרים שהוגדרנו, היא שעמדה לנו בכל דור ודור כשעומדים עלינו לכלותנו ולהציל אותנו מכף כל הקמים עלינו".

הר' וואלקין היה ממקימי אגודת ישראל. הוא חי באווירה מזרח אירופית, של יהדות העומדת על נפשה. עם בעיות קשות מול השלטון, מול הרפורמים, מול ההשכלה ומול ההתבוללות.

"וכל אלו הבאים לפרוץ גדר של כרם ה' צבאות (עם ישראל) מכלים הם אותו ברוח ובחומר. אל תתיראו מפני שפעת קלגסים אשר ימטירו עליכם קול קלמסים בכתבי העמים. אל ירך לבבכם מפני האיומים והפחדים שמפחדים אתכם, כי ה' ילחם לכם, השכימו והעריבו עליהם והם כלים מאליהן. ואולם בהיות שבוודאי לכל העם בשגגה הוא, שרצונם להתדמות להחפשים מחסרון ידיעתם שיש בזה איסורים חמורים וחרמות מגאונים קדמונים. חפץ אנוכי לקוות כי אם אך תגידו להם דבר חוק ומשפט יקבלו באהבה עליהם את הדתן ולא יתנו כתף סוררת כי כל העדה כולם קדושים".

"מבררכם בברכת אהרון וואלקין" - ברכת אהרון היא ברכת כהנים.

שיטת ר' משה פיינשטיין

נולד ברוסיה, והיגר לארה"ב. היה יו"ר איגוד הרבנים האורתודוכסים (OU), ונלחם הרבה נגד הרפורמים והקונסרבטיבים. הר' פיינשטיין כתב שלוש תשובות בעניין בת המצוה: בשנת 56, אחר כך תשובה למי שהעיר על התשובה משנת 56, ולבסוף תשובה משנת 1959.

התשובה הראשונה:

נראה, שבאופן בסיסי, הר' משה פיינשטיין מתנגד לחגיגת בת המצווה. הר' פיינשטיין קובע שגם מסיבות בר המצווה אינן מביאות תועלת, אלא מביאות נזק:

1. חילול שבת.

2. בעיית צניעות.

לדבריו, אם היה יכול, היה מבטל גם את מסיבות בר המצווה, אך כיוון שהדבר כבר השתרש, ויש לזה גם מקור מצווה. 

הר' פיינשטיין אינו סובר שיש בבת מצווה איסור עבודה זרה. לדעתו אין כאן איסור הלכתי, אך גם אין כאן מצווה. אלו "דברי רשות", "הבל בעלמא". מסיבת בת מצווה היא כמסיבת יום הולדת. לכן, לדבריו, לא ניתן לקיים מסיבת בת מצווה בבית כנסת. בית הכנסת אינו מקום לקיים בו אירועי חולין. הר' פיינשטיין ער לכך שהמקור למסיבה הוא מהרפורמים, עם זאת הוא אינו רואה בכך איסור.

התשובה השלישית

בתשובה זו, נראה שהאווירה קצת משתנה. בפתיחת התשובה השלישית חוזר הר' פיינשטיין על טענתו כי השמחה היא כשמחת יום הולדת, שאין בה דבר מצווה. עם זאת, היות שעושים קידושים בבית כנסת על כל דבר שמחה, ניתן לעשות כן גם בשל בת מצווה. וודאי ששמחת בת המצווה אינו גרועה יותר משמחות אחרים, ולכן ניתן לעשות קידוש לכבוד בת המצווה. והבת גם יכולה לומר דרשה, כל עוד לא תאמר זאת על הבמה, אלא במקום הקידוש.

נראה ששינוי האווירה נובע מכך שחגיגות בת המצווה בבתי הכנסת התפשטו גם בקהילות אורתודוכסיות. בנוסף, השאלה השלישית מתייחסת לחגיגת בת מצווה שכבר נקבעה. ככל הנראה גם נקבע שהבת תדבר מעל הבימה. לכן אומר הרב, שאם הדבר לא יגרום מחלוקת וביזיון לשואל, עדיף לשנות את התכנון, ולהסית את הדרשה למקום הקידוש. 

"והתועלת שכותב כתר"ה (כבוד תורתו הרמה), לפי הנראה יוצא מזה אדרבה קלקולים בחלול שבת ועוד ואף בבנים, לא ראינו תועלת מזה לקרבו לתורה ולמצוות...ולכן יש לרחק ענין החדש (רומז לאיסור חדש) דחגיגת בת המצוה".

הר' פיינשטיין רואה את בת המצווה כאירוע שאינו מקדם את הבת ומוביל לבעיות הלכתיות. עם זאת, תוך מודעות למצב בשטח, הוא מאפשר זאת. 

הר' פיינשטיין מזכיר רבות בתשובותיו את הרפורמים והקונסרבטיבים.

גישת שו"ת שרידי אש - הר' יחיאל יעקב ווינברג

הר' ווינברג היה למדן הלכתי עם השכלה מדעית כללית. הוא כותב תשובה לרב ראשי בעיר גדולה בצרפת.

גישתו הבסיסית של הר' ויינברג למסיבת בת מצווה היא אוהדת. הוא אומר שרצוי לעשות כן על מנת לחזק את זיקת הבת לתורה וליהדות. לדעתו, צורך זה התחזק בשנים האחרונות לאור החשיפה לעולם החילוני.

הר' ווינברג שולל את הגישה לפיה מסיבת בת מצווה היא איסור של "בחוקותיהם". הוא מדגיש שדברים שאינם נעשים לצורך עבודה זרה, אין בהם איסור של בחוקותיהם. באופן דומה, הוא קובע שמותר לירות בהלוויה צבאית, על אף שגם הגויים נוהגים כך. אין מדובר בעבודה זרה, ולכן אין מקום לאסור זאת. לא כל מה שהגויים עושים הוא אסור.

הוא מאמץ את דעתו של הר' פיינשטיין בדבריו שמוטב לעשות את המסיבה בבית ולא בבית הכנסת.
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