כשפים לעומת נבואה
רמב"ם  - (כמו דעת הגאונים, ראב"ע) אין בהם ממש, שקר והבל. סיפור בעלת האוב משחק לגרסתו. 

רמב"ן – יש להם כוחות של טומאה אך שונים מנבואה שכן לא תמיד ניתן להושיע מהם, הבדל ברמת הדיוק
תשובה לאחד הצדדים והעלמת שמות בעלי הדין
"שמוע בין אחיכם"

מהר"ם פדובה – בשאלה קונקרטית לא משיבים אף פעם לצד אחד ואלו על שאלה תאורטית רק בנושא מצוות.
קידושין רפורמיים

אגרות משה (ר פיינשטיין) – אינם תקפים וגם אם יש עדים כשרים כיוון שאין "מעשה קידושין" (קניין)

ר פיקאר – ניתן להפריד בין אקט הקידושין של הגבר לאקט המתנה של האישה.

בת מצווה

· ברוך שליכטר – (בשם רבינו ניסים) – "חדש", רק בבית עם חברים ונאום קצר.

· יוסף חיים מבגדאד – ללבוש משבו חדש, שמחה, ברכת עול מצוות

· אהרון וואלקין – אסור משלושה טעמים:  צניעות, "ובחוקותיהם לא תלכו" , "חדש אסור מן התורה"
· הרמב"ם – "ואבדיל אתכם מכל העמים" , איסור חיקוי הגויים

· ר"י קארו – אסור לחקות את הגויים אף אם זה דבר ראוי שמצווה לעשותו

· ר משה פיינשטיין – טקס רשות, אין חשש לחיקוי הגויים, לו היה תלוי בו היה מבטלו, זה הבל כמו יום הולדת בעלמא, אסור בבית כנסת ויש לשמור על צניעות, טקס חולין. 
· דעה מתירנית – ניתן גם בביה"כ , אך לא על הבימה אלא אם כן אין ברירה, אך זה חדש ולכן עדיף לשלול.
· יחיאל ווינברג – לשם חינוך הרי זה רצוי ואין איסור "חיקוי" אלא רק על עכו"ם, בסייגים של צניעות, לא בביה"כ, דעותיו בוחנות את המצב בפועל ולא כוונת הלב של הפוסק, ולכן מתיר את שאחרים אוסרים. 
· הרב עובדיה יוסף – זו מצווה, יש לשמור על צניעות של (וולקין), אנו לא רוצים ליצור אפליה בין המינים.שולל את טיעון "חדש" וחיקוי גויים! (חולק על פיינשטיין)
· ר' משולם ראטה – "ברוך שפטרני" (3 פרשנויות, עול האב, עול הבן, חינוך) – אין חובת חינוך על האב כלפי בתו , בנוסף, נשים אינן מברכות "גומל" וקדיש יתום, "חדש", ניתן לציין מינורית בבי"ס
· חנוך זונדל גרוסברג – גם על בנות יש לומר "ברוך שפטרני" ללא שם ומלכות, לקיים במסגרת משפחתית בלבד.אין חשש לחיקוי בא"י, "חדש" אסור רק כאשר אין מקור בהלכה אך יש מקורות לעניין זה אצל הפוסקים
· דוד קליין – זה חיקוי הגויים, "חדש" ולכן אסור
סודיות רפואית
· הרב עובדיה – אם הגילוי לשם אינטרס "נעלה" ולא למטרת "סתם" אזי הוא ראוי, אין חשש לשהר"ע  אלא "לא תעמוד" גובר (ק"ו מנזק כלכלי) ולכן כאשר עסקינן בנפשות זו אף חובה לדווח.
· חפץ חיים – בשידוכין מותר לספר להורי הכלה על מחלה אזוטרית של הבעל
כניסה למצב סכנה

· רפאל שטרן – לצורך פרנסה מותר להסתכן, סכנות בעלמא מותרות גם לסתם צורך.
· נודע ביהודה – גם סכנה מוחשית מותרת לצורך פרנסה , רמת הסכנה נקבעת לפי רמתו הכלכלית של המסתכן.
· שומר פתאים – בסכנות שהן דרכו של עולם (ברית בסופה) יש סיעתא דשמיא ומותר
· אגרות משה (בשם הרמב"ם) – מדרג נורמטיבי של סכנות: 1. מוחשית ברורה ומיידית  2. חשש סכנה  3. בעלמא (עישון, מאכלים) כאשר תותר דרגה 2 לצורך פרנסה
· ציץ אליעזר – עישון נכנס למדרג 1 ולכן אסור לשם פרנסה (פערי מידע בינו לבין הרמב"ם)
· אגרות משה – אם יש הסכמת שחקנים ולצורך פרנסה מותר.
· מנחת שלמה – הגדרת סכנה:
· "מה שדרך רוב בנ"א לברוח ממנו" = פיקוח נפש ולכן = סכנה (מה שבהול יותר)
· 1/1000 – יותר מחלק יחסי זה = סכנה מוחשית
· שלוחי מצווה אינם ניזוקים – ולכן אם זה לשם מצווה יסע
תרומת איברים
משפט ישראלי :
חוק "לא תעמוד על דם רעך" , די בקריאת עזרה כי: 

1. פגיעה באוט' של הפרט   

2. חוסר מיומנות הצלה   

3. קו גבול עמום

חריגים: "התחלת גמור" – ראשית הצלה,  יחסים מיוחדים וכל זה כפוף שלא נשקפת למציל סכנה ברורה ומיידית

משפט עברי

· תלמוד ירושלמי – יש להציל "ישראל" מהשבי גם במחיר מוות
· רדב"ז - לכאורה יש לוותר על איבר שאין בו משום "סכנת חיים" ע"מ להציל ישראל אך אין חובה כזו אלא מ"טעמי חסידות". אך כאשר יש סכנה "ספק שלו חמור מודאי חברו"
· הרב עובדיה – ישנה מחלוקת פוסקים לעניין תרומת כלייה, ר"י קארו קובע שיש חובה כזו כאשר יש "ספק סכנה" אך לא פוסק בנושא. , חלק מהאחרונים אוסרים בכל מקרה כמו הרדב"ז. מבחן "הספק"  -  ספק שקול (50%+) אסור לתרום, "קצת ספק" (50%-) חובה לתרום. התקדמות הרפואה בכל מקרה מכניסה את התרומה לתחום "קצת ספק" ולכן מצווה.
