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בס"ד

ספרות השו"ת – תשס"ה – מועד ב' ציון 100 (אנונימי)
שאלה מס' 1: 
א. הרב משה פיינשטיין – ענה 3 תשובות בנוגע לבת המצווה, בכיתה למדנו את התשובה הראשונה והשלישית, ואליהן אתייחס. בתשובתו הראשונה אומר הר' פיינשטיין שלו היה יכול היה מבטל גם את חגיגת בר המצווה לבנים משום שיש חשש לחילול השבת (שכן הטקס חל בשבת) ומתעוררת בעיית צניעות, אולם טקס זה הושרש כבר ולכן לא יבטלו, בנוגע לטקס בת המצווה אין לקיימו, לא רואה בכך איסור (כפי שרבנים אחרים רואים בכך ע"פ הפסוק "ובחזותיהם לא תלכו) וגם לא ראה בכך מצווה, אומר שזה כמו יומולדת רגיל ואין להתייחס אליו גיל אירוע חשוב יותר, ניתן לציינו כמו יומולדת רגיל בבית, בחוג המשפחה ובטח שלא בבית הכנסת. פיינשטיין מתנגד לאירוע זה כאירוע בעל משמעות, בנוסף יש לומר, כי יודע שהטקס מקורו בגויים וברפורמים, אולם לא רואה בכך את מקור האיסור.

בתשובתי השלישית ניתן לראות שינוי מגמה בגישתו של הר' פיינשטיין. תשובתי זה באה לאחר שנרה שטקס בת המצווה כבר נערך ע"י רבים מבני הקהילה האורתודוכסית, הפך לנוהג מקובל. עדיין הר' אומר שאינו חושב שמדובר באירוע רב משמעות, אולם ניתן לקיימו בבית הכנסת במסגרת קידוש, שכן רבי אירועים שאינם דתיים, אשר מציינים בקידוש וחגיגת בת המצוות אינה שמחה הנופלת משמחות לו. אולם מסייג את דבריו ואומר שיקימו את החגיגה כאמור בערוב הקודש והבת תשא דרשה לא על הבימה אלא באזור הקידוש. תשובתו של הר' באה לשאלה בנגוע לטקס בת המצווה בבית הכנסת שם כבר נקבע כי הבת תשא דברים על הבימה, על כך אומר הר' שאם ניתן לבטל מעמד זה, כך צריך לנהוג אולם אם הדבר יגרום לאי נעימות ומבוכה אפשר להשאיר את המצב כמות שהוא. באופן עקרוני מבחין הר' פיינשטיין בין בנים ובנות אולם לא רואה בעין חיובית את שני האירועים, מבחינתו אם אפשר לבטל את טקס בת המצווה עדיף, אולם אם נקבע ולא ניתן לטבלו ללא גרימת מבוכה וחוסר נעימות ניתן לקיימו. נראה שהר' פיינשטיין מתיר את טקס בת המצווה בעל כורחו.

חשוב לציין שכל הטקס בין אם במסגרת התשובה ה-1 ובין אם במסגרת ה-3 חייב להיעשות ע"פ כללי הצניעות.

השפעת הזמן והמקום – הרב פיינשטיין חי בארה"ב שנים רבות, היה ראש אגודת הרבנים האורתודוכסים שם, וחי בתקופתנו (נפטר בשנת 1986 בירושלים). הרק משה פיינשטיין דיבר רבות בנוגע לרפורמים ולגויים, חשש מאוד מהשפעתם על האורתודוכסים, חשש מהתבוללות או אם לדייק, חשש שרבים מיהודים האורתודוכסים ילכו אחרי מנהגי הרפורמים והגויים ועל כן נראה את תגובתו הצוננת אם לא לומר שלילית על טקס בת המצווה, אולם הר' שחי בימינו ער להתרחשויות השונות וכאשר ראה שרבים מבני הקהילה נוהגים כך, נטה לאפשר את קיומו של הטקס כפוף לכללי הצניעות.
בארה"ב התנועה הרפורמית מאוד חזקה וניתן לראות שבהרבה מדבריו הרב פיינשטין יוצא כנגד הרפורמים (והקונסרבטיבים).

ב. הרב יחיאל ויינברג – הרב ויינברג קובע שיש לבחון מהי תכלית הטקס, מהי רווחתם של ההורים אשר מאפשרים את הטקס אם הטקס נועד לחזוי הגויים אין לקיימו וזה אסור, אולם אם נועד לחוק את הבת, לקרב אמה לדת, מתיר את הטקס ואף מעודד אותו. לדעתו יש לקיים את הטקס בבית, לשמור על כללי הצניעות, יחד עם המשפחה והחברים, הבת יכולה לשאת דרשה, יכול שתהיה גם דרשה של רב שידבר על חשיבות קיום המצוות ויברכה על הגיעה למצוות. לא מקבל את איסור על הטקס בגל חזוי הגויים משום שאם היינו אוסרים כל מה שהגויים עושים היינו אוסרים גם על התפילה ואף על טקס הבר מצווה, שהרי גם הרפורמים והגויים מקיימים טקס מצווה לבנים, כאן אנו עושים זאת, באיסור על חיקוי הגויים נועד נגד עבורה זרה, כמו כן אומר שאין להשוות את הנגינה בעוגב לטקס שכן הנגינה בעוגב הינה אחד מהדגלים אותם מניפה היהדות הרפורמית כחיקוי הגויים, יחד עם אכילת טרפה, חילול שבת וכו'. הר' ויינברג מדגיש מאוד את הפן החינוכי של הבת ואומר שאם הטקס נועד ל   אז מותר הוא ורצוי. היום הבנות לומדות בבתי ספר חילוניים ואף עם גויים וחשוב לשמור על החינוך היהודי הדתי. ולא יכול להיות שתלמידי מדעים ילכו על הדת היהודית. על מנת להדגיש את עמדתו אומר הרב ויינברג כי מתיר אף הצטרפות לתנועת נוער מעורבת, למרות שחשש מפני בעיות הצניעות שכן עדיף שיפגשו עם בני נוער יהודים דתיים מאר עם נוער רפורמי או גוי, חושש מאוד מהתבוללות וקרבה לרפורמים ולכן מעדיף שישארו בתוך הקבוצה של היהודים הדתיים אף אם זה אומר במסגרת תנועת נוער מעורבת. דוגמא נוספת שנותן הרב היא בנוגע ל     במסגרת הלוויה אומר שאם זה לכבוד המת מתיר ואם זה לחיקוי הגויים אוסר. ניתן לראות שהרב ויינברג מאוד ער למה שקורה בתקופתו. הרב מוסיף ואומר שהרבנים אשר אוסרים את קיומו של הטקס מדברים הם מהלב ולא מהגיון שכן גם הוא מעוניין בקידוש החינוך הדתי של הבת, אולם חושב שגם בדרכו הוא עושה זאת. הרב גם מתייחס לדבריו של פיינשטיין ואומר כיום כי תמוהים בנוגע לטקס, שאין מקורם כל החיים וחזוי הגויים על כך פירטתי בתחילת התשובה.
השפעת הזמן והמקום – הרב ויינברג חי גם הוא בתקופתנו (נפטר בשנת 1966) חי זמן רב בשוויץ, בגרמניה, הרב הינו בעל תואר דוקטור וניתן לראות בכך את זיקתו לפן החינוכי של טקס בת המצווה. הרב וינברג גם הוא חושש מאוד מהשפעת הגויים, מהרפורמים אולם אומר שכל עוד הטקס נועד לחינוך בת, ותכליתו אינה חזוי הגויים או הרפורמים מעודד את הטקס, למרות ששני הרבנים הן פיינשטיין והן ויינברג חיו בערך באותה תקופה נראה כי דעותיהם שונות, הסיבה בכך שבארה"ב ההתרחקות מהדת הייתה קשה יותר, אולם שני הרבנים ערים למתרחש ופיינשטיין שרואה שזה הפך למנהג מאפשר (בעל כורחו) ואילו ויינברג מצליח לראות דברים חיוביים רבים בטקס.

שאלה מס' 2:

ב. תקופת אחרונים החלה לאחר גירוש ספרד במאה ה-16 ומשתרעת עד ימינו.

א. הנודע ביהודה אומר כי התורה אוסרת שני איסורים – בלא תשחית, וצער בע"ח. במקרה של נידת חיות אין המצב כזה שכן החיה, הורגים אותה מהר ולא מענים אותה והיא מתה מיד ומבחינת כל הדתות לא הורגים אותה לשיבו אלא לצורכי פרנסה, שמשוה נוספים, אולם מבטל עוד מספר נימוקים שאינם הלכתיים (מבחינת ההלכה גרידא, לא חל איסור על נידת חיות כל עוד עומדים בפני שני איסורים, בל תשחית ונער בע"ב). הנימוקים הנוספים שמביא: 1) אחריות – הת"א קבע בלמן, כי אין לומר "תתחדש ותכלה" על בגדים מעור בהמה, שכן הרגנו חיה על מנת שיהיה ממה לעשות את הבגד, יש לזכור זאת, הנודע ביהודה מבין שמדובר בנוהג יחסית חלש, אולם אומר שקיומו מעיד על הבעייתיות בנידת חיות. מוסיף ואומר בנוגע לחיות טורפות, שאם הן מגיעות לעיר ומהוות סכנה לתושביה ניתן להורגן אולם אין לרדוף אחריהן ליער. 2) ושמרתם לנפשותיכם – אדם אסור לו להכנס למצב של סכנה אלא לצורכי פרנסה וגם לצורכי פרנסה, מסווג זאת רק לאדם עני, קרי אדם שלולא עסק בסכנה היה עני. 3) "הלכת עוונות" – אדם צריך להזהר ולא להכנס למצבים של סכנה שכן השטן  מקטרג כאשר אדם נמצא בסכנה, ומזכיר את כל עוונות האדם.
ניתן לראות שהנודע ביהודה למרות שמתיר מבחינה הלכתית כל עוד עומדים בכל תשחית וצער בע"ח אינו רוצה להתיר את הציד אלא ובמקרים מסוימים מאוד, שכן מבטל נמוכים שאינם הלכתיים אשר אינם מראים באור חיובי את המעשה. מבחינתי המעשה אינו גלוי ומביא דוגמא את הזידים אשר מתררים בתורה, ואלו אינן דמויות חיוביות בתורה. ובנוסף    מהתלמוד הירושלמי המוכן לכך שהמורשה אינו ראוי. הנודע ביהודה גם נותן את דוגמת הקנגיון – צידת חיה ע"י כלב, שזהו משחק ומעשה אכזר ביותר שאסור לקיימו.

שאלה מספר 3:

א. * הרא"ש אמר כי בפסק קובע כי מדובר בהלכה ולא למעשה גילו בתשובה קובע באופן קונקרטי שאדם השואל מה לעשות. (נימוק זה הובא על ידי ברכיהו ליפשיץ במאמרו ) ולכן התשובה עדיפה על הפסק, שכן היא למעשה.

* התשובה קונקרטית, ספציפית לשאלה שהמשיב נשאל בעוד פסק הינו כללי ולא ספציפי, מה עוד שבמקרה של תשובה קונקרטית יש סייעתא דשמעיא, ה' מסייע לא לאחת כאשר מדובר בעניין ספציפי.

ב. הנימוק הראשון הוא בנוגע לכתבי הראש בלבד ואין להחיל מזה על תשובות של חכמים אחרים, תשובת רא"ש אינה כמו תשובת השו"ע, וחכמים אחרים. ישנם חכמים אשר אינם קובעים כפי הרא"ש וישנן תשובות אשר נאמר עליהן במפורש שהן רק להלכה ולא למעשה.

על הנימוק השני ניתן לומר שאמנם ספציפי אך פסק הינו משהו אשר העשיה התעמק יותר, היה לו יותר זמן לחשוב ולענות, יכל לבחון מקורות שונים ולהגיע למסקנה נכונה יותר, בעוד שתשובה הינה קצרה יותר, פחות מעמיקה, לרוב התשובות היו צריכות להינתן תוך זמן יחסית קצר ולעיתים בדחיפות, (ניתן לצוות את הבעיות בתשובה שנבעה מטעות אפשרית בהנמקה של התשובה או השאלה).

שאלה מספר 4:

5. טעות הדומות, הכוונה היא ל"דילוג הדומות" קרי, כאשר המעתיק היה מדלג במקרה ובטעות על מילה משום שאות הראשונה היתה דומה לאות שאחריה ולשניה. לדוגמא בתשובה שלמדנו בכמה הדג' לטעות זו היתה שבכתבה הוא נכתב "ולא היה שם שמעון" והמעתיק העתיד ולא היה שמעון, משום שנושג על רש"י הדומה בשם ובשמעון.

4. מוסדה = response שימש בשיטת המשפט הרומי, הבוסרים הרומיים הם אלה אשר יוסדו מוסד זה, זהו מוסד השא"ת הרומים. חכמי משפט מפורסמים היו מקבלים את השאלות ונותנים עליהם, להם היתה "סמכות חשובה", היו חכמים על התשובה, והשופטים היו מחייבים לזון ולפסוק ע"פ תשובת אותם חכמים.

3. וז"ל = וזה לשונו, עכ"ל – עד כאן לשונו. שימוש זה נהוג בציטוט ישיר. כלומר, מביאים את דברי החכם בדיונים (מול ראשי חייבות אלו עומדים "חורץ דברים", כאשר מביאים את עיקרי דבריו של החרם).
1. המשפט נאמר במסגרת הדיון על טקס בת המצווה (לדעתי אמר אותו הר' וולקין) והכוונה היתה כי אלו שרוצים לקיים את טקס בת המצווה רוצים להידמות לגויים (עכו"ם=עובדי כוכבים ומזלות  או פושעי שביט (הרפורמים והקונסרבטיבים) ניתן לשים לב למונח מרוקנים אשר בהגייה אשכנזית נשמע כמסכנים ומכאן שיש פה שוב משחק מילים הבא להדגיש את החומרה.
