משפט הלכה ורפואה

סיכומים של ישעיה ירון וגיל איל 
לשאלות:   Yayaron1@zahav.net.il
מצטער על שגיאות כתיב – נכתב ללא בדיקת שגיאות. (ישנם לא מעט שגיאות כתיב משנה שעברה!)
אלו סיכומים של שנה שעברה אשר עברו "שיפוץ" תוך כדי שיעור השנה  לכן ישנם הבדלי ניסוח לא מעטים.  כמו כן, שיעורים שבהם לא נכחתי, יש את הסיכומים של שנה שעברה.  לא מומלץ ללמוד מהם!!!  השיעורים החסרים מצויינים.

שיעור מס 11 - ‏31.12.2002

בעלות האדם על חייו ועל גופו
בחוק הפלילי כיום אסור לסייע להתאבדות, או לשדל. מבחינת החוק הפלילי, בעבר היה עונש על המתאבד עצמו לו נכשל הניסיון. הולכים לכיוון האוטונומיה יותר. גם בפסיקה ההלכתית אין שלילה מוחלטת של ההתאבדות.
יסודות איסור ההתאבדות:

פסיקתא רבתי - מדרש על עשר הדיברות. "לא תרצח" כולל גם איסור התאבדות.  יש לטענה זו מספר סימוכין אצל החכמים.כגון ליברמן.

רמב"ם, הלכות רוצח ושמירת הנפש -  הריגה של אדם אחר מחייבת מוות מכוח בית דין, שהרי זו הריגה מדרגה ראשונה (שנאמר:  "שופך דם האדם באדם דמו ישפך").  אך מוות, הריגה נגזרת, כגון ששלחת מישהו אחר להרוג, או שגרמת לכך שמשהו יהרוג את חברך, וכן התאבדות.  מחייב מוות בידי שמיים.  זאת לומדים מלשון "דרישה" בפסוקים, ללמד שהקב"ה דורש את נפש העושה את אותם הריגות נגזרות.

עשרת הדברות הם למעשה איזהו ברית בין ישראל לבין הקב"ה.  לעומת זאת, 7 מצוות בני נח באו לשמור על הסדר החברתי ותו לא.  כך גם ניתן להסביר את שתי המקורות לעיל.  שבאיסור הדתי, ישראל מול הקב"ה, אין הבדל אם אדם נול את נפשו או נוטל את נפש חברו, בשניהם יש עבירה על איסור שמיים.  לעומת זאת, במקור של הרמב"ם, מדובר בעניין של סדר חברתי, לכן כן יש הבדל בין התאבדות לבין הריגה של אדם אחר.  בהריגה של אחר יש הפרה של סדר חברתי ולכן המוות הוא מוות בית דין, לעומת התאבדות שבה אין פגיעה בסדר החברתי ולכן המוות הוא בידי שמיים.

רמב"ם, הלכות סנהדרין – (ר' דוד בן זימרא, אחד מנושא כליו של הרמב"ם) - מדבר על נושא זה של הבעלות האלוהים ואיסור התאבדות.  בעקרון לא מלקים וממתים אדם (עונשי גוף – פלילי – מוות) אלא אם ישנם שני עדים אפילו אם הוא מודה.  ישנם שני חריגים בתנ"ך לכלל זה:  יהושוע שהרג את עכן שמעל בחרם, ודוד והגר העמלקי שהודה שהרג את שאול.  הרמב"ם מנסה להסביר את ההגיון של שני עדים איפלו אם יש הודאה, ומסביר שאולי נטרפה דעתו ולכן הוא סתם מפליל את עצמו.  יתכן שהוא מפליל את עצמו במטרה להתאבד, שיהרגו אותו.  הרמב"ם מסיים בלהזכיר לנו שמדובר בגזירת מלך דהיינו, שמדובר בגזרה ללא טעם.  (הוא ניסה להציג טעם).

שאלה:  הטעם הזה של הרמב"ם אולי מתאים למדוע לא ממתים, אך אין הוא מתאים למדוע אסור להלקות?

הרידב"ז מנסה להסביר – יש להבדיל בין הודאות של ממון לבין הודאות של נפש.  אם מדובר בעניין ממון, הודאתו של אדם כוחה כמאה עדים והיא קבילה.  אך כאשר מדובר בנפש (הריגה או מלקות), כפי שאין אדם רשאי להרוג את עצמו כך הוא אינו רשאי להודות בעבירה שיש בה מיתה, שנפשו של אדם היא לא שלו אלא שהקב"ה.  (כך גם אסור לו להזיק לעצמו).  כך ניתן להסביר את ההגיון של מדוע אין לקבל הודאה של נאשם – הרציונל של הודאה ושל התאבדות הוא זהה, אין לו רשות להרשיע / להזיק לעצמו.

סייגים:

מקור 4 – מאבד עצמו לדעת – אדם שמתאבד בכוונה ולא שזה קרה בטעות.  ישנם מספר דיני אבלות שלא מבצעים כגון:  אין קורעין, אין חולצין, ואין מספידים עליו.  אבל כן אומרים ברכת החיים (תוך כדי עמידה בשורה של המנחמים).  השורה התחתונה, למתאבד לא חולקים כבוד,  ולכן כל ההלכות שקשורות לכבוד לא מבצעים.

הלכה ב' - כל מתאבד מוחזק כמתאבד שלא לדעת אלא אם כן יוכח אחרת.  

הלכה ג' – כל מתאבד שלא לדעת לא פוגעים בדיני האבלות עבורו.

הלכה ד' – ילד שברח מביה"ס ואביו איים עליו, ובעקבות הפחד הלך והתאבד.  רבי טרפון אמר שלא פוגעים בדיני האבלות במקרה זה.  נאמר כי יש להעניש מיד את הילד ולא להפחיד אותו.

תוספות מסכת עבודה זרה – "ואל יחבל עצמו" – מצבים בהם אדם חושש שלא יוכל לעמוד בייסורים שיבואו עליו (למשל מאויב), יש מקום שיחבל בעצמו. 

שו"ת חתם סופר – לומד ממקרה של בן תרדיון (שלא פתח את פיו כדי שהאש תהרוג אותו מהר יותר) שגם במקרה של עינויים קשים אסור לאדם להרוג את עצמו.

שו"ת שבות יעקב – אדם שהתאבד בעקבות חטא.  (בית הדין היה מרשיע אותו והורג אותו, אך הוא הקדים את פסיקת בית הדין)?  מביאים את הסיפור שאישתו של ר' חייא בר אשי רצתה לבחון האם בעלה נאמן לה.  התחפשה לנפקנית ופגשה את בעלה.  היא ביקשה ממנו להביא לה עלה ירוק, ובעלה אכן עשה זאת (כשהיא מחופשת).  (הנחה היא שר' חייא עבר כאן עבירה).  הוא חזר הביתה והכניס את ראשו לתנור, אישתו שאלה מדוע, והוא סיפר לה את כל הסיפור.  השורה התחתונה מסיפור זה, שאם אדם מאבד עצמו לדעת מתוך כוונה לעשות תשובה, אין מפעילים עליו את הסנקציות של מאבד עצמו לדעת רגיל שלא לטובת תשובה.

הר' עובדיה יוסף – חולק על התשובה אחרונה – התאבדות לצורך עשיית תשובה – אדם שהתאבד מתוך מצוקה כלכלית וחברתית האם מתאבלים עליו?  הרב עובדיה שואל, אם יתאבד, כיצד יעשה תשובה?! ועוד נאמר "...אני נאום ה"א אם אחפוץ במות הרשע כי אם בשוב הרשע מדרכו וחיה".  

הוא מביא סיפור שלרבי יהודה החסיד הזהיר את תלמידיו שלא ללכת לחופה בגלל שודדים.  הם הלכו בכל זאת והזכירו את שם ה' תוך כדי הליכה וניצלו.  רבי יהודה אמר שהם חטאו שהרי הזכירו את שם ה' לשוא ולכן עליהם למסור את נפשם להריגה.  וכך עשו.  לכאורה סיפור זה מהווה ראיה חד משמעית שמותר לתת את נפשך לטובת עשיית תשובה.  על כך אומר ר' עובדיה שדבר זה צריך עיון גדול, אך הוא עדין לא מסכים עם זה.

