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מוטבים

חוק החוזים חלק כללי יש מה שנקרא חוזה לצד ג'.  חוק חוזי ביטוח המשיך מגמה זו וקבע שהמוטב יכול לקבוע מוטב תחתיו.  כל עוד לא נקבע מוטב המבוטח הוא המוטב, אבל זכותו של המבוטח הוא לקבוע את המוטב.  המבטח אינו יכול להתנגד למוטב שקובע המבטח.

קביעת המוטב צריכה להיעשות בדרך שניתן לזהותו.  

ישנם 2 סוגים:

1. מוטב רגיל – ניתן להחליף את המוטב בכל עת בטרם קרה מקרה הביטוח.  פרוצדורת החלפת המוטב נעשית בכתב לפני קרות מקרה הביטוח.  הזכות של המבוטח לבטל מוטב איננה מותנית בהסכמת המוטב.  "מבוטח קובע מבוטח מבטל". אסור לו להעביר את הזכות שלו כל עוד לא קרה מקרה הביטוח.

2. מוטב בקביעה בלתי חוזרת – המבוטח אינו יכול להחליפו. גם הקביעה עצמה שמדובר בקביעה בלתי חוזרת נעשית ע"י המבוטח עצמו.  מותר למוטב להעביר את הזכות לצד ד' שהרי היא שלו.  
יוצא שהמוטב נקבע עם קרות מקרה הביטוח (מוטב רגיל) או עם קביעת המוטב כצד ג' (קביעה בלתי חוזרת).  

ניתן לקבוע יותר ממוטב אחד או לחלק את הפיצוי בין כמה מוטבים לפי אחוזים.  דבר זה ניתן לעשות הן לפי מוטב רגיל והן לפי קביעה בלתי חוזרת.
כאשר קורה מקרה הביטוח אם המוטב יתבע את הכסף הוא יקבל אותו.  למוטב לא יהיו יותר זכויות בפוליסה יותר מהמבוטח.  כל טענה שיש למבטח כנגד המבוטח תעמוד גם כנגד המוטב, לדוגמא: טענת תרמית.

סוגיית הקיזוז – לפני חוק החוזים חלק כללי, כאשר היו חובות הדדיים בין הצדדים לא היה ניתן לקזז אותם אלא אם כן יש הסכמה הדדית.  כיום, חוק החוזים חלק כללי אומר שכאשר מדובר בחוב קצוב (שיודעים כמה בדיוק)  ניתן לקזז אותו ללא הסכמה הדדית, מספיקה ההודעה + הגעה של מועד הפרעון. 

בביטוח, אם מבוטח חייב עדין פרמיה, ונגרם למבוטח נזק שמזכה אותו בתגמולי הביטוח, המבטח יכול לקזז את חוב הפרמיה מהתגמולים שהוא נותן למבוטח.

אם יש מוטב, גם אז אפשר לעשות זאת.  הסייג הוא, שניתן לקזז חובות בין שני צדדים גם אם הם לא מאותה עסקה.  כלומר אם אני חייב פרמיה לביטוח דירה, ואנו מקבל תגמולי ביטוח עבור רכב, ניתן לקזז את התגמולים של הרכב בחובות הפרמיה כלפי הדירה.

שיעבודי הפוליסה – מעמדו של המוטב מול שיעבודי הפוליסה
שיעבוד הפוליסה כנגד חוב שהאדם חייב.  שיעבדתי את הרכב תמורת כסף.  גנבו את המכונית והיה לה ביטוח שהמוטב הוא X.  את הכסף יקבל המוטב מאחר והפוליסה היא לגבי גניבה, והשיעבוד הוא לגבי הרכב.  חברת הביטוח תבקש להעביר את הרכב על שמה שאם ימצאו את הרכב, אז היא תקבל את הזכויות עליו.  אבל מאחר והרכב משועבד לבנק, לא ניתן להעביר בעלות.  ואם אין העברת בעלות אין תשלום.

הבנק כדי לגבור על בעיה זו יבקש לרשום את עצמו כמוטב באותה פוליסה, או לשעבד לו את הפוליסה.  

נניח, כי נגרם נזק למכונית, כאשר הפוליסה משועבדת, ו X עדין רשום כמוטב של אותה פוליסה.  מי יקבל את הכסף?  עקרונית, זכותו של הנושה גוברת על זכותו של המוטב.  אפילו שמדובר בשיעבוד מאוחר בזמן למוטב.

כאשר מדובר בקביעה בלתי חוזרת אז יש לנו בעיה כי לא ניתן לשעבד את הפוליסה. 

האם הנושה יכול לעכל פוליסה שקבוע בה מוטב רגיל?  בעקרון כן, וכשיקרה מקרה הביטוח המעכל יגבר.  אך אם מדובר בקביעה בלתי חוזרת לא ניתן לעכל את הפוליסה.

ביטוח חיים

פס"ד חסקין נ' חסקין – מר חסקין (דורון) עשה ביטוח חיים וקבע כמוטבה את אישתו נועמי.  הוא התגרש מנועמי (הייתה להם ילדה אחת), והוא התחתן שנית (3 ילדים).  הוא נהרג במלחמת יוה"כ.  עכשיו יש ריב בנוגע לכסף מי יקבל.  השופט זוסמן – אם היו שואלים את חסקין אחרי שהוא התגרש והתחתן החדש האם הוא רוצה להשאיר את הכסף לאשתו הראשונה או להעביר את הכסף לשניה, ברור כי הוא היה אומר שהוא רוצה שהכסף יעבור לאשתו השניה.  זוסמן מחזק את הטיעון באיזושהי תיאוריה ואומר שבהסכם הגירושים לא התחייב חסקין לאישתו הראשונה להשאיר לה כסף מהביטוח חיים, או לזון את אישתו מעבר להתחייבות בהסכם הגירושים.  

אם זוסמן היה מסכים אם מה שהוא אומר אז האישה השניה הייתה זוכה בכל, אך במקום קבע כי העזבון יקבל את כל הכסף, דהיינו חילק את הכסף בין כולם.

חוק חוזה ביטוח קובע באופן חד משמעי, אם קבענו מוטב וציינו את שמו, הוא יהיה זה שיזכה בתגמולי הביטוח.  אך אם לא קבענו את שמו אלא רק את תוארו, אז יזכה בכסף מי שמתאים לאותו תואר.  ואם יש יותר מאחד שמתאים לאותו תואר, אז יחלקו בין כולם – כל מי שעונה על אותו שם תואר.

גם ילדים שנולדים למבוטח 300 יום לאחר מותו, ובפוליסה היה כתוב שהמוטב הוא ילדיו – אז אותו ילד שנולד מאוחר יותר גם יזכה בתגמולי הביטוח.

אם אדם קובע מוטב, הנחה של אותו מבוטח היא שהוא ימות לפני אותו מוטב.  לפעמים זה לא כך.  במקרה כזה יש מספר אלטרנטיבות:

1. אם מדובר במוטב רגיל, אפשר פשוט להחליף מוטב.

2. מוטב של קביעה בלתי חוזרת או מוטב שהמבוטח לא מחליף אותו – העזבון של אותו מוטב יזכה בכספי הביטוח אלא אם כן אותו מוטב ויתר על אותם תגמולים, או שלא השאיר אחריו יורשים.  (אם המוטב נפטר ללא יורשים, אזי הכסף הולך לעזבון של המבוטח)
3. סיטואציה מרובעת – לא חיי המבוטח מבוטחים אלא חיי זולתו.  (הוא זקוק רק להסכמה בכתב של הזולת).  א – מבוטח הולך לב – אדם שחייו מבוטחים, ומבקש אישור בכתב ממנו לטובת הביטוח.  א' קובע את ג' כמוטב של הפוליסה.  א' מת.  יוצא שא' מפסיק לשלם ולכן אין פוליסה.  לאור זאת החוק קובע שהמבטח חייב לפנות לג' לשאול אותו אם הוא רוצה להמשיך לשלם את הפוליסה והאם לאו.
פס"ד אקווה נ' איקשטיין – הייתה גברת שהצטרפה לקופת גמל.  בד"כ מי שמצטרף לקופ"ג קובע מוטבים שיקבלו את הכסף למקרה שאותו חבר נפגע.  אותה אשיה קבעה את אחיה כמוטב.  לימים היא רבה עם אחיה.  בצוואה שלה היא נתנה לו שקל אחד בלבד, וקבעה שכל הכספים שלה כולל מה שיש בבנק יעבור ליורשים אחרים.  אותם יורשים נגשו לבנק ודרשו את הכסף, והאח גם דרש את הכסף שכן הוא עדין רשום כמוטב בבנק.  הבעיה הייתה שאומנם האישה הביעה את דעתה בצוואה, אך היא לא הודיעה לקופת הגמל על רצונה להחליף מוטב לפני מותה (מותר להחילף מוטב בכתב כל עוד לא קרה מקרה הביטוח).  

במקרה זה, חל חוק החוזים חלק כללי, הקובע שמותר להחליף מוטב בכתב כל עוד לא קרה מקרה הביטוח.  

דעתו של שמגר התקבלה – שכל עוד לא הודיעו לקופת הגמל אחרת האח הוא היורש.  

לענייננו, אם יש לנו מוטב שרוצים לשנות יש לעשות זאת בכתב לפני קרות מקרה הביטוח.  במקרה לעיל, אם היא הייתה שולחת את הצוואה שלה לבנק לפני מותה.  עדין זה לא היה טוב שכן צוואה ניתן לבטל!  ואם יהיה מישהו שירצה לבטל את הצוואה הוא יבטל גם את ההחלפה של המוטב.

ס' 147 לחוק הירושה – כספי ביטוח חיים וכספי קופות הגמל הם אינם חלק מהעיזבון.  

אותם כספים יעברו ישירות למוטבים ולא יעברו דרך העיזבון.  

בכספי ביטוח אם המבוטח לא קבע מוטבים אז הוא עצמו המוטב, ואותם כספים יהפכו להיות חלק מהעזבון.

בקופת גמל אם לא נקבע מוטב, הולכים לפי תקנון קופת הגמל אשר קובע מה קורה במקרה כזה.  בד"כ התקנון אומר שהכסף יעבור ליורשיו החוקיים.  גם אז זה יעבור לאותם יורשים חוקיים ולא דרך העזבון.

פס"ד נוסף – דומה לאקווה – חזקו את דברי שמגר.

