‏יום שני 24 נובמבר 2003 ‏כ"ט חשון תשס"ד
המשך כריתת חוזה=

פס"ד רבינאי – דגש על האם הייתה גמירת דעת והצטמצמות למינימום פרטים כאשר בית משפט משוכנע על מצב של גמירות דעת.

בדור אנרגיה היו מבחנים של התנהגות המראה גמירות דעת. 

בעת שבית משפט משתכנע שהייתה גמירות דעת הוא מצמם עצמו בדרישות למסויימות. למשל לא היה שרטוט של התחנה ולא ידעו בדיוק מה המידות והשטח, אך בדרך של פרשנות השלימו. כנ"ל ביחס לרשימת ציוד לא היה פרוט – ועל דרך של "ביצוע מקסימלי" דור אנרגיה הסכימה להשלים כל דבר סביר.

פס"ד "בית הפסנתר" – עשו הסכם עם רשות השידור,יתנו בהשאלה פסנתר ורשות השידור 

                התחיבה בתודות לפרסם שניתן ע"י "בית הפסנתר".  התוכנית לא שודרה ובית הפסנתר תבע את רשות השידור. הפרקליטת שלחה מתמחה לתיק "קטן". באולם הגיעו להסכם פשרה שקיבל תוקף פס"ד , והוא מעיין חוזה. רשות השידור התחייבה לתת חזמן שיפה מקביל לחנות בית הפסנתר כמו ל"כלי זמר".  רשות השידור פנתה בבקשה לבטל הסכם זה בכך שלא הייתה גמירת דעת ובכך שהייתה "כפיה"  עליהם.

בית המשפט דחה את הטענות.

הרשות ערערה לבית המשפט המחוזי שקבע כי אין חוזה תקף. מכך שלא הייתה מסויימות !

כיוון שלא קבעו לאיזו תקופה ינתן זהות בחשיפה ההדדית.

בית הפסנתר ערער לעליון  ושם נפסק – השופטת דורנר כתבה כי במשפט המודרני אין מחוייבות למסויימות ואם יש גמירת דעת הוא תקף גם ללא דרישת  מסויימות !! ואם לא ניתן לאכוף עקב חוסר מסויימות אזי ישלמו פיצויים. השופט לוי הצטרף לדעתה ב"אני מסכים".

השופטת בייניש הסכימה אך מנסיבות אחרות . 

לדעת המרצה זה "פס"ד לא מוצלח" ולא השתנתה ההחלטה שאין חובת מסויימות.

אמנם הפסיקה הקלה בדרישת מסויימות אך לא ייתרו אותה !

גם לתת פיצוי צריך על בסיס תקופה וידיעה מה המחוייבות של הצדדים.

המגמה בהלכה היא להמעיט בחשיבות דרישת המסויימות

זכרון דברים =

מה מעמדו של זיכרון דברים? 

לרוב בעיית המסוימות היא בחוזים זמניים ומקדמיים כזיכרון דברים או טופס הזמנה.

מעמדו אינו תלוי בכותרת ! אם יש כל מרכיבי חוזה =גמירת דעת + מסויימות + בנדל"ן שיהא בכתב, אזי זה חוזה.

אם זה לא חוזה, יהא למסמך ערך לגבי פרשנות אם אח"כ ייחתם חוזה.

גמירת דעת נבדקת ביחס לזיכרון דברים כמו ביחס לחוזה רגיל. בודקים מכלול סימנים: תוכן מסמך, עד כמה מפורט, האם יש פיצוי מוסכם, התנהגויות הצדדים...

לעיתים יש אלמנט מיוחד – "נוסחת הקשר" (כברי ברק בפס"ד רבינאי) סעיף שמדבר על הזיקה ויחס בין זיכרון הדברים לבין חוזה שהם מתעתדים לחתום עם עו"ד למשל.

יש הצהרת כוונות למשל – מוסכם כי תוך X ימים ייחתם חוזה אצל עו"ד...> זה הוכחה חזקה לגמירות דעת.

שאלה – אם רוצים להיפגש אצל עו"ד האם לא מעיד שכעת הם אינם רואים עצמם 

            מחוייבים?? התשובה של ברק = לא זה לא מעיד. הם כן מחוייבים !

ברק מסביר למה יש חשיבות ללכת לעו"ד ורצון הצדדים גם אם זיכרון הדברים מחייב = הטעם הוא שעם כריתת חוזה מתחילים היחסים בין הצדדים ולכן לא שחוזה של עו"ד יותר מחייב, אלא שעו"ד מכניס מנגנונים המייעלים את הביצוע.למשל החתמת יפוי כח בלתי חוזר לחתימה על מסמכים בטאבו, דרך הצמדה של תשלומים .עו"ד ידאג לכך שחלק מכספי התמורה יכנסו לחשבון נאמנות וכד'.

<<לידיעה – לצורך מיסוי המועד המחייב הוא של זיכרון הדברים.

תהליך הצעה וקיבול=

 סעיף  1 - מגדיר את "דרך המלך" לכריתת חוזה=

1. כריתת חוזה - כיצד 

חוזה נכרת בדרך של הצעה וקיבול לפי הוראות פרק זה. 

סעיף 2 – פניה של אדם לחברו, רק אם יש 2 תנאים של גמירות ומסויימות. אחרת זו פניה. הזמנה לקבלת הצעות –התגובה לה לא תהא קיבול. לרוב בהזמנה להצעה אין כל הפרטים כמו מחיר, או גמירות דעת.

2. הצעה 

פנייתו של אדם לחברו היא בגדר הצעה, אם היא מעידה על גמירת דעתו של המציע להתקשר עם הניצע בחוזה והיא מסויימת כדי אפשרות לכרות את החוזה בקיבול ההצעה; הפניה יכול שתהיה לציבור. 
פניה לציבור יכולה להיות במודעה בעיתון, בפרסומת, אמצעי מדיה, מכונת קפה אוטומטית, 

מוצרים המוצגים במרכל הם בגדר הצעה – הם מוגדרים ויש מחיר בצידם.

גם חניון עם שלט לעלות שעת חניה.

במכרז – המפרסם למעשה הינו מזמין הצעות ! אינו קובע מחיר ותנאים סופיים וכד' עליהם המשתתפים במכרז צריכים להתמודד.

מכירה פומבית – הרכשים הפוטנציאלים הם המציעים. הכרוז מזמין הצעות.

ברוכלות -  יש הוראה מיוחדת ניתן ללקוח לחזור בו תוך 14 יום. 

סעיף 3 – חזרה מהצעה-

3. חזרה מן ההצעה 

(א) המציע רשאי לחזור בו מן ההצעה בהודעה לניצע, ובלבד שהודעת החזרה נמסרה לניצע לפני שנתן הודעת קיבול. 

(ב) קבע המציע שהצעתו היא ללא חזרה, או שקבע מועד לקיבולה, אין הוא רשאי לחזור בו ממנה לאחר שנמסרה לניצע. 

יש לשמור על אינטרס של שני צדדים ושלא יקרה מצב שהניצע סמך על הצעת המציע בנה עליה.

אם יש פער של מקום וזמן בין מציע לניצע. אחד מעבר לים.

מהרגע שהדעת הקיבול יצאה מהניצע לא ניתן לחזור !

הניצע יכול לחזור מהקיבול כל עוד התשובה טרם הגיע למציע.

לקרוא לשבוע הבא= הצעה קיבול, מס 2 תשובה נגד ברנתן + מס 5 נווה עם נגד יעקובסון

