בס"ד ‏יום שני 01 מרץ 2004
משהו פיקנטי מהתקשורת ביחס לחשש תאום בין הבנקים על עמלות או ריבית.

האם ניתן לקבוע שהיה הסדר גם אם אין מסמך או יכולת להוכיח קיום שיחה או תכתתובת.

בשוק האירופאי יש התייחסות לפעולות דומות שאין להם הסבר אחר.

בסעיף 6 לחוק – כאשר מישהוא מתאים עצמו להסדר כבל שאחר עשה – זו עבירה.

בפס"ד פטרולגז – השופט זיילר במחוזי מאמץ שגם בישראל אפשר לראות בנוהג מתואם הסדר כובל.

המשך מיזוגים – 

הרשות להגבלים בארץ גם עורכים מבדק כמו ה- HHI אך לא קבעו מסמרות לרמת אי תחרות.

אנו בודקים מצב סטטי של הריכוזיות לפני המיזוג וגם את ה"דלתא" כמה ריכוZיות מתווספת עקב המיזוג המוצע.

כללים מיוחדים שיכולים לשנות תוצאות של HHI=

1] כללי השוק משתנים. הנתונים על השוק בעבר כבר פחות רלוונטיים. שינוי בטכנולוגיה יכול לטרוף מצב השוק. יכול להיות מצב ששחקן מוביל בענף הולך לפשוט רגל ולהעלם –זו סיבה להחמיר.

2] מצב הביקוש – האם זה ענף בו יש קשיחות לביקוש, או גמישות לביקוש. כשיש קשיחות 

   מיזוגים הם בעייתיים יותר, יש להקפיד יותר. שוק תחרותי וגמישות בביקוש פחות מסוכן.

   הדלתא שווה ל- AB * 2 

   HHI= A2+B2+C2    ואחרי המיזוג זה ( (A+B )2 

   וההפרש הינו AB2 

לגבי התרגיל לבית= (כך יש לעבוד גם במבחן)

א] האם מדובר ב"מיזוג" המחייב דווח? ( העסקה חייבת דווח. זה אכן מיזוג חברות ישר.

ב] האם חלה אחת מחלופות סעיף 17= כן בתנאי חלופה שניה. יחד הם 160 מליון.

    גם מחזור וגם חברה אחת הינה מונופול בשוק מזגנים מוסדי. 

ג] צריך לשאול מהו השוק הרלונטי? האם השוק המוסדי הינו עומד בפני עצמו?

    המבחן בין פרטי למוסדי – האם עליית מחיר בתחום אחד משפיעה על השני? + מבחן    

    "המונופוליסטי ההיפוטטי" – אם פרג תעלה מחיר במוסדי הרי אחרים ייכנסו לתחום שכן 

    התחרות כבר לא חריפה כל כך.

יש לשים לב, שהעובדה שבשאלה מדובר על "שוק מוסדי", אין זה אומר שזה שוק נפרד לענין הגבלים עסקיים.

לגבי אישור העסקה וחישוב HHI=

	HHI לאחר המיזוג
	HHI לפני מיזוג
	נתח שוק
	מכירות מיליוני ש"ח
	שם החברה

	900
	900
	30
	225
	אלקטרה

	576
	576
	24
	180
	אמקור

	349
	349
	18.67
	140
	תדיראן

	455
	215
	14.66
	110
	פרג

	
	44.5
	6.67
	50
	אלפין

	11
	11
	3.33
	25
	חברות אחרות

	7
	7
	2.67
	20
	יבוא

	2,298
	2,102
	100
	750
	סך הכל

	196
	
	
	
	


הדלתא = 195.5 =  2 * 14.66 * 6.67

יש נקודות להקל לאור הפחתת המכס, שיגביר התחרות.

יש לשקלל כי לפרג אין טכנולוגיה חדשה ומכירותיה בעתיד קרוב תרדנה. ואז אם יש חשש שבחרת פרג תעלם מהשוק יש דווקא לאשר מיזוג ולאפשר לה להתמודד בשוק.

עד כה הנחנו כי הנחיות משרד המשפטים בארה"ב ישימות ודומות לארץ. אצלם נחשב ריכוזי מעל 1,800 – מעל 5 חברות . זה אולי נכון למדינת ענק עם 200 מיליון צרכנים.

במדינה קטנה יותר כמו בארץ אי אפשר לאמץ , שכן עודף חברות מוריד יעילות כלכלית. יש מסה קריטית של לקוחות/הכנסה. 

מיכל גל, מרצה מאונ' חיפה כתבה מאמרים בנדון – מקור 4 בסיליבוס.

השאלה היא מה הגודל המינימלי הסביר לשוק הרלוונטי בו מדברים? האם יש השקעת ייסוד גדולות או שהשקעת יסוד קטנה ?

ה"פסיקה" – ממונה החליט ביחס למיזוג "גרלן"=

נערכה גם בדיקה של נתחי שוק וגם HHI , אך לא קובע מסמרות ושיטה קבועה.

בבית משפט עליון 2247/95 הממונה נגד תנובה – יש התייחסות לשיטת HHI וקובע שאין לקבוע מסמרות.

