אריה רייך  הגבלים עיסקיים

לקרוא לשבוע הבא – טבעול נגד מדינת ישראל

נותן ניקוד להשתתפות בשיעור ונוכחות            -   להביא תמיד חוק הגבלים עיסקיים לקורס

יש גם תרגיל לביצוע מעבר למבחן. כלל מו"מ על מנת להגיע להסכם.

הסכם כובל הינו אסור ובהתאם גם אין לו תוקף משפטי!  לכן מרוב סגירת נושאים והתחייבויות של הצד השני בהסכם ניתן להגיע לסעיפים כובלים שאז מאבדים נפקות משפטית

>>בתקדין, יש "כלים" שם יש בבליגרפיה של הקורסים ! למצא קורס. יש לינק לפס"ד !!

חלק מהחומר מופיע באתר של רשות להגבלים עיסקיים – www.antitrust.gov.il
יש אתר של ד"ר רייך וגם שם  יש בבלייוגרפיה – www.biu.livedns.co.il/reich/index3.asp
מטרות דיני הגבלים – פנימיות וחיצוניות

מטרות פנימיות – 

א) קידום תחרות במשק, קידם יעילות ע"י גופי כלכליים במשק כולו, קבעת כללי תרות הוגנת וערכי שמירה עליהם, מניעת הווצרות מוקדי כח במשק שעלולים לגרום לעיוות בהקצאת משאבים והקצאה לא רצויה גם במגזרים אחרים.

חשיבות התחרות – 

יצירת "שוק משוכלל" כבסיס תאריה כלכלית שמביא למיצוי ייעילות שימוש המקורות. התחרות מביאה לרוב לירידת מחיר ושיפור/שיכלול המוצר, שכן הצרכן הרציונלי (הנחת ייסוד חשובה!) יבקש לרכוש את המוצר הטוב ביותר במחיר הזול ביותר.

יצירת תחרות "הוגנת" – זה כבר מכניס ערכים ! מה זה הוגן. יש שטוענים שעניני הגבלים הם רק לתחום מוצר ויעילות. שאלת ההגינות עולה בכח של רשתות שיווק למול חנויות קטנות בהן יש יחס אישי של המוכר, למרות שהרשתות הינן יותר יעילות כלכלית !

בארה"ב – "גישת שיקאגו" היא התומכת ביעילות כלכלית בלבד ! ולכל חוקי ההגבלים צריכים לשמור רק על יצירת יעילות אין בעיה ביצירת מוקדי כח אלא אם פוגמים ביעילות. בגישה זו אין ערך לשמור ולשמר עסקים קטנים. (-נקרא צדק חלוקתי. חלוקת צדק גם לקטנים. יש ערך גם בשוויון)

הנחת תחרות מביאה בחשבון זרימת מידע, נגישות למידע לצרכן. העדר מידע מהווה "חסם" לתחרות.

אנטי-תזה לתחרות הוא ה"מונופול". גוף אחד שולט על ענף/מגזר וכד'. המחיר יהא גבוה והמוצר יהא נחות מאשר במצב של תחרות וכמויות הייצור יהיו נמוכות יותר עקב המחיר הגבוה יחסית.

מצב מונופול יכול להווצר עם כמה גופים, ע"י יצירת קרטל בין החברות !  מספר יצרנים מחליטים על מכסת כמות או גובה מחיר ומביאים את המשק למצב כמו בו היה פועל מונופול.

3 סוגים של הגבלים עיסקיים=

1] הסדר כובל – 2 או יותר גופים מגבלים את התחרות

2] מיזוגים – מיזוג פעילות מצמצם שחקנים בשוק

3] מונופול

במיזוגים יש דילמה עקרונית בין יעילות לבין צדק-חלוקתי. המתמזגים טוענים לייעול בתפעול ומאידך מיזוג קורה הרבה כאשר גדול ממזג לתוכו קטן ובכך מחסל תחרות !

מטרה נוספת היא למנוע כח כלכלי שישפיע על פוליטי חברתי, כמו שקונצרני ענק שולטים בכלכלה, או מייקרוסופט בעולם המיחשוב הבינלאומי.

מונופול טבעי = יש מצב שגוף מגיע למצב טבעי של מונופול ולא דווקא בהפרת חוק. כמו למשל מכח יתרון טכנולוגי, פטנט או קבלת זכיון מהמדינה.

מטרות חיצוניות = 

א) יעילות כאשר מושגת באמצעים לא תחרותיים. למשל בתחום קנין רוחני או פטנט.

פטנט למעשה זה הסדר שהמדינה מוכנה להעניק לממציא יתרון כלכלי, לאור המצאה וקידמה. המדינה נותנת מעמד מונופול על הפטנט ואסור לאדם אחר להשתמש בפטנט. זה מונופול מגביל ! מטרת המדינה לעודד יצירתיות וקידמה מחד ולהגן על זכויות הפרט מאידך.

חלק מהעיסקה שהמדינה נותנת מעמד והגנה, הוא עיקרון הפומביות והודעה לציבור, מה הפטנט ומה הומצא וכבר קיים, ע"י רישום ב"רשם הפטנטים".

הנ"ל דוגמא לכל שיעילות מושגת ע"י מצב של אי-תחרות זמנית.

גם כאשר מאשרים מיזוג, מגיעים למסקנה שאף ש"שחקן" אחד נעלם מהשוק, יש סיבות של יעילות השוק שמושגות במיזוג.

סעיף 10 לחוק ההגבלים, דן בשיקולים שינחו את בית הדין להגבלים כאשר שוקל מתן היתר ל"הסדר כובל" – כאשר זה לטובת הציבור.

סעיף 10.6 – שמירה על המשך תפקוד מפעלים למען יצירת מקום תעסוקה.

סעיף 10.7 – שיפור מאזן תשלומים של המדינה ע"י צימצום ייבוא או הגדלת יצוא וכדאיותו.

