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אוניברסיטת בר-אילן

הפקולטה למשפטים

הזכות להליך הוגן

ד"ר איריס קנאור

עו"ד יניב ואקי

רשימת קריאה

א.
הזכות להליך הוגן, המהפכה החוקתית ומגילת זכויות הנאשם
1. בש"פ 2169/92 סוויסה נ' מדינת ישראל, פ"ד מו(3), 338.
2. ב"ש (נצרת) 2971/01 מוזדולבסקי נ' מדינת ישראל, תק-מח 2001(3), 9051.
3. בש"פ 8758/01 מדינת ישראל נ' איסק רזינשווילי ואח', תק-על 2002(1), 234.
4. דנ"פ 2316/95 גנימאת נ' מ"י, פ"ד מט(4), 589.
5. ע"פ 2910/94 ארנסט יפת נ' מדינת ישראל, פ"ד נ(2) 221.
6. א' ברק, "הקונסטיטוציונליזציה של מערכת המשפט בעקבות חוקי היסוד והשלכותיה על המשפט
הפלילי המהותי והדיוני", מחקרי משפט יג (תשנ"ו), 5.
7. א' ברק "כבוד האדם כזכות חוקתית" הפרקליט מא (תשנ"ד) 271, 281.
8. מ' אלון, "חוקי היסוד - עיגון ערכיה של מדינה יהודית ודמוקרטית", מחקרי משפט יג (תשנ"ו), 
     27.
9. ב' אוקון, ע' שחם, "הליך ראוי ועיכוב הליכים שיפוטי", המשפט ג (תשנ"ו), 265.

10.   Herbert Packer "The Limits of the Criminal Sanction",(Stanford,              
                                                             California),(1968), pp. 149-246 
ב.
עיוות דין והרשעת חפים מפשע
1. סע' 215 לחוק סדר הדין הפלילי [נוסח משולב], תשמ"ב – 1982.
2. סע' 31 לחוק בתי המשפט [נוסח משולב], התשמ"ד – 1984.
3. ע"פ 6251/94 סימון בן ארי נ' מדינת ישראל, פ"ד מט (3) 45.
4. דנ"פ 4971/02 משה זגורי נ' מדינת ישראל, תק-על 2004(2), 351.
5. מ"ח 3032/99 עמוס ברנס נ' מדינת ישראל, פ"ד נו(3), 354 ,עמ' 372-373.

6. מ"ח 1966/98 הררי נ' מדינת ישראל, תק-על 98(2), 238 (פרשת מע"ץ).
7. ע"פ 4765/98 נידאל אבו סעדה נ' מדינת ישראל, תק-על 99(1), 1380.
8. ב"ש (נצרת) 2367/03 מדינת ישראל נ' טארק נוג'דאת ואח', תק-מח 2003(4), 1404.
9. בש"פ 696/04 יוסף סבייח ואח' נ' מדינת ישראל, תק-על 2004(1), 1254.
10. B. Scheck, P. Neufeld and J. Dwyer " Actual Innocence : Five Days to 
     Execution and Other Dispatches From the Wrongly Convicted", Doubleday,    

    2000  
ג.
משפט חוזר  

1. סעיף 19 לחוק יסוד השפיטה.
2. סעיפים 32-30 לחוק בתי המשפט [נוסח משולב], התשמ"ד – 1984. 
3. מ"ח 6148/95 משה עזריה נ' מדינת ישראל, פ''ד נא(2) 334.
4. מ"ח 6731/96 עמוס ברנס נ' מדינת ישראל, פ''ד נא(4) 241.
5. מ"ח 3032/99 עמוס ברנס נ' מדינת ישראל, פ"ד נו(3), 354.

6. מ''ח 7929/96  כוזלי ואח' נ' מדינת ישראל, פ"ד נג(1), 529.
7. דנג"צ 2751/94 "לשכה אחרת" ואח' נ' שר החוץ ואח פ"ד מח(5) 543.
8. ת.פ. (נצרת) 1212/02 מדינת ישראל נ' עמוס ברנס, תק-מח 2002(4), 844.
9. ד' וינר, "בעקבות פרשת עמוס ברנס : הזכות החוקתית להליך פלילי הוגן", קרית המשפט
     (תשס"ד).
10. "דין וחשבון של הועדה לעניין הרשעה על סמך הודאה בלבד ולעניין העילות למשפט חוזר" 
      (דצמבר 1994) (דו"ח ועדת גולדברג).
ד.  
הגנה מן הצדק
1. סע' 3 לחוק סדר הדין הפלילי [נוסח משולב], תשמ"ב – 1982.
2. ע"פ 2910/94 ארנסט יפת ואח' נ' מדינת ישראל, פ"ד נ(2) 221, פסקאות 1-13, 151-189 
    לפסק דינו של הש' לוין.

3. ת''פ (שלום ת''א) 6650/93 מדינת ישראל נ' יגאל תומרקין, פ"מ תשנ"ה (4), 415.
4. ת"פ (ת"א) 329/96 מדינת ישראל נ' אולמרט, תק-מח 97(3), 46.
5.  בג"צ 1563/96 עו"ד כץ נ' היועמ"ש, פ"ד נה(1), 529.
6.  ת"פ (תל-אביב) 10345/98 מדינת ישראל נ' רחמילביץ (לא פורסם).
7.  בג"צ 5319/97 קוגן נ' הפצ"ר, פ"ד נא (5) 67.

8.  ע"פ (ת"א) 70770/00 מדינת ישראל נ' ארויה, תק-מח 2001(1), 91.
9. ע"פ 360/80 מדינת ישראל נ' אפנג'ר, פ"ד לה(1), 228.
10. תפ"ח (ת"א) 302/97 מדינת ישראל נ' מיכאל אורן (לא פורסם).
11. ת.פ. (שלום-רמלה) 3911/99 מדינת ישראל נ' איבגי (מיום 12.3.00 - לא פורסם).
12. Connelly v. DPP. [1964] 2 WLR 1145 [HL]
13. United States v. Russell  411 US 423 (1973)
14. U. S. v. Twigg 58 F 2d 373 (1978)
15. ב' אוקון, ע' שחם, "הליך ראוי ועיכוב הליכים שיפוטי", המשפט ג (תשנ"ו) 265.

16. ז' סגל, א' זמיר, "הגנות מן הצדק כיסוד לביטול אישום – על קו התפר בין המשפט הפלילי 
      לציבורי" הפרקליט מז 42.

ה.
זכות השתיקה והזכות לאזהרה מוקדמת
1. סעיפים 12, 47, 52 לפקודת הראיות [נוסח חדש], התשל"א- 1971.

2. סעיף 2(2) לפקודת הפרוצדורה הפלילית (עדות), 1927.
3. סעיף 28 (א), 36-34 לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה – מעצרים), התשנ"ו – 
      1996.
4. ע"פ 1382/99 בלחניס נ' מדינת ישראל, תק-על 99 (3) 1777.

5. ע"פ 115/82 מועדי נ' מדינת ישראל, פ"ד לח (1) 197.

6. ת"פ (נצרת) 511/97 מדינת ישראל נ' עודה, תקדין מחוזי 97 (4) 493. 

7. ע"פ 161/77 זוהר נ' מדינת ישראל, פ"ד לב(1) 326.
8. בג"צ 3412/91 סופיאן נ' מפקד כוחות צה"ל באזור חבל עזה, פ"ד מז(2) 843.
9. ע"פ 5121/98 יששכרוב נ' מדינת ישראל (טרם פורסם).
10. ע"פ 6613/99 סמירק נ' מדינת ישראל, פ"ד נו(3), 529.
11. רע"פ 8600/03 מדינת ישראל נ' גלעד שרון, פ"ד נח(1), 748.
12. ע"פ 1761/04 גלעד שרון נ' מדינת ישראל, תק-על 2004(1), 2914.
13. ת"פ (ירושלים) 108/98 מדינת ישראל נ' אסקין, תק-מח 99(3), 89.
14. ע"פ 5203/99 חסון נ' מדינת ישראל, פ"ד נו (3) 274.
15. בג"צ 1563/95 עו"ד מרדכי כץ נ' היועמ"ש ו- 8 אח', תק-על 97 (2) 700.

16. ע"פ 2831/95 אלבה נ' מדינת ישראל, פ"ד נ(5), 221.
17. Miranda v. Arizona 384 U.S. 436 (1966) 
18. Voltaire v. State of Florida, 697 So. 2d 1002, 1005 (1997)

19. R. v. Broyles [1991] 3 S.C.R. 595

20. Khulmann v. Wilson, 477 U.S. 436 (1986)
21. ד' ביין, "כללי החקירה המשטרתית – היש מקום לקודיפיקציה של 'חוקי הציד' ?", עיוני משפט   
      יב (תשמ"ז) 119, 120.
ו.
פסילת ראיות והליך הוגן  

1. ע"פ 260/78 סלימאן נ' היועץ המשפטי לממשלה, פ"ד לג (2) 204.
2. ע"פ 559/79 משה מאירי נ' מדינת ישראל, פ"ד לב (2), 180.
3. בג"צ 249/82 ועקנין נ' בית הדין הצבאי לערעורים, פ"ד לז(2) 393.
4. ד"נ 9/83 בית הדין הצבאי לערעורים ואח'  נ' ועקנין, פ"ד מב (3) 837.
5. ע"פ 334/86 סבאח נ' מדינת ישראל, פ"ד מד (3) 857.
6. ע"פ 2910/94 ארנסט יפת נ' מדינת ישראל, פ"ד נ(2) 221.
7. ת"פ (נצרת) 511/97 מדינת ישראל נ' עודה, תק-מח 97(4), 493.
8. תפ"ח (י-ם) 4047/01 מדינת ישראל נ' בנימין ללק תק-מח 2002(3), 3612.
9. ת"פ (שלום-ת"א) 4598/01 מדינת ישראל נ' יהודה בן-שושן, (טרם פורסם).
10. ת"פ (תעבורה – י-ם) 20043/04 מדינת ישראל נ' דורון אבקסיס, (טרם פורסם).
11. People v. Cahan 282 P. 2d 905 (1955).
12. מ' קרמניצר, "התאמת ההליך הפלילי למטרה של גילוי האמת, או האם לא הגיעה העת לסיים את
      עונת המשחקים", משפטים יז (תשמ"ח), 475.
13. דו"ח הועדה בנושא הטיפול המערכתי באלימות שוטרים, משרד המשטרה (פברואר 1993).
14. דין וחשבון של הועדה לעניין הרשעה על סמך הודאה בלבד ולעניין העילות למשפט חוזר
      (דצמבר 1994).
15.  “ L. Alexander, “Are Procedural Rights Derivitative Substantial Rights?
                                                                                   
    17 L. & Phil. (1998) 19
ז.
הזכות למשפט נפרד 

1. סעיף 86 ו- 87 לחוק סדר הדין הפלילי [נוסח משולב], תשמ"ב – 1982.
2. ע"פ 161/55 שקרג'י ואח' נ' היועץ המשפטי לממשלה, פ"ד ט(2) 1924.
3. ע"פ 102/78 חלפאללה נ' מדינת ישראל, פ"ד לג(3) 128.
4. בג"ץ 398/83 אביטן ואח' נ' הרכב שלושה שופטים ואח', פ"ד לז(3) 467.
5. ע"פ 866/95 סוסן נ' מדינת ישראל, פ"ד נ(1) 793.
6. ע"פ 194/75 קינזי נ' מדינת ישראל, פ"ד ל(2) 477.
7. R. v. Pipe (1966) 51 Cr. App. R. 17 (C.A.)
8. R. v. Tizard and Ruxston [1962] 46 Cr. App. R. 82

9. Schaffer v. United States, 362 U.S. 511 ; 4 L. Ed. 2d 921 (1960)
10. United States v. Hatcher, 680 F. 2d 438 (6th Cir., 1982)

11. R. v. Newland [1988] 87 Cr. App. R. 118 (C.A.)
12. United States v. Lane, 474 U.S. 438 ; 88 L . Ed. 2d 814 (1986)
13. K.E. Wright "Do You Mind If I Join You ? – The Constitutional Validity of 
      Section 520(1) of the Criminal Code" 28 Cri. L. Quarterly (1985/6) 491
ח.
הכרעת רוב במותב תלתא 

1. סע' 80 לחוק בתי המשפט [נוסח משולב], תשמ"ד – 1984.
2. ע"פ 6251/94 סימון בן ארי נ' מדינת ישראל, פ"ד מט (3) 45.
3. דנ"פ 3391/95 סימון בן ארי נ' מדינת ישראל, פ"ד נא(2) 377.
4. ע"פ 334/02 סיבוני נ' מדינת ישראל, תק-על 2003(1), 237.
5. ע"פ 5938/00 אזולאי נ' מדינת ישראל, פ"ד נה(3), 873 
6. ע"פ 4343/96 דמארי נ' מדינת ישראל, פ"ד נה(1), 385.
7. דנ"פ  4103/99 דורון אקב ואח' נ' מדינת ישראל, תק-על 99(3), 26.
8. דנ"פ 8500/01 מסילתי נ' מדינת ישראל, תק-על 2001(4), 274.
9. דנ"פ 4603/97 משולם נ' מדינת ישראל, פ"ד נא(3), 160. 
10. ע"פ 2109/96 סולימאן אל עביד נ' מדינת ישראל, פ"ד נא(1), 673.

11. דנ"פ 4342/97, 4530/97 סולימאן אל עביד נ' מדינת ישראל, פ"ד נא(1), 736.
12. Johnson v. Louisiana 406 U.S. 356 (1972).
13. Burch v. Louisiana 441 U.S. 130 (1979). 
ט.
הליך הוגן וזכויות נפגעי עבירה 

1. חוק זכויות נפגעי עבירה, התשס"א – 2001.
2. תקנות זכויות נפגעי עבירה, התשס"ב - 2002. 
3. הצ"ח זכויות קורבנות עבירה, התשס"א 2000. הצ"ח 2923.
4. New York State Consolidated Laws : Executive, ARTICLE 23 - FAIR 

                תדפיס
 TREATMENT STANDARDS FOR CRIME VICTIMS 
5. The Victims and Witness Protection Act, 1984, Pub. L. No. 98-473, 98                         Stat 2170, codified at 42 U.S.C. 10601-10605 (1988)                                  
6. דנ"פ 3750/94 פלוני נ' מדינת ישראל, פ"ד מח(4), 621, עמ' 630.
7. דנ"פ 2316/95 גנימאת נ' מ"י, פ"ד מט(4), 589, עמ' 620-621.
8. ע' גרוס "הזכויות החוקתיות של הקורבן", מחקרי משפט יז, תשס"ב - 2002, 419.
9. י' קרפ, "אינוס של זכויות : קונסטיטוציונליזציה לאור חוק יסוד : כבוד האדם וחירותו",    
      הפרקליט מב (תשנ"ה), 76.
י.
הזכות לחקירה נגדית והזכות להגנה של המתלונן
1. סע' 10א לפקודת הראיות [נוסח חדש], תשל"א - 1971.
2. סע' 2ב לחוק לתיקון סדרי הדין (חקירת עדים), תשי"ח - 1957.
3. סע' 2א לחוק לתיקון לתיקון דיני הראיות (הגנת ילדים), התשט"ו - 1955.
4. תקנות לתיקון סדרי הדין (חקירת עדים) (גביית עדות מתלונן בשל עבירת מין שלא בפני 
      הנאשם), התשנ"ז – 1996.
5. סע' 6 ו- 13 לחוק זכויות נפגעי עבירה, התשס"א – 2001.
6. ע"פ 869/81 שניר נ' מדינת ישראל, פ"ד לח(4) 169.
7. דנ"פ 4390/91 מדינת ישראל נ' חאג' יחיא, פ"ד מז(3) 661.
8. ע"פ 5628/97 מדינת ישראל נ' הסניגוריה הציבורית, דינים עליון נב, 817.
9. דנ"פ 3750/94 דרכי נ' מדינת ישראל, פ"ד מח(4), 621.
10. ת"פ 300/99 מדינת ישראל נ' אזולאי, תק-מח 2000(1), 28672.
11. ע"פ 5938/00 אזולאי נ' מדינת ישראל, פ"ד נה(3), 873.
12. ע"פ 5612/92 מדינת ישראל נ' בארי, פ"ד מח(1) 302.
13. בש"פ 2632/00 פלוני נ' מדינת ישראל, דינים עליון, כרך נח, 47.
14. דנ"פ 35/01 כנפו נ' מדינת ישראל, תק-על 2001(1), 1237.
15. Michigan v. Lucas 500 U.S. 145 (1991)
16. ד' ביין "השינויים בנקודת האיזון שבין ההגנה על קורבן עבירת האינוס לבין השמירה על זכויות 
    הנאשם", הפרקליט מב (תשנ"ה) 281.
�EMBED Unknown���
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