דיני  חסיונות – סיכום למבחן

                            © שירה אלקלעי

דיני הראיות – מבט כללי
הוכחת העובדות – על ידי דיני הראיות. 
טעון הוכחה רק מה שהוא שנוי במחלוקת: פלוגתא עובדתית ופלוגתא משפטית. במשפט האזרחי, בשונה מהפלילי, ביהמ"ש כפוף לפלוגתות ואינו יכול לחרוג מהן. 
לא ניתן להתנות על דיני הראיות, אולם ניתן לגבש הסכמות לייעול הדיון. פס"ד ביאזי [61/84]- הסכמה להגשת פוליגרף כקביל זה בסדר, אולם לא ניתן לחייב את ביהמ"ש למסקנות הפוליגרף, לא ניתן לכוף את ביהמ"ש לדיני ראיות שאינן מן המקובל. 
פס"ד נטורי [4384/90] - קבלת ראיה רלוונטית על אף הסדר להגביל את הראיות. ביהמ"ש לא יהיה חסום שלא באמצעות חוק, כאשר יש ראיה רלוונטית.
פס"ד יפת [7431/96] - לכל צד זכות יסוד להביא ראיותיו, זכות זו אינה ניתנת לחסימה, אלא אם זה נקבע בחוק [בוטלה החלטת ביהמ"ש שמינה מומחה וקבע שהצדדים לא יביאו מומחה מטעמם – יכול לקרות רק בפלת"ד]. 

מושגים:

משקל = כוח העדות. זהו הדגש בדיני ראיות, ולא הקבילות. שייכות = רלוונטיות לקביעת ממצא. גם מה שלא רלוונטי נכנס לתיק בימ"ש. מהימנות = אמיתות תוכן הראיה. דיות = כמות ראייתית. די בראיה אחת, אז תתעורר שאלת המשקל. 

קבילות = כניסת ראיה לתיק בימ"ש. ראיות חסויות אינן קבילות. פס"ד מוהדי וקוזלי - קבילות אמרת נאשם - אף אם הופעלו אמצעים פסולים האמרה קבילה, אלא אם האמצעים שהופעלו הם קיצוניים. האמרה קבילה, יבדק המשקל. פס"ד סמירק - אמצעים פסולים בחקירה יכולים להשליך על משקל ולא על קבילות.
עדות מפי השמועה = אינה עדות ישירה, האדם לא קלט ישירות בחושיו. יש נסיבות בהן עדות שמועה כבילה בכ"ז, פרי הפסיקה או פרי הסכמה של הצדדים. כגון סע' 10א, או פס"ד טובול – קבלת מזכר שמתמצת את אמרת העד [בתנאי שנכתב בסמוך לאמירת העד, ובתנאי שמי שכתב את המזכר מעיד בפני ביהמ"ש שהצליח לתמלל את הדברים באופן מדויק]. 
כללי החיסיון
חיסיון = הפטור מן החובה להעיד או למסור מידע. חריג לכלל שהכל כשרים להעיד. אין פגיעה בכשרות העד או קבילות המסמך, אלא זה פשוט לא יכנס לתיק ביהמ"ש. 

בג"צ חמדאן – כל מה שחורג מהיקף החיסיון קביל [חקירת שב"כ, דו"ח הנתיחה היה קביל]. 

סודיות = איסור לפרסם את תכניו של ההליך השיפוטי. חריג לעקרון הפומביות. 
חסינות = פטור מעמידה לדין ומחובות ע"פ דין.
חיסיון יציר חקיקה: לטובת המדינה/הציבור, עו"ד-לקוח, כהן דת, פסיכולוג, עובד סוציאלי. או חיסיון יציר פסיקה: חיסיון בנק-לקוח, חיסיון לעיתונאים. 

סע' 52 לפק' הראיות – חיסיון חל בפני בימ"ש ובפני רשות חוקרת. 
מודריק - חסיונות שאינם מצריכים הוצאת צו [עו"ד, רופא, כהן דת, פסיכולוג, סוציאלי] חלים גם בפני הגורמים החוקרים, וכדי להסירם יש לפנות לביהמ"ש. 
בפלילי – החיסיון הוא מהחקירה ועד להליך המשפטי, כולל. באזרחי – החיסיון הוא מההליכים הקודמים למשפט [שאלונים וכו']. 
הטוען לחיסיון, עליו הראיה! מידת ההוכחה כמידה הנדרשת בהליך המשפטי שבו מדובר. נאשם או הליך אזרחי – מאזן ההסתברויות. 

הבעלים בסוגי החסיונות:

בעל החיסיון הוא היחיד שרשאי לוותר עליו. הנהנה מן החיסיון יכול לסרב להעיד בבימ"ש. 

· הבעלים בחיסיון לטובת המדינה = המדינה, 
· בחיסיון רופא = החולה, 
· לגבי עו"ד = לקוח. אולם, הזכות ליהנות מן החיסיון הוחלה הן על עוה"ד. ראי פרק נפרד. 
הסרת צו החיסיון

סע' 44-45 לפק' הראיות – איזון - ביהמ"ש יבדוק אם הצורך לחשוף את הראיה לצורך גילוי הצדק עדיף מהצורך להותירה חסויה [ראי אף פס"ד ליבני]. 

אם הוצא חיסיון על משהו שכבר התפרסם [עיתון]– קשה לשכנע את ביהמ"ש שהחיסיון נדרש.

הסרת חיסיון במשפט הפלילי

ב"ש לבני – הכרעה אופקית בין שני אינטרסים שווים [משפט צדק ובטחון]. ברק קובע שיש לבחון ראשית את חיוניות הראיה: אם זו ראיה חיונית להגנת הנאשם, אזי בכל סוג של משפט [לא משנה איזו עבירה ומהו העונש הצפוי] יוסר החיסיון; לעומת ראיה שאינה מהותית [לרבות ראיה, שביחד עם ראיות אחרות, יכולה להיות מהותית] - אז יערך איזון. הבחינה לא תהיה אקדמאית אלא נסיבתית בכל מקרה, כשביהמ"ש שם עצמו בנעליו של הסניגור עת הוא בוחן הראיה.    מודריק – החלוקה בפסה"ד בעייתית. 
גם אם החיסיון מוצדק, ביהמ"ש ינסה לאשר הצגת החומר בצורה שלא תפגע בביטחון [העדה מאחורי פרגוד/תחפושת/מערבל קול]. 

בפועל, אם ביהמ"ש הסיר חיסיון התביעה יכולה לחזור מכתה"א ואז להגיש ערעור על ההחלטה. 

בש"פ מוזס - ביהמ"ש יבחן אם החיסיון משרת את מטרתו, אם גילוי המידע אכן יפגע באינטרס החשוב. 

במשפט האזרחי

בש"א בנזימן נ' אריאל שרון [חשיפת פרוטוקולים של דיוני מטכ"ל]: אין העדפה ברורה לשיקול משפט הצדק, ובמקום בו החיסיון מוצדק אזי יכוף אינטרס הצדק, שכן בדין האזרחי אין אפשרות נסיגה [המדינה לא יכולה לחזור בה מכתה"א]. יינתן משקל לשאלה אם ניתן להוכיח את ההגנה באמצעים אחרים, שלא ע"י הסרת החיסיון. 
מודריק – מנמק את הרציונל להחלטה אחרת - בהליך אזרחי הנתבע עומד בפני סיכון כספי ולא הרשעה, לכן הגנתו פחות חשובה. 
במישור המנהלי

אם רשות מנהלית החליטה על חיסיון אזי הביקורת תהא על ידי בג"צ או ביהמ"ש לעניינים מנהליים, אשר יבחן את האינטרס לחיסיון אל מול חופש המידע. גם כאן אין העדפה ברורה. 

אם יש ערעור על ההחלטה המנהלית, אזי ביהמ"ש זקוק להסכמה של העותר, הנפגע, על מנת לעיין בחומר החסוי. מנגד, אם הנפגע לא מסכים, אזי קמה חזקת תקינות פעילות הרשות.

ניהול הליך הסרת חיסיון כאן שונה מהרגיל, שכן נבדוק אם ההחלטה המנהלית מוצדקת ראייתית. 

ערעור על החלטת הסרת חיסיון

אין ערעור על החלטה להסיר חיסיון! אם התביעה חוזרת בה מכתה"א והנאשם מזוכה, עקב החלטת ביהמ"ש להסיר את החיסיון, אזי ניתן לערער על הזיכוי, כשעילת הערעור היא הסרת החיסיון. מה קורה אם ההחלטה להסרת חיסיון הייתה בעליון? מודריק סבור שלא ניתן לערער.

חיסיון לטובת המדינה [בטחון/יחסי חוץ] וחיסיון לטובת הציבור -
חסיונות לא מוחלטים

חיסיון למדינה - שר הבטחון, שר החוץ, וראש הממשלה. סע' 44(א) לפק' הראיות. 
חיסיון ציבורי – כל שר על התחום שלו. 
כשיש חיסיון, ביהמ"ש לא יקבל את הראיה, אלא אם הנהנה מן החיסיון מבקש לקבל אותה. 
קדמי – ביהמ"ש אחראי על שמירת החיסיון. 

הסרת החיסיון: בחיסיון לטובת המדינה ניתן לפנות לעליון בבקשה להסרה. בחיסיון לטובת הציבור – פונים לאותו בימ"ש. יכול להיות אותו שופט [קיימת מחלוקת כי השופט עשוי להיות מושפע], מודריק ממליץ לקבל הסכמת הצדדים.      
אין ערעור על החלטה להסיר חיסיון! אם התביעה חוזרת בה מכתה"א והנאשם מזוכה, עקב החלטת ביהמ"ש להסיר את החיסיון, אזי ניתן לערער על הזיכוי, כשעילת הערעור היא הסרת החיסיון. מה קורה אם ההחלטה להסרת חיסיון הייתה בעליון? מודריק סבור שלא ניתן לערער.
יש לגלות לנאשם פרפרזה של החסוי. פס"ד בלביסיו - יכול להיות מקרה בו לא ניתן יהיה לגלות פרפרזה. 

מתי יש להגיש את החיסיון? פס"ד סיקסיק - עם הגשת כת"א [כיום יש מתינות בדרישה].        

מה קורה אם יש עיכוב בהוצאת הצו? פס"ד לובנה – השגרה היא שמרגע הגשת כת"א זכאי הנאשם וסניגורו לעיין בחומר הראיות [שם עוכבה הוצאת הצו ב- 9 חודשים]. חשין – אם התביעה מתרשלת בהוצאת החיסיון וזה לוקח יותר מדי זמן לא נאפשר לה ונחייב את גביית העדות.                      בפועל – כנראה שהפרקליטות תקבל רק נזיפה. 
מודריק – כשיש עיכוב אין פתרון בסע' 74 [פניה לביהמ"ש לקבוע שזה חומר חקירה]. 
חיסיון אנשי שב"כ – סע' 19 לחוק השב"כ [2002] -  מסירת מידע מזהה על עובדי שב"כ, מקורות מידע או מודיעין של השירות זו עבירה פלילית.  

החיסיון מפני הפללה עצמית / זכות השתיקה
חיסיון מפני הפללה עצמית

אדם יכול להפליל עצמו ע"י: דיבור, התנהגות [כגון תנועות יד – פס"ד יעקובוביץ'], או על ידי מסירת ראיה שתוכנה מפליל. 

הרציונל לחיסיון: ברק – הגנה על כבוד האדם, פס"ד קריתי – יצירת קונפליקט פנימי. 
השופט אור בפס"ד גלעד שרון מסכם: ראשית, רצון להגן דווקא על שיטת המשפט מפני הודאות שווא; שנית, אדם לא צריך להוכיח אשמתו אלא התביעה; שלישית, לא לעודד חוקרים להשתמש באמצעים פסולים. 

פס"ד חוגלה - החיסיון מפני הפללה עצמית יחול אף במסגרת הליכים אחרים, במידה ואותו אדם עומד לדין בגין עבירה זו.

קיים מנגנון בו ביהמ"ש יכול לחייב את האדם להשיב ולתת לו "חיסיון שימוש", כלומר שהתשובה לא תשמש נגדו בהליכים חדשים. 

סע' 47(ג) לפק' הראיות - נאשם שבחר להעיד כעד הגנה במשפטו שלו, לא יחול עליו החיסיון. ניתן להשתמש נגדו בכל מה שיאמר. אם הוא ישאל על מה שלא בכת"א, אז הוא יכול לטעון לחיסיון. 
זכות השתיקה לחשוד ונאשם:

זכות שתיקה מלאה לחשוד: 
לא זכות חוקית אלא פרשנות הפסיקה [פס"ד חוגלה] לסע' 2(2) לפק' הפרוצדורה הפלילית. 
מיהו חשוד? פס"ד אלמליח – לא רק לאחר אזהרה אלא גם מצג של התייחסות כחשוד.       פס"ד זילברברג – מצג של חשוד מקים זכות שתיקה, אף אם בפועל אין כוונה לחקור כחשוד. 
סע' 28 לחוק המעצרים – חובה להבהיר לחשוד שיש לו זכות לשתוק. שתיקת חשוד, רק בשלב התשאול הראשוני, יכולה לשמש חיזוק לראיות התביעה [אולם משקל נמוך]. 

זכות שתיקה לנאשם:
סע' 161 לחסד"פ - זכות שתיקה של נאשם במשפט. ברם, יכולה לשמש חיזוק או סיוע. 
סע' 47 לפק' הראיות - אדם לא חייב למסור ראיה מפלילה, הן בחקירה והן בבימ"ש. 

חשין – החוק יכול לשלול את זכות השתיקה.  
פס"ד זילברברג - את בעל זכות השתיקה לא נוכל להעמיד לדין אם עשה שימוש בזכותו. לגבי שתיקת עד במשפט – אולי נוכל להעמיד לדין בגין שיבוש הליכים. 
שתיקה סלקטיבית – לפי הפסיקה, מי ששתק חלקית לשאלות לפי בחירתו, לא נחשב כמי ששמר על זכות השתיקה. המשמעות – יכול לשמש יותר מחיזוק. אם הייתה שתיקה חלקית – יתכן וניתן להעמיד לדין על שיבוש הליכי חקירה. מודריק – יש מקום להחמיר.
חיסיון מפני המצאת מסמכים:
מסירת ראיות:

סע' 47 לפק' הראיות- אין אדם חייב למסור ראייה אם יש בה הודיה בעובדה מיסודותיה של עבירה שהוא מואשם בה או עשוי להיות מואשם בה. כלומר, אדם לא חייב למסור ראייה למשטרה/לבימ"ש אם היא ראייה שמפלילה אותו, בין אם זו אמירה בע"פ, התנהגות, חפץ, מסמך וכו'. כל עוד האדם לא מואשם בעבירה, הוא חייב למסור ראיות ע"פ חוקים המחייבים אותו (דו"חות מס הכנסה וכו'), רק כאשר הוא מואשם הוא יכול לסרב למסור דו"חות. 

סעיף 47(ב) מאפשר לביהמ"ש לחייב את האדם למסור את הראייה, אבל להקנות לו "חיסיון שימוש" – כלומר שלא יהיה ניתן להשתמש בראייה המפלילה שהוצגה נגד האדם אם מתגלה ממנה עבירה חדשה [אז ידרשו ראיות מפלילות חדשות].

חיסיון מפני הפללה עצמית חל גם על המצאת מסמכים וחפצים שיש בהם בסיס להפללה. 

פס"ד חורי - מתפרס גם על המצאת מסמכים וחפצים. 
פס"ד קלקודה - הבחנה בין מסמכים אישיים למסמכים ציבוריים שהרכיב המפליל בהם לא נוצר מתוקף האדם. 
זכות השתיקה אינה חלה על המצאת מסמכים וחפצים [פס"ד גלעד שרון]. המסמכים יוגשו לביהמ"ש והוא יחלק אותם לשלושה סוגים: 
(1) מסמכים שאינם מפלילים- יועברו לחוקרים; 
(2) מסמכים שיכולים להפליל אולם לא חל עליהם החיסיון, כגון  מסמכים ציבוריים [לא יוצרו ע"י החשוד ואינם בהחזקתו] – נטייה להעביר לחוקרים; 
(3) מסמכים מפלילים - ביהמ"ש יחליט אם להחיל עליהם את החיסיון או להעביר לחוקרים.

פס"ד גלעד שרון- ככל שהמסמך חשוב יותר לחקירה – ביהמ"ש יטה להסיר את החיסיון. ינתן משקל לשאלה אם יש דרך אחרת להשיג את המסמך, שלא דרך החשוד. 
פס"ד גלעד שרון– הנחקר לא יכול למנוע הפללה של אחר על ידי החיסיון שלו. 
החיסיון הבנקאי – לא מוחלט
חיסיון בנקאי– יציר הפסיקה- פס"ד טפחות + פס"ד סקולר: חובת הסודיות של הבנק נובעת מהסכם ההתקשרות עם הלקוח. חשוב – החיסיון הוא יחסי, יש לערוך איזון. 
החיסיון אף בעל תשתית בחקיקה: 

(א) סע' 38-39 לפק' הראיות= סודיות בנקאית שניתנת להסרה ע"י צו - בכל הליך שתאגיד בנקאי אינו צד לו, לא ניתן לדרוש רשומה מוסדית של בנק במסגרת צו רגיל לגילוי מסמכים אלא צו נפרד של ביהמ"ש, מתוך טעם מיוחד [כך סבור גם מודריק, בשונה מדעת המיעוט של חשין].
(ב) סע' 28 לחוק הגנה הפרטיות - הפרה של חובת סודיות לענייניו הפרטיים של אדם שנקבעה בהסכם מפורש תהיה פגיעה בפרטיות.

כיום –נגישות חופשית לפרטי חשבונות בנק, לפי חוק חופש המידע, אולם, חדירה לפרטיות מסוג זה צריכה להיות לתכלית ראויה ובאופן מידתי. 

פס"ד סקולר – הסרת החיסיון לגבי חשבונותיו של צד להתדיינות מותנית ב- 3 תנאים:

א. המידע חיוני [לא יוצא צו אם מדובר בעניין משני בתביעה];

ב. תשתית ראייתית שהמידע אכן נמצא ברשומות הבנק [לא מסע דיג] ורלוונטי למשפט;

ג. הצד שמבקש גילוי יוכיח שאין אמצעי אחר להוכיח את עניינו מלבד חשיפת הרשומות בחשבון. 

לבסוף –היקף החומר הנחשף צריך להיות סביר ומתחייב. 

פס"ד סקולר - צו להסרת החיסיון למסמכי בנק של צד ג' יהיה נדיר, ולאחר שצד ג' ישמיע דברו. 

פס"ד כרמלתון – הבנק לא יכול ליהנות מחיסיון בנקאי אם הלקוח ויתר עליו [מבקש לחשוף]. 

החיסיון הוא על מסמכים ורשומות הכרוכות בחשבון, לא על חפצים שמפקידים בבנק. 
חיסיון עו"ד–לקוח  -  מוחלט
סע' 48 לפק' הראיות – מסדיר את החיסיון - איסור לעדות עו"ד.
סע' 90 לחוק לשכת עוה"ד – העבירה – עו"ד לא יחשוף בהליכי חקירה ומשפט דברים שהוחלפו בינו לבין לקוחו.  
החיסיון חל גם על אדם שפועל בשירות עוה"ד [אם המסמכים הגיעו אגב העבודה, אף אם בינתיים עזב את העבודה] או אדם שפועל מטעם הלקוח [אף אם הלה אינו עוד לקוח], ובלבד שהתכנים המדוברים נוגעים לתקופה בה התקיימה מערכת היחסים. 
החיסיון יחול רק מקום בו פניתי לאדם בהיותו עו"ד, למטרת חוו"ד מקצועית, אף ללא תמורה [לא אם פגשתי עו"ד ברחוב ושאלתי על משהו כבדרך אגב]. 
פס"ד אלבריצי – יחסי היועמ"ש לממשלה והמדינה חוסים בחיסיון עו"ד-לקוח. מסמכים מידע שהועבר למבקר המדינה אינו חסוי. הכלל - מסמכים שהתקבלו ע"י רשות ציבורית תוך כדי שימוש בסמכותה צריכים להיות גלויים. שהוכנו בוועדה לצורכי התייעצות משפטית הינם חסויים.
החיסיון לא יחול על שיחות עם עדים, אף אם מדובר באינפורמציה חדשה במסגרת השירות. 

מיהו לקוח?
גם לקוח פוטנציאלי- הגיע לעו"ד במגמה להתקשר עימו קשר משפטי, אלא הקשר לא השתכלל. 
פס"ד גוזלן – החיסיון לא יחול כלפי מי שבא לשכור את שירותי עוה"ד עבור אחר. 

בעלי החיסיון

לכאורה, בעל החיסיון הוא הלקוח, אשר רשאי לוותר עליו, ועוה"ד הוא הנהנה מן החיסיון. 
קדמי בספרו – במידה מסוימת גם עוה"ד הוא הבעלים. מודריק- זו פרשנות מצמצמת.
ויתור על החיסיון: 

ביהמ"ש לא יכול להסיר את החיסיון. רק הלקוח רשאי לוותר עליו. 

ויתור של הלקוח על החיסיון יכול להיות גם בהתנהגות [חשף את המידע על דוכן העדים] או מכללא [הלקוח הביא עוד אדם שאין לו חיסיון לשיחה עם עוה"ד או שלח מסמכים שהיו נתונים בחיסיון לצד שלישי שאין לו חיסיון]. 
מתי עוה"ד יחשוף? עבירה נמשכת שיש בה סיכון לציבור חורגת מתחומי החיסיון: 

עוה"ד לא יהיה שותף לדבר עבירה. אם זו עבירה נמשכת  [חטיפה של אדם שמוחזק עדיין] אזי יש לחשוף את הלקוח למשטרה. אם זו עבירה חד פעמית שלא נשקפת ממנה סכנה כרגע, אזי חשיפת שם הלקוח זה הפרת החיסיון. כאשר מדובר בסיכון גבוה לציבור אזי יש לחשוף – כגון תכנון של עבירה עתידית, או כלי נשק שעוה"ד יודע כי יתבצע בו שימוש בעתיד לעבירה. 

מודריק - להסתתר מאחרי החיסיון כשמדובר בעבירה נמשכת שאין בה סיכון. גם בזמן החקירה. 
פס"ד מוסקונה – חוו"ד של עו"ד ללקוחו חסויה, אף במסגרת הליכים אחרים שאינם קשורים ללקוח. ברם, אם עוה"ד נעזר בחב' מודיעין אזרחית, אזי הפניה לחברה והאינפורמציה ממנה לא תהיה חסויה כי לחוקרים פרטיים אין חיסיון על פי דין, ומשום שהאינפורמציה חורגת מתחומי השירות המקורי. מודריק – החיסיון צריך לחול, עוה"ד שכר את החוקר כחלק מעצתו ללקוח. 
חיסיון כהן דת – מוחלט
סעיף 51 לפק' הראיות - כהן דת אינו חייב למסור עדות על דבר שנאמר לו בוידוי, והדת אוסרת זאת. מודריק – לטעמו הסעיף חל רק על כומר נוצרי, משום שדת המוסלמית והיהדות לא אוסרות על איש הדת לומר במשפט מה נאמר לו. אם איש דת (שאינה נוצרית) יטען לחיסיון לפי סעיף זה – יצטרך להביא הוכחות מדתו. 

החיסיון הרפואי – לא מוחלט
סע' 49 לפקודת הראיות – העבירה - רופא לא ימסור ראיה על דבר של אדם שנזקק לשירותו. החולה רשאי לוותר על החיסיון, וגם ביהמ"ש רשאי להסירו [הצורך לגלות את הראיה לשם עשיית צדק עדיף מן העניין שלא לגלותה]. כאן נכנסים גם עובדים מטעם הרופא.  
סע' 19 לחוק זכויות החולה - שמירת סודיות רפואית. סע' 20 - גורמים שרשאים לקבל מידע רפואי, מקום שזה מתיישב עם אינטרס החולה או הגנה על בריאות הציבור. אין עבירה פלילית על כך בפרק העונשין שבחוק זכויות החולה. 
חיסיון מצומצם – רק אם זה בגדר הדברים ש"מקובל" שהרופא ישמור אותם בסוד. 
מודריק- אם התגלה לרופא מעשה עבירה שביצע חולה, לא ניתן לטעון שהוא נתון תחת חיסיון. 
חיסיון מסמך שנערך לקראת משפט

פס"ד הסתדרות מדיצינית – מסמך שהוכן לקראת משפט חסוי, אף אם המשפט טרם החל, אם הוכן לקראת משפט צפוי והייתה הסתברות של ממש כי יוגש בעתיד. מסמך שהיה נערך בין כה וכה לא יהנה מחיסיון. 

עיון בחומר חקירה

סע' 74 לחוק סדר הדין הפלילי – חומר חקירה חסוי, זכות העיון + העתקה בחומר החקירה קמה לנאשם או ב"כ רק לאחר הגשת כת"א, בכל זמן סביר [באישור התובע, לא בשעות הלילה]. 
סע' 74 – יחול גם על רשימה של חומר הראיות שנאסף. 

הסייג- סעיף 77 – לא ניתן להגיש לביהמ"ש את החומר שלא הועבר לנאשם או סניגורו. 

סע' 78 – לא חל על חומר חסוי. מקום שיש חיסיון ע"פ דין או ע"פ צו – החומר לא יימסר לעיון. 

ערר: במידה ולא נחשף חלק מהחומר, ניתן לפנות לביהמ"ש בבקשת הצהרה כי מדובר בחומר חקירה, ועל כך ניתן אף להגיש ערר [חריג לכלל כי אין מערערים על החלטות ביניים בפלילי]. ביהמ"ש יעיין בחומר כדי לקבוע אם זה חומר חקירה [סע' 74(ד)]. 
מהו חומר חקירה?

· מודריק – חומר חקירה לא כולל רק את מה שמצוי בידי הרשות החוקרת או בידי התביעה. 

· פס"ד מסאווה - בייניש: הלכה ראשונית ומסויגת - חזקת תקינות של הרשות החוקרת, ההנחה היא שמה שלא מצוי בתיק החקירה אינו רלוונטי למשפט, כי ממילא אינו בבסיסו של כתה"א. 
· פס"ד מצרי – גרוניס - חומר חקירה המצוי "בידי התובע" כולל גם מה שראוי להיות בידיו ולא רק מה שמצוי באופן פיזי. כל מה שיכול להיות בשליטת התביעה. גרוניס - ביהמ"ש יכול להורות לעד להמציא חומר חקירה טרם עדותו [סע' 108]. 
· מודריק – לא תומך, ראוי לפנות לביהמ"ש שיחליט מהו חומר חקירה ולא להשתמש בסע' 108. 
הדרישה שהחומר יהא בעל נגיעה ישירה או עקיפה ליריעת האישום. כולל אף חומר שעלול לפגום במהימנות העדים. 
פס"ד התצ"ר [פוליגרף] - חומר חקירה הוא ראיה, חומר שיש בו כדי להוכיח מחלוקת במשפט. יש חומרים המצויים בתוך תיק החקירה שאינם בגדר ראיות, ניתן לחשוף רק את החלק הרלוונטי.
פס"ד הורוביץ –סיכום חומר הראיות - אין לחייב את התביעה להעביר לסניגור סיכום של הראיות וחומר החקירה. זאת, אף במחיר של התארכות הדיון. 
פס"ד נמרודי – חשיפת חומר החקירה בתיק שנסגר, שיכול לסייע לנאשם, בשל החשש שתועלה בעתיד טענה כנגדו הקשורה לחומר זה. 
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6חיסיון מסמך שנערך לקראת משפט


7עיון בחומר חקירה


7מהו חומר חקירה?



[image: image1.png]


[image: image2.png]


[image: image3.png]


[image: image4.png]


[image: image5.png]



























פברואר 2005                                                 - 8 -


