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בס"ד                                                    סודות מסחריים והסכמי אי תחרות                                              28.2.06     
                                                                                     

סודות מסחריים והסכמי אי תחרות:

***מבחן בחומר סגור. אפשר להכניס פסקי דין וסיכומי פסקי דין, מאמרים וסיכומי מאמרים, חקיקה וסילבוס. אסור סיכומי שיעור.

מבוא:

שלושת הדרכים המרכזיות להגן על ידע טכנולוגי: סוד מסחרי, פטנט וזכות יוצרים. ישנם גם כל מיני חוזים וכן עשיית עושר. נדבר על היחס בין שלושת ההגנות.

הגדרות החוק:

זכויות יוצרים – חוק זכויות יוצרים הוא חוק ישן שעבר הרבה מאוד שינויים. החוק מגדיר את הנושא של זכותו של אדם להגן על יצירתו בסע' 1-2 שבו כדבר שאדם יצר ואת יכולתו לגרום לכך שלא יעתיקו את מה שיצר. החוק נוצר בקונטקסט אומנותי אך הכניסה של תחום המחשבים שינתה את העניין. לדוג': ספר בישול – אדם פתח מסעדה ומשתמש במתכונים שמופיעים בו. לבעל ספר הבישול אין זכות תביעה אלא אם אדם יוזם לוח שנה שבו מופיעים המתכונים. ההגנה היא לא על הידע שגלום ביצירה אלא על הביטוי המוחשי שלה. הדרישה היא דמיון מהותי ומחפשים ההעתקה.    

פטנט – ההגנה חלה לא רק כלפי מי שהעתיק אלא גם על מי שהגיע לכך בכוחות עצמו. מכוון יותר לטכנולוגיה ותעשיה. מדבר על הגדרה  של אמצאה, אמצאה כשירת פטנט. כל אמצאה, דבר חדש, מועיל, יש בו שימוש תעשייתי ויש בו התקדמות תעשייתית הוא פטנט. סע' 3 לחוק מגדיר:

3. אמצאה כשירת פטנט - מהי? 
אמצאה, בין שהיא מוצר ובין שהיא תהליך, בכל תחום טכנולוגי, שהיא חדשה, מועילה, ניתנת לשימוש תעשייתי ויש בה התקדמות המצאתית - היא אמצאה כשירת פטנט.
הרישום הוא קונסטיטוטיבי ולאחר הרישום יש הגנה של 20 שנה בישראל ו-17 שנה בארה"ב. ההגנה היא חזקה יותר מאשר בזכויות יוצרים. ההגנה חלה גם כלפי צדדים תמי לב שלא היה להם מושג על הפטנט. הרעיון הוא לאפשר לאדם שמשקיע משאבים וזמן אפשרות ליהנות ממה שיצר באופן בלעדי למשך זמן מסויים. הפטנט נותן מונופול מסויים אך מהווה איזון מכוח דרישותיו: משך זמן ההגנה מוגבל, תנאי רישום וכד' שיקולים שמאפשרים למדינה לבטל פטנט (דוגמא של אנטרקס – בזמן "מתקפת" האנטרקס בדואר, רק לחברה אחת היה פטנט לייצור נוגדן. כאשר המדינה ראתה שאותה חברה לא עמדה ביכולת הייצור של הנוגדן, הפרה את הפטנט ואיפשרה לאחרים לייצר אף הם).

סוד מסחרי – חוק עוולות מסחריות משנת 99' מגדיר בסע' 5:

"סוד מסחרי", "סוד" - מידע עסקי, מכל סוג, שאינו נחלת הרבים ושאינו ניתן לגילוי כדין בנקל על ידי אחרים, אשר סודיותו מקנה לבעליו יתרון עסקי על פני מתחריו, ובלבד שבעליו נוקט אמצעים סבירים לשמור על סודיותו;
זה לא מספיק שיש לך את הסוד אלא יש להשקיע משאבים על מנת להגן עליו וכן ששמירתו בסוד מעניקה יתרון עסקי.

פטנט מול סוד מסחרי:
1. הגבלת זמן – בפטנט ההגנה מוגבלת לשנים ואילו ההגנה בסוד מסחרי קיימת כל עוד אף אחד אחד לא ייצר אותו דבר. קוקה קולה לדוגמא לא בחרה בפטנט שכן אחרי כמה שנים אפשר היה לייצר את זה. הסוד המסחרי פחות מוגן מפני העתקות אך מעניק הגנה לנצח במידה ועומדים בקריטריונים. יחד עם זאת, ברגע שדבר הוא גנרי, אי אפשר ליהנות ממנו יותר. 

2. הנדסה חוזרת – אדם קונה תוכנה בחנות ומנסה להבין דרך המוצר הסופי איך הגיעו לכך. בפטנט, הנדסה חוזרת היא אסורה. בסוד מסחרי הנדסה חוזרת הוא חריג ואין הגנה כלפי מי שהגיע לידע שלי בדרך של הנדסה חוזרת.
3. וודאות – בהגנה של סוד מסחרי אין וודאות. יש צורך לשמור באופן תמידי מפני העתקה. בפטנט, לעמת זאת, אפשר "לנוח על זרי הדפנה" למשך שנים. רישום הפטנט פוטר את בעליו מפני שמירה והגנה תמידית מצידו.
פטנט מול זכויות יוצרים:

1. בפטנט יש דרישה לרישום לעומת זכויות יוצרים על אף שאפשר לרשום. 

2. משך ההגנה בזכות יוצרים ארוך יותר מאשר בפטנט. תלוי באם זה מחבר יחיד או בתאגיד – 70 שנה הגנה מול 20 שנה בפטנט.
3. בזכות יוצרים קשה להוכיח הפרה לעומת פטנט. בזכות יוצרים צריך להוכיח הפרה מעבר לספק סביר. בפטנט לעומת זאת לא צריך להראות שהייתה העתקה ואפשר להוכיח בקלות הפרה. ההגנה בפטנט היא רחבה יותר. מאחר וכך עלויות ההגנה גבוהות יותר בזכות יוצרים. בזכות יוצרים יש להוכיח הפרה ברמה ראייתית גבוהה ולכן פטנט מפשט יותר את ההליך ומוריד עלויות.
*** מבחינת סעדים זמניים, בפטנט קל יותר לקבלם מאשר ביתר ההגנות. 

היחס בן שלושת ההגנות דרך העיסוק בתוכנה:

רק בתוכנה אפשר להגן ע"י 3 ההגנות. בארה"ב התפיסה הרבה יותר ליברלית מבחינת היכולת לרשום פטנט על תוכנה. בתחילה הפסיקה  הייתה חשדנית אך עם הזמן הכירו באפשרות לרשום פטנט על תוכנה . באירופה אסור לרשום פטנט על תוכנה. הייתה לא מזמן הצבעה  בפרלמנט האירופי ודחו את הצעת החוק שביקשה לאפשר לרשום פטנטים על תוכנה. 

בישראל התפיסה המסורתית הייתה נגד רישום פטנט על תוכנה. מדובר בדבר שאינו מוחשי אלא אבסטרקטי ולכן לא איפשרו רישום פטנט. 

פס"ד מרכזי בנושא הוא יונייטד טכנולוג'יס שנוגע למערכת הזרקת הדלק במסוקים. בפס"ד זה נטען שלא צריך היה לרשום זאת כפטנט למרות שנרשם וקיבל אישור רשם הפטנטים. בימ"ש התיר הגנה אך נוקט בגישה מצמצמת ואומר שמדובר באפקט הטכני. התוכנה משנה משהו בעולם. לא מספיקה הגנה על התוכנה אלא מדובר בתוכנה שמשנה משהו בעולם. רק תוכנה כזו תקבל הגנה מסוג פטנט. צריך להיות לתוכנה אפקט טכני ולוגי מוחשי. הרעיון הוא שמדובר בתוכנה שמשפיעה על הפעולה של המוצר. 

בישראל יש פער בין הפרקטיקה לפסיקה. יש הרבה מאוד פטנטים של תוכנה יותר ממה שהפסיקה מכירה בכך. יש הרבה פטנטים בישראל רשומים על תוכנה שעדיין לא תקפו אותם. 

מבחינת מדיניות, קניין רוחני נועד לתמרץ חדשנות בהרבה מקרים, החדשנות הגדולה בתוכנה היא לאו דווקא על הקוד עצמו אלא דווקא באבסטרקציה. נותנים הגנה על כתיבת תוכנה אך לא על החשיבה שעומדת בבסיס התוכנה. 

טענות כנגד רישום פטנט על תוכנה:

1. רשם הפטנטים לא ערוך לטפל בתוכנה.

2. משך זמן ההגנה הוא ארוך בפטנט. תחום התוכנה הוא מאוד דינמי ולכן מגוחך להעניק הגנה. לא נכון להגן על תחום מאוד דינמי. עד שתפוג ההגנה אותה תוכנה כבר לא רלוונטית.
3. עלות – העלות הממוצעת של הגשת פטנט היא גבוהה מאוד. בתוכנה, ההליך מאוד מורכב ולכן יקר מאוד וכן לא ברור מהו הרווח אשר יופק ממנה. לא ברור מהו הפוטנציאל המסחרי ולכן לא ברור האם כדאי בכלל לבקש פטנט.
למי זה עדיף?

מתן פטנטים על תוכנה ייתן יתרון לחברות גדולות שיש באפשרותן לרשום פטנט ולכן זה רע לתחרות. מאידך, יש טענה שאומרת שדווקא חברות קטנות מצליחות לפרוץ לשוק באמצעות פטנט. 

פס"ד אשרז עיבוד נתונים – 2392/99 עמד לדיון כל הנושא של ההגנה של זכויות יוצרים על קוד. העתיקו תוכנה פיננסית. התובעת ביקשה פיצויים סטטוטוריים (אפשר לקבל פיצוי קבוע מראש עבור הפרה). יש מס' רב  של הפרות לטענת התובעת. התוכנה מורכבת ממספר מודולים ולתוכנה יש חלקים רבים וטענו שברגע שהעתיקו את כל התוכנה העתיקו מספר מודולים ולכן יש מספר הפרות. יש לעשות פיצול בין קוד המקור לקוד היעד. גם כאן ניסו לומר שיש מספר הפרות. בימ"ש מנתח ואומר שהעתקה שלמה של כל התוכנה מזכה אותך רק בהפרה אחת. אי אפשר להתייחס לכל מודול כרכיב נפרד אלא זו יצירה אחת שלמה. נפסק פיצוי של 20000 ₪.
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