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תכלית הוצל”פ
הליכי הוצל”פ הם פעולות משפטיות המבוצעות על ידי זוכים כנגד חייבים, באישור ראש ההוצאה, לפועל כדי לממש פסקי דין (לרבות מסמכים שאינם פסקי דין ומבוצעים בהוצל”פ כפסקי דין: שטרות, שיקים, שטרי משכון ומשכנתא ועוד) שניתנו על ידי כל הערכאות השיפוטיות. הוצל”פ הינה הזרועה המבצעת של הרשות השופטת, הופכת את פסק הדין ממסמך משפטי עיוני הכולל זכויות וחובות למסמך הכולל פירות כלכליים ממשיים. 

לשכת הוצל"פ קיימת על יד כל ביהמ"ש שלום ברחבי המדינה. הלשכה מבצעת את כל פס"ד שניתנים ע"י כל ערכאות השיפוט. בכל לשכה מכהן ראש הוצל"פ ומוציא לפועל. הזוכה רשאי לפתוח תיק הוצל"פ בכל לשכה שנוחה לו. הטעם לכך הינו שלזוכה יש יתרון - זכויותיו כבר נקבעו, אנו יודעים מי זכה ומי הפסיד. כלל זה הפוך לתקנות סד"א שעל-פיהם מגישים תובעות לפי אחת החלופות המנויות בתקנה 3. 

לפי סעיף 73א' לחוק ההוצל"פ, יש לראש ההוצל"פ חסינות מוחלטת לעוולות שביצע במסגרת מילוי תפקידו. הסעיף הינו שילוב בין ס' 8 לפק' הנזיקין (חסינות של רשות שופטת) לחוק ההוצל"פ.

ראש הוצל"פ זה כל שופט או רשם של ביהמ"ש שלום. יש לו גם תפקיד מינהלי וגם תפקיד שיפוטי. עם זאת, הוצל”פ הינה גוף מנהלי ביצועי, ולפיכך חייב ראש הוצל”פ לאכוף את פסקי הדין כפי שניתנו, חייב לבצעם כלשונם גם אם ברור שנפלה בהם טעות; אין ראש הוצל”פ יושב כערכאת ערעור על החלטות בית המשפט. אסור לראש ההוצל"פ לתת הבהרות לפס"ד, אסור לו לעיין בטענות או בסיכומים של הצדדים כדי להבין מה ביהמ"ש מתכוון. אם יש בעיה של הבהרה, אפשר לפנות לבהימ"ש  לפי סעיף 12 לחוק ההוצל"פ. 

החקיקה אינה קובעת את תכלית פעולות הוצל”פ, וזו נקבעה בהלכה הפסוקה ובדברי ההסבר לתיקון 14 לחוק. פס"ד פישמן - חוק הוצל”פ נועד להעמיד לרשות הציבור מנגנון אכיפה יעיל, שיביא לביצוע פסקי דין לטובת הזוכה, עליו להיות בעל יכולת אכיפתית אך לא להתעלם מהבעיות המיוחדות של החייב המסוים באותו ענין על מנת שלא יהפוך לחסר כל ולנטל על החברה. דברי הסבר לתיקון 14 - תכלית פעולות הוצל”פ היא לסייע לזוכה לגבות את חובו במהירות וביעילות, כשחובת החייב למלא אחר החיובים שמוטלים עליו לפי פסק הדין. בפועל, אין קבועה בחקיקה חובה לבצע פסק דין שניתן על ידי בית המשפט, זוהי חובה ברורה מאליה הנגזרת מהחובה לשמור על החוק מכוחו ניתן פסק הדין. בג"צ 5611/91 פורז נ. יו"ר הכנסת : החובה לבצע פס"ד עולה מן הדין ומהווה ביטוי להכרה שלנו להסדיר חייה של החברה המקובלת.

ההגנה על הקנין פותחה במקור בפסיקה ואומצה בח"י: כבוד האדם וחירותו; מכוחה ניתנת גם הגנה לזכות הקנין של הזוכה, כאשר חוק הוצל”פ אמור לתת ביטוי מעשי להגנה זו, אף אם הזכויות שנקבעו בפסק הדין הינן אובליגטוריות ולא קנייניות. 

חוזים והתחייבויות יש לכבד, המפר התחייבות חוזית צפוי לסנקציה לפי חוק התרופות ולאכיפת החוזה באמצעות פסק דין. 

דיני הוצל”פ נותנים הנחיות מעשיות וטכניות כיצד לבצע פסקי דין מבחינה מנהלית. עם זאת, המערכת היא גם זרוע של רשויות השלטון הפועלת באמצעות המשפט הציבורי ומיישמת את שלטון החוק כשיקול חברתי כללי. 

האכיפה היא בין נושה פרטי ובין חייב פרטי או בינו ובין רשות כאשר פועלת בתחום המשפט הפרטי. 

מסמכים שניתנים לביצוע בלשכת הוצל”פ. 

פסקי דין והחלטות אחרות 
של בית המשפט בעניינים אזרחיים, לרבות בתי דין דתיים (ס' 1 הגדרת ביהמ"ש), לרבות החלטה על תשלום הוצאות או פיצויים בעניין שאינו אזרחי (שניתנים חיוב כמו חיוב אזרחי) כולל פסקי דין למזונות, לפינוי, וכו'. 

חיוב שדינו כפס"ד 
ס' 81 לחוק ההוצל"פ
 שטרות ושיקים, כולל שטרי משכון ומשכנתא. זהו סעיף הכולל בתוכו את מירבית המסמכים המתבצעים בהוצל"פ חוץ מפס"ד של ביהמ"ש וביה"ד הדתיים. עפ"י סעיף זה מתבצעים פס"ד של ביה"ד לעבודה (ראה סעיף 37 לחוק ביה"ד לעבודה); יש הוראה דומה בסעיף 149 לחוק הגנת הדייר לעניין תשלשום הוצאות המוטלות ע"י ביה"ד לשכירות; החלטות המפקח על רישום מקרקעין בעניין יישוב סכסוכים בין דיירי בית משותף (סעיף 76 לחוק המקרקעין); מימוש משכון (סעיף 18 לחוק המשכון); מימוש משכנתא (סעיף 90 לחוק המקרקעין).  יש גם הוראות בכל דין לגבי ביצוע החלטות של וועדות ערר או כל ערכאה שיפוטית. לכן, בכל מקררה כאשר מקבלים פס"ד או החלטה של מוסד שיפוטי לא מוכר (למשל, ביה"ד למים או וועדות של משרד החקלאות), צריכים לפנות לאותו דין שעל-פיו קיים המוסד, ולבדוק האם פס"ד או ההחלטה ניתנים לביצוע בהוצל"פ  למשל, פס"ד שניתן ע"י בורר לפי חוק הבוררות ניתן לביצוע בהוצל"פ. כגון דרישות תשלום לחקלאים לפי ס' 2יב' לח' הגנת הצומח, היטלי ביוב על תושבים, וכו'). ס' 81א' לחוק – הוצל”פ של שטרות
.

החלטות בתי דין מנהליים 
לפי ס' 44 לח' בתי דין מנהליים; דרישות תשלום שאינן מגולמות בפסקי דין אלא במסמכים מנהליים. ס' 44 מפנה מפורשות לחוק ההוצל"פ. 

החלטות ופסקי דין הניתנים על ידי ראש הוצל”פ: 
חיובי צד שלישי, נאמן, כונס נכסים, צד בטענת "פרעתי", וכו'. למשל, מימוש ערובה שניתנה לפי ס' 83 לח' הוצל”פ
 (על ידי חייב כתנאי לעיכוב הליכים, על ידי כונס נכסים להבטחת אחריותו, או על ידי צד שלישי כערובה לחזרת חייב ארצה, וכו'); אם למשל צד ג' נותן ערובה לפי חוק ההוצל"פ  לשובו של חייב ארצה, והחייב אינו חוזר לארץ, אז ניתן לממש את הערובה בהליך מהיר לפי חוק ההוצל"פ . אם ניתנת ערובה לפי הח' וראש הוצל”פ נתן הוראה לחלטה, תבוצע הערובה כאילו היתה פסק דין. יש להניח שראש ההוצל"פ יבקש את תגובת הצד השני בכתב ואולי אף יתקיים דיון בע"פ. לפי המרצה, השימוש בס' 84 הוא אך ורק לצורך ערובות מיוחדות בחוק ההוצל"פ  (ס' 14, 19), ויש לפרש הוראה זו בדרך מצומצמת מכיוון שמי שמבצע את הערובה זה ראש ההוצל"פ  שהוא יותר רשות מינהלית משיפוטית, ולכן סמכויותיו מצומצמות בהתאם לקבוע בחוק במדויק. כמו-כן, בסעיף רשום לממש או לחלט – יכולה להיות ערובה בעניין. סעיף 84 נקשר רעם הגדרת "ערובה" בס' 1 לחוק
, וזה מראה לנו את מגוון הערובות שניתנות לפי חוק ההוצל"פ .אם ערב הסכים להצטרף להליכי ההוצל"פ  במסגרת חוזה שאינו חוזה אחיד, ניתן יהיה להשתמש בס' 83 נגדו. הדגש הוא על ההסכמה (לכן הבעייתיות בחוזה אחיד). לעניין ההסכמה ראה ע"א 3749/99 שוורץ נ. בן הרוש – התחייבות שנרשמה על גבי צו עיקול עומדת בהגדרת ערובה בס' 1 לחוק, לכן ראש ההוצל"פ  היה מוסמך לבצע את הערובה כמו פס"ד
. 

החלטות בעלות אופי אזרחי הניתנות במסגרת פסק דין פלילי
 מדובר בהחלטות המטילות הוצאות על המתלונן כאשר הנאשם יוצא זכאי בדינו (סעיף 81(ב) לחוק העונשין). לעומת זאת, הטלת הוצאות על הנאשם או חיובו בפיצוי הניזוק נגבים לפי פק' המיסים (גביה) ולא על-ידי חוק ההוצל"פ (סעיפים 77, 79 לחוק העונשין). בנוסף, גביית סכום התחייבות מערבים, אם הורשע אדם בעבירה שהתחייב להימנע ממנה, זה נגבה בהוצל"פ .  
ס' 61 לח'
 - פסקי דין שאינם ניתנים לביצוע 
בד"כ אם ניתן פסק דין כנגד החייב למסירת נכס, יתפס הנכס על ידי המוציא לפועל ויוחזר לזוכה. עם זאת,  אם קבע המוציא לפועל שלא ניתן לתפוס הנכס ולא נקבע סכום כסף שממיר את החיוב בעין, יפנה הזוכה לבית המשפט ויבקש להמיר את החיוב לכספי. הרעיון של הסעיף – ברגע שביהמ"ש נתן פס"ד ובו הוראה מסוימת, אי אפשר להציגה ככלי ריק. כאשר המוציא לפועל קובע שלא ניתן להעביר את הנכס, צריך למצוא מנגנון שיתגבר על כך. הקביעות של המוציא לפועל הן מינהליות ולא שיפוטיות. לשים לב – כדי לאפשר המרת פס"ד, המוציא לפועל צריך לקבוע שלא ניתן להעביר את הנכס. 

לשכת הוצל”פ מול בית המשפט

לעיתים ניתן לקבל סעדים זהים הן בבית המשפט והן בהוצל”פ - רשאי בית המשפט לפי תסד"א לתת, לאחר מתן פסק הדין, סעדים של עיכוב יציאה מהארץ, עיקול ומינוי כונס נכסים; פס"ד ענבר - כאשר ניתן לקבל ביצוע של פסק דין הן בהוצל”פ והן בבית המשפט, יש לפנות להוצל”פ ולא לבית המשפט. עם זאת, ההלכה שהתפתחה קובעת שלענין כינוס נכסים רלוונטי אופי פסק הדין העומד לביצוע. פס"ד קומפני פריזיאן (בעניין פלטו שרון)- כאשר כינוס הנכסים מורכב ומסובך, כולל סכסוכים בין בעלי הדין לבין עצמם ובינם לבין צדדים שלישיים, מוטב שכינוס הנכסים יערך בבית המשפט ולא בהוצל”פ, שכן בבית המשפט, בשונה מבלשכת הוצל”פ, ניתן לדון באמצעות מתן הוראות או פסקי דין והחלטות גם בסכסוכים שמתגלים בעת הביצוע; בהוצל”פ ניתן גם למנות כונס נכסים רק על נכס מסוים של החייב (ס' 53), בעוד שבית המשפט יכול למנות כונס על כלל נכסי החייב. הליך כינוס בביהמ"ש יעשה בזהירות כדי לא להעמיס על ביהמ"ש דברים שראש ההוצל"פ יכול לטפל בהם. זו גם שאלה של יעילות וגם שאלה של מהות. 

חוקים המשיקים לחוק הוצל”פ. 

ישנה שורת חוקים המשמשים כ-"חוקי לוויין" המשיקים לח' הוצל”פ, כל אחד מכסה שטח ביצועי מסוים ובסה"כ מקיפים את מירב התחומים :

1. תקנות הוצל”פ כנגד המדינה. ס' 7 לח' לתיקון סדרי הדין (המדינה כבעל דין) והתקנות האמורות קובעים כי אין הוצל”פ כנגד המדינה. שר המשפטים מעביר לשר האוצר ביצוע פס"ד נגד המדינה. התקנות קובעות הסדרים לגביית חובות שחייבת המדינה לפי פסקי דין, כשחובת הביצוע מוטלת על החשב הכללי באוצר. פרקליטות המדינה מעבירה לחשב המשרד הנוגע בדבר בקשה לתשלום הסכום אשר נפסק לזוכה (תקנה 2(א)). לפסקי דין שניתנים על ידי בית המשפט העליון ובית הדין הארצי לעבודה, פרקליטויות המחוז מעבירות פסקי דין של הערכאות האחרות. הפרקליט יפרט בבקשה את הפרטים הבאים : א. הסכום שנפסק לזוכה; ב. שיעור הריבית והבסיס לחישובה; ג. ההוצאות והתשלומים האחרים שנקבעו לזוכה; ד. סכומים שיש לנכות מן הסכום אשר ישולם לזוכה. לבקשה יצורף העתק מאושר של פס"ד. הוצאות ותשלומים ששיעורם המדויק לא נקבע – אם נקבעו בפסד ריבית, הוצאות או תשלומים אחרים לזכותו שלש הזוכה ושיעורם המדוייק לא נקבע בפסד, על הפרקליט לפנות למזכיר הראשי של ביהמ"ש או ביה"ד שנתן את פס"ד בבקשה לפרט את שיעורם לפי החומר שבתיק ביהמ"ש. המזכיר הראשי ימסור את ההודעה לפרקליט (תקנה 2(ה)). 

עד 1999 
היתה הוראה בס' 7 לחוק הנ"ל : מדינה מגישה ערעור על פסק דין, באופן אוטומטי היה הדבר משהה את ביצוע פסק הדין כנגדה; כיום, חובת המדינה לבצע פסקי דין זהה לזו של כל בעל דין רגיל, והמדינה חייבת לבצעו אף אם הוגש ערעור, אלא אם הגישה בקשה רגילה לעיכוב ביצוע. 

תשלום ע"י החשב : עם קבלת בקשת הפרקליט, יעביר החשב לזוכה את הסכום שהוא זכאי לו (תקנה 3(א). סייג : אם התשלשום מעוכב או סכומו מוקטן בשל אחת הסיבות הבאות, יודיע על כך החשב לזוכה ויציין את המניעה לתשלום (תקנה 3(ב)) : 1. כאשר יש להקטין את הסכום העומד לתשלום בשל כך ששולמו לזוכה מקדמות או מסיבה אחרת; 2. כאשר הוטל עיקול על הסכום; 3. כאשר קיימת עילה עפ"י דין לעיכוב התשלום. 

2. חוק מקרקעי ציבור (סילוק פולשים). מהווה בסיס לפינוי פולשים מקרקע של המנהל או של רשויות מקומיות. לפי החוק, ניתן לפנות פולשים מכוח צווים מנהליים ולא שיפוטיים, סמכות מוקנית לִמְנָהֶל מִנְהָל מקרקעי ישראל, מנהלי משרדיו המחוזיים, ראשי רשויות מקומית וראש רשות שמורות הטבע ליתן צווים כאמור. לפי ס' 5 לח', ניתנים הצווים לביצוע על ידי לשכת הוצל”פ. הצווים המנהליים צריכים להינתן לא יאוחר מתום שנה ממועד הסגת הגבול ותוך 3 חודשים ממועד היוודעה; מי שניתן נגדו צו מנהלי, רשאי לפנות בענין לבית המשפט. אי הרשות לא עומדת במועדים האלה היא יכולה להגיש תביעה לביהמ"ש. 

3. פקודת המיסים (גביה). הבסיס החוקי לגביית חובות מס למדינה, לרבות תשלומים שהוכרזו כתשלומי מס בהכרזת שר האוצר. נגבים במערכת חיצונית ונפרדת מהוצל”פ. מערכת זו פועלת בנפקד מההוצל"פ, אין בה ראש אלא ממונים על הגבייה ופקידי גבייה. העיסוק הוא גם במשרדי המס הנפררדים (מע"מ, מכס וכו'). אנו מוצאים בחוקים פיסקליים שונים, שהחובות לפי דין מסוים ייגבו לפי פק' המיסים גבייה. 

4. חוק המזונות (הבטחת תשלום). לפי החוק, משלם המל"ל תשלומי מזונות לזוכים שאינם מצליחים לגבות המזונות שנפסקים לטובתם, בין כיוון שהחייב בכלא, בין כיוון שברח מן הארץ ובין כיוון שנמנע מלשלם. המזונות משולמים שלא על פי פסק הדין שנקבע, אלא לפי לוח תשלומים סטטוטורי. למל"ל זכות חזרה לחייבים, רשאי לגבות מהם את מלוא סכום המזונות לפי פסק הדין, כשלאחר ניכוי הסכומים ששילם מעביר את ההפרש לזוכה. פס"ד ברנוי - כאשר המל"ל פועל נגד חייבים על פי זכות התחלוף שלו, לצורך מאסר החייב אין הסכומים נחשבים כסכומי מזונות אלא כחוב כספי (דרישה מוקדמת לחקירת יכולת, וכו'), דהיינו, הבטל"א לא יכול באופן אוטומטי להוציא צווי מאסר נגד חייבים, והוא חייב קודם לבקש חקירת יכולת של החייב, ועפ"י היכולת החייב ישלם את החוב.; לעומת זאת, כאשר מממש הזוכה את חוב המזונות בהוצל”פ, זהו חוב מזונות בעל עדיפות בגביה, לרבות לענין מאסר. 

5. חוק ההסדרים במגזר החקלאי המשפחתי ("חוק גל"). יצירת רשת בטחון לחקלאים בקשר לחובות אזרחיים. המחוקק התערב ביחסים חוזיים בין נושים וחייבים, יצר מערכת שמאפשרת הפחתת החוב הפסוק בסכום ניכר באמצעות משקמים ותשלום היתרה בתשלומים בפריסה ארוכה. ס' 7 לחוק גל  - מוסמך ראש הוצל”פ לעכב הליכים כנגד חקלאים שחובם נוצר בתוקף היותם חקלאים. יחד עם העיכוב, התיק עובר לטיפולו של שהמשקם; קיים ערעור בזכות לבית המשפט המחוזי. פס"ד בנק המזרחי נ' מגדל - חוק גל פוגע בהסדרים חוזיים מוסכמים בין נושים וחייבים, זוהי פגיעה בזכויות הקנייניות של הנושים (לרבות מאחר ושילמו מע"מ ומקדמות מס על סמך ההסכמים המקוריים), ולפיכך תפורשנה הוראות הח' בצמצום ובאופן שיפגע במידה הפחותה ביותר בזכויות הנושים. לכן, אם החוב לא נוצר עקב עניין של חקלאות זה יטופל במסגרת הוצל"פ . 

6. חוק הסדרת הלוואות חוץ-בנקאיות. עניינו הסדרת הלוואות בשוק האפור
. לפני חקיקת החוק היתה הריבית בשור האפור גבוהה מאוד, הביאה לתפיחת החובות. החוק נועד להתמודד עם התופעה של ניצול לווים הנמנים עם השכבות החלשות של האוכלוסייה ע"י מלווים חוץ בנקיים אשר עוסקים במתן הלוואות בריבית נשך. החוק בא למנוע גבייה של ריבית קצוצה ודורסנית, המקובלת בשוק האפור. החוק קובע מנגנון של חישוב ריבית מירבית על הלוואות שניתנות מחוץ לבנקים, הריבית המירבית המותרת אינה יכולה לעלות על פי 2.25 משיעור עלות האשראי כפי שנקבעת על ידי בנק ישראל ומתפרסמת בילקוט הפרסומים. החוק מסמיך את ראש הוצל”פ להחזיר לבית המשפט כל פסק דין שניתן במעמד צד אחד ובהיעדר הנתבע, כשמתעורר חשד שהחישוב נגוע בריבית העולה על הריבית המותרת לפי החוק. ראש ההוצל"פ לא בוחן את העניין בצורה מהותית, אלא לכאורית בלבד. החלטת ראש ההוצל"פ  ניתנת לערעור בזכות בפני ביהמ"ש המחוזי (סעיף 14 לחוק). 

7. חוק המרכז לגביית קנסות, אגרות והוצאות. המרכז הוקם ופועל ליד הנהלת בית המשפט, כדי לגבות החובות שמגיעים למדינה במסגרת הליכים משפטיים. המרכז גובה החובות לפי פק' המיסים (גביה). 

8. חוק אמנת האג (החזרת ילדים חטופים). החוק מאשרר הוראות אמנה בינלאומית בדבר החזרת ילדים שנחטפו למדינה אחרת תוך הפרת חוק או פסק דין. לרוב מבוצע החוק על ידי פקידי סעד, הגם שס' 62 לח' מאפשר לפעול באמצעות הוצל”פ במסגרת העברת ילד מהורה להורה. 
9. חוק ליישום ההסכם בדבר הגדה המערבית ורצועת עזה (סמכויות שיפוט). החוק תיקן תקנות שעת חירום, אשר מוארכות מידי מספר שנים. נקבעה תקנה חדשה (ת' 3ב'), הקובעת תחולה פרסונלית של דיני הוצל”פ על חייב ישראלי או רכושו לשם ביצוע פסק דין או שטר; חייב ישראלי מוגדר בחוק כחייב המתגורר בשטחים (למעט שטחי הרשות הפלסטינאית) ורשום במרשם האוכלוסין בישראל. התחולה גם חלה על תאגידים שנרשמו בישראל או פועלים עפ"י חוק (בזק, חברת חמשל וכו'). ראש הוצל”פ וכן בעלי סמכויות לפי פק' המיסים (גביה) רשאים להפעיל סמכויותיהם באזור, לשם ביצוע פסק דין או שטר (שכן הדין הירדני החל בשטחים אינו מכיר בביצוע שטרות באופן הנוהג בישראל, ללא הגשת תביעה וכו'). 
הליכי בזיון בית המשפט לעומת הליכי הוצל”פ. 

לכאורה, כל חייב שאינו פורע את חובו הפסוק מבזה את בית המשפט באי קיום הצו. מאידך, זה מכבר נקבע שבכל מקרה בו פסק הדין ניתן לביצוע נקודתי ויעיל בהוצל”פ יבוצע פסק הדין שם, ורק במקרים בהם פסק הדין לפי טיבו ומהותו אינו ניתן לביצוע בהוצל”פ תיושם פק' הבזיון (פסקי דין לצווי מניעה, צווי עשה, עניניים אקולוגיים, מטרדים וכו'). לרוב מדובר בדברים המהווים הפרות מתמשכות. הליכי בזיון בית המשפט מאפשרים אכיפת ביצוע פסק הדין כלפי העתיד באמצעות קנס או מאסר, כשהסנקציות לפי הפק' אינן עונש אלא נועדו לאכיפת ביצוע בלבד. האבחנה בין הוצל"פ  לביזיון נעשתה בשנות ה- 60 (ע"א 119/60 בקש נ. ג'טייט, ע"א 228/63 עזיז נ. עזר)  : ההלכה הפסוקה קובעת שבכל מקרה בו פס"ד ניתן לביצוע בהוצל"פ  - איכפתו תעשה במערכת ההוצל"פ . הפנייה לפקודת ביזיון ביהמ"ש היא רק כאשר לא ניתן לקבל סעד עפ"י חוק ההוצל"פ. 

ס' 6 לפק'
 - רשימה סגורה של רשויות שיפוטיות שפק' הבזיון חלה על פסקי הדין שלהן: עליון, מחוזי, שלום, בית משפט לקרקעות (נבלע במחוזי), בית משפט מיוחד לפי ס' 55 לדבר המלך (לקביעת ערכאה כאשר בני הזוג הם בני עדות שונות). החלטות ראש הוצל”פ אינן ניתנות לאכיפה לפי פק' בזיון בית המשפט, החלטותיו תאכפנה באמצעות ח' הוצל”פ. 

ס' 63 לח' - עשיית מעשה - אם מטיל פסק דין על חייב לעשות מעשה שאינו מסירת נכס או קטין ויכול להיעשות על ידי אדם אחר (למשל, הריסת מבנה), יכול ראש הוצל”פ למנות את המוציא לפועל, הזוכה או אדם אחר לבצע את הפעולה
. 

ס' 61 לח' - אם מחויב אדם למסור נכס, והנכס נעלם או לא ניתן לבצע את פסק הדין בעין, ניתן להמיר החיוב בחיוב כספי באמצעות פניה אל הערכאה שנתנה את פסק הדין (ראה הערה מס' 6 לעיל).

הרחבת הליכי ביזיון ביהמ"ש על סיכול פס"ד בחו"ל : 

הפסיקה קבעה כי פנייה לביהמ"ש זר, שתכליתה לסכל ההליכי הוצל"פ  של פס"ד סופי וחלוט שניתן בישראל, מהווה ביזיון ביהמ"ש, ובעל דין שנפגע מהפנייה לביהמ"ש הנוכרי, רשאי לפתוח נגד יריביו בהליכים של ביזיון ביהמ"ש בישראל (ב"ש גלצר נ. גלצר). כך גם, למשל, במקרה, בו בעל דין מפר צו חוסם שניתן נגדו ומגיש תובענה במדינה אחרת, ניתן לפתוח נגדו בהליכים לפי פקודת ביזיון ביהמ"ש. 

ביה"ד הדתיים

לגבי בתי הדין הדתיים, מורחבת סמכותם לענייני בזיון בית המשפט ס' 7א' לח' בתי דין רבניים (כפיית ציות)
. בנוסף, הורחבו גם הסמכויות לאנשים שאינם מתייצבים לדיון בתביעת גירושין, שהינה בסמכותו הייחודית של בית הדין הרבני (שכן, לא ניתן ליתן פסק דין לגירושין שלא במעמד הצדדים); מקשר בין החוק ובין פק' הבזיון, לרבות לענין כפיית התייצבות לדיון. לבתי הדין מוספות סמכויות נוספות מעבר לאלו שבפק' הבזיון, ורשאי בית הדין להפעיל סנקציות כמו תפיסת נכסים, איסור שימוש בכרטיס אשראי (הסנקציה הועתקה גם לחוק הוצל”פ, לגבי חייבים מוגבלים באמצעים, וכן לפק' פשיטת הרגל), הגבלת הוצאת דרכון
. החידוש הוא שעל פי החוק, מיושמים הליכי הבזיון על הליך תלוי ועומד ולא על פסק דין חלוט
כמו כן, הוסמכו בתי הדין לאכוף בעזרת הפק' גם פסקי דין לגירושין ח' בתי דין רבניים (קיום פסקי דין לגירושין)
 - ניתן לעכב הוצאת דרכון, לשלול רשיון נהיגה, למנוע מהחייב לעסוק במקצוע המוסדר בחוק (עו"ד, רו"ח, מהנדס, מתווך וכו'), למנוע מאסיר שחרור מוקדם או חופשות, ואף לאסור החייב (כיום מוגבל המאסר ל- 5 שנים, עם אפשרות להאריך לעד 10 שנים). 

חוק הוצל”פ מול ח"י: כבוד האדם וחירותו. 

מספר סעיפים בחוק הוצל”פ פוגעים לכאורה בהוראות הח"י: ס' 70 - מאסרים - מהווה פגיעה בחירות; ס' 21 - עיקול מטלטלין, הוצאתם ומכירתם - פגיעה בקנין; ס' 14 - עיכוב יציאה מהארץ - פגיעה בחירות התנועה; ס' 15 - סמכות להורות על חיפוש - פגיעה בצנעת הפרט; וכו'. למעשה, מרבית הסעיפים העיקריים שמשמשים בסיס יומיומי לפעילות הוצל”פ, פוגעים בזכויות יסוד. 

יש להבחין בין שני סוגי רבדים של הוראות בח' הוצל”פ: הרובד הישן שנחקק לפני 3/92 (עד תיקון 14), והרובד המאוחר שנחקק לאחר תחילת תוקפו של הח"י. ישנם מספר סעיפים בח"י: כבוד האדם וחירותו, הרלוונטיים גם לח' הוצל”פ: 
ס' 10 לח"י - שמירת דינים. 
הרובד הישן בח' הוצל”פ נשלט על ידי ס' 10 לח"י, הצופה אל העבר - הח"י אינו פוגע בדין שהיה קיים ערב כינונו (25/3/92). יחד עם זאת, על פי הפסיקה, במקרה של התנגשות, תפורשנה גם הוראות חוק הוצל”פ על פי הח"י, ומכאן שלא ניתן להתעלם מהשפעת הח"י גם על חקיקה קודמת. .
כותרתו של ס' 10 לח"י "שמירת דינים", והסעיף מתייחס לדין; בפק' ובח' הפרשנות מוגדר דין ככל סוגי דברי החקיקה המקובלים במערכת החקיקתית (ס' 3 לח' הפרשנות מאמץ את הגדרת הפק'). על פי ההלכה הפסוקה, ביטוי או מושג המופיע בחו"י מקבל הגדרה חוקתית שיכולה לחרוג מהגדרת ח' הפרשנות, שכן הח' מצוי במעמד שבין ח' רגיל וח"י, ולא ניתן לפרש מושגים בח' חוקתי לפי ח' במעמד היררכי נמוך יותר (בג"צ בזק - אין מפרשים נורמה חקיקתית על חוקית לפי כללי הפרשנות הקבועים בחקיקה נורמטיבית נמוכה יותר מחקיקה חוקתית; טקסט חוקתי צריך להתפרש במבט רחב, ולא בתפיסה לגליסטית צרה). לאור עקרון זה, הורחב במספר פסקי דין המונח "דין" כך שיכלול גם מכרזים. 

כאמור, מקרין הח"י מהוראותיו על חקיקה קיימת. בג"צ פרח (הש' אילון) - הוראות ח' הוצל”פ שקדמו לח"י יכולות לנגוד אותו, אך בדרך של פרשנות ראויה יש "לעשות שלום" בין ההוראות הנוגדות. פס"ד גנימאד (הש' ברק) - על פי העקרון הפרשני הראוי, כאשר נקבעת תכלית חקיקתית של הוראה בחוק הוצל”פ, יש לתת משקל לזכויות היסוד המעוגנות בח"י, דהיינו, התכלית החקיקתית של דין ישן נקבעת עפ"י הוראות חו"י, ויש לתת משקל מוגבר לזכויות היסוד המוגנות בחוק פס"ד בנק המזרחי (הש' שמגר) - ענין חוק גל, ניתן ביטוי לעקרון של פרשנות ח' קיים לפי הוראות הח"י לגבי ח' ההסדרים במגזר החקלאי המשפחתי. פס"ד כהן נ. בנק פועלים (בעניין חוק גל) :" נקבע שהיות וחוק ההסדרים פוגע בזכויות קניין של זוכים, חייבים לנהוג בפרשנות החוק בזהירות.
ס' 8 לח"י - פגיעה בזכויות. 
הסעיף צופה פני העתיד, מנחה המחוקק לגבי חקיקה עתידית הנוגדת את הוראות הח"י, על מנת שתיוותר בתוקפה ולא תבוטל: 
א.
פגיעה בזכויות המוגנות בח"י תעשה רק מכוחו של ח' ההולם את ערכיה של מדינת ישראל כמדינה יהודית ודמוקרטית, כאמור בס' 1א' לח"י ("חוק יסוד זה, מטרתו להגן על כבוד האדם וחירותו, כדי לעגן בחוק יסוד את ערכיה של מדינת ישראל כמדינה יהודית ודמוקרטית"). 

ב.
הח' הפוגע נועד לתכלית ראויה, שהשגתה מצדיקה הפגיעה. 
ג.
הפגיעה בזכויות החוקתיות המוגנות מוגבלת למידתיות הדרושה. 

ד.
הפגיעה יכולה להיעשות גם באמצעות תקנות שמותקנות מכוח ח' ראשי, ובלבד שבח' הראשי מופיעה הסמכה מפורשת לפגיעה בזכויות חוקתיות. 

ס' 11 לח"י - תחולה. על פי ס' 11 לח"י, חל הח"י גם על רשויות המדינה. המדינה ומוסדותיה מאבדים את הזכויות הפרורוגטיביות שהיו להם בשנות ה- 50-70. כל רשות מרשויות השלטון חייבת לכבד את הזכויות לפי חוק (פס"ד סולומוניב נ. שרעבני ע"ר 4475/94.
ס' 3 לח"י - שמירה על הקנין. ס' 3 לח"י במערכת הוצל”פ אינו מיושם על אדם ערטילאי, כי אם על חייבים, זוכים, צדדים שלישיים ומעורבים נוספים. יש נטייה להקל בזכויות הקניין של הזוכים. הפסיקה, בעקבות מאמרו של פרופ' ויסמן "הגנה חוקתית לקנין", קיבלה את הפרשנות הרחבה למונח "קנין" - כולל זכויות בעלות ערך כלכלי שהינן גם אובליגטוריות וגם in rem . האיזון מתבצע בין זכויות של זוכים וזכויות של חייבים, כבעלי דין המצויים במעמד משפטי חוקתי זהה. 

פס"ד יוסי גמזו נ. ישעיהו : פס"ד קובע שלצד התכלית המיוחדת של חוק ההוצל"פ  שעניינה הגנה גבייה יעילה, מונחת תכלית כללית של הגנה על הקניין. התכלית המיוחדת נגזרת מחוק ההוצל"פ . התכלית הכללית נגזרת מעקרונות היסוד של השיטה. חו"י מגן על תכלית זו. הוצל"פ  מהירה ויעילה מגנה על זכות הקניין של הזוכה, ולהיפך. פס"ד עסק בפרשנות ס'69(ה)
 לחוק ההוצל"פ  - סעיף המאפשר לחייב מזונות הנמצא בפיגור של חוב מזונות למצוא את דרכו לביהמ"ש מסומך, כדי שביהמ"ש ולא ראש ההוצל"פ  יחליט על שינוי הסדר התשלומים. בס' 69(ד) – אם בפס"ד יש הסדר תשלומים, ראש ההוצל"פ  אינו יכול לשנות הסדר כזה, והוא מוסמך להפנות את בעלי הדין לביהמ"ש כדי לשנות את השיעורים. יכולות להיות כל מיני סיבות אובייקטיביות מדוע אדם לא יעמוד בחוב המזונות. לפי ברק, ראש ההוצל"פ  יפנה את החייב לביהמ"ש המוסמך כדי לבקש לשנות את צו התשלומים. לפי פס"ד נדרש איזון בין התכליות של החוק – הגנה על החייב והגנה על הזוה. מדובר בזכויות שוות ערך, והאיזון ביניהם הוא אופקי. לפי הרק, האיזון ייתן משקל נכבד לזכויות הזוכה, כיוון שזכותו מעוגנת בפס"ד סופי, והחייב חייב לבצע את פס"ד. האיזון בין הזכויות המתמודדות יפגע יותר בחייב מאשר בזוכה. עם זאת, ברק קבע שיש לקבוע צו תשלומים לפי יכולת החייב כדי לאפשר לו זכות לקיום מינימלי. 

יצוין, כי "טעמים מיוחדים שיירשמו" המופיעים בס' 69(ד), לפי ברק, טעמים מיוחדים הם לעניין העברת העניין ע"י ראש ההוצל"פ לביהמ"ש.
בין זוכים וחייבים קיים מתח מתמיד, היות ולא ניתן לנקוט בהליכי הוצל”פ לטובת זוכה מבלי לפגוע בזכויות חוקתיות של החייב. בכל מקרה, המקרה החובה לבצע פס"ד נמצאת במקום הראשון, מפני אם תורד החובה לבצע פסקי דין למדרגה נמוכה יותר, המערכת לא תוכל לתפקד (רוב פס"ד ימסרו להוצל"פ) והח' לא יישמר. הכבדה בלתי סבירה על ביצועו של פסק דין מהווה פגיעה בזכותו של הזוכה. פגיעה בזכות הזוכה מתהווה גם בהתחמקות של החייב מתשלום החוב באמצעים נפסדים: מתן מידע לא נכון ולא אמין בחקירת היכולת, עיכוב והשהיית הליכים ללא הצדקה ראויה וכו'. מאידך, ביצוע מתעמר וקשוח של הליכים שמתעלם מזכות יסוד לקיום מינימלי מהווה פגיעה בזכויות החייב (ראה פס"ד פישמן ופס"ד גמזו). בסה"כ, יש להבחין בין חייב סרבן וחמקן לחייב שבאמת נעדר יכולת לפרוע את החוב. 

הש' שמגר במאמרו "מגמות במשפט" ביטא את המאבק על כבודו של הנושה וזכויותיו; לא תמיד החייב הוא העני המרוד, ולפעמים דווקא הנושה הוא החלש והעני והחייב הוא האמיד (דוגמא - נושה שהינו עובד התובע שכר מולן). 

פס"ד וייסגלס - עיכוב יציאה מן הארץ; בית המשפט הדגיש את זכותו החוקתית של החייב לצאת את הארץ מכוח ס' 6 לח"י, בהתעלמו לחלוטין מזכותו הקניינית הנגדית של הזוכה (בר אופיר: יתכן וההחלטה הושפעה גם מכך שבנסיבות אותו מקרה היה הסכם בין הצדדים לפיו התחייבה הזוכה להימנע מלהוציא צו עיכוב יציאה כנגד החייב; בענין ניסנקורן ובענין אילין, קבע הש' קלינג אמות מידה שנוטות לצד הזוכים בסוגיית עיכוב היציאה. 

ההגנה החוקתית ניתנת גם לצדדים שלישיים, שלגביהם יש להקפיד מאוד כיוון שהם אינם חייבים דבר לזוכה, והם מעורבים בעל כורחם בהליכי הוצל"פ. 

ביצוע פסק דין של בית המשפט לענייני משפחה. 

המחוקק הקים ביהמ"ש מיוחדים לענייני משפחה כדי ליצור ערכאת שיפוט מקצועית וטיפולית שתתעסק בנושא זה
. 

בס' 7 לח'
 בתי המשפט לענייני משפחה, יצר המחוקק מפנה בביצוע פסקי דין של בית המשפט לענייני משפחה. נקבעו 3 סוגי עניינים בהם חובש בית המשפט גם כובע של מוציא לפועל. עניינם אלה הינם דברים משמעותיים בחיי בני הזוג ומוסד הנישואין המתפרק, לכן רצוי שאותה ערכאה שנתנה את פס"ד תבצע אותו גם כערכאת הוצל"פ : 

1.
הליכי ביצוע בתובענה לאיזון משאבים בין בני זוג; 

2.
תובענה לפירוק שיתוף בנכס של בני זוג (ס' 40א' לחמ"ק); 

3.
תובענה בענינו של קטין, למעט בענייניו הרכושיים (דהיינו, תובענה בענין חינוכו, משמורתו, הוצאתם לחו"ל. מזונות לא נכלל כיוון שזה נחשב עניין רכושי'). 

ביהמ"ש לענייני משפחה יכול לפעול ב – 3 דרכים בהוצל"פ : 

א.
ברירת המחדל בעניינים דנן היא ביצועו של פסק הדין על ידי בית המשפט לענייני משפחה, אך רשאי בית המשפט לשנות את ברירת המחדל ולהעביר את הביצוע ללשכת הוצל”פ (כשיתכן שאז יבוצע פסק הדין בלשכה אך תחת פיקוחו והוראותיו של בית המשפט). 
ב.
ס' 62 לח'
 הוצל”פ עוסק במסירת קטין, מאפשר על פי לשונו בנסיבות אלה ביצוע פסק דין של בית המשפט לענייני משפחה באמצעות לשכת הוצל”פ. 

ג.
על פי הסיפא לס' 7 הנ"ל, מוסמך בית המשפט, בהתאם לנסיבות המקרה, להורות על ביצוע החלטותיו גם בדרך אחרת, שהינה יעילה וצודקת יותר (מבחן אוב' של צדק ויעילות) בנסיבות הענין (שילוב של מבחן סוב'). מדובר בשיקול דעת יצירתי של ביהמ"ש 

יצוין כי אין הוראה מקבילה לס' 7 המעניקה סמכויות דומות לבתי דין רבניים. 

ראש הוצל”פ והמוציא לפועל. 

להבדיל מכללי הסמכות המקומית לפי תקנות סדר הדין האזרחי, רשאי זוכה לפתוח תיק בכל לשכת הוצל”פ. 
ראש הוצל”פ - כל שופט או רשם של בית משפט שלום. 
המוציא לפועל - ראש צוות מנהלי של בית המשפט, חייב לבצע צווים והחלטות של ראש הוצל”פ ולתאם עבודת הלשכות השונות. 
לראש הוצל”פ סמכויות מנהליות וסמכויות שיפוטיות, כשעל פי הפסיקה עולים הסממנים המנהליים על השיפוטיים. דין החלטת ראש הוצל”פ לענין ערעור כדין החלטת בית משפט שלום. 

ראש הוצל”פ אינו מהווה ערכאת ערעור על פסקי דין, אינו מוסמך לתקן טעות בפסק דין גם היא ברורה על פניו (סמכות תיקון נתונה רק לערכאת ערעור או לערכאה שנתנה את פסק הדין). 

ס' 73א' לח' הוצל”פ מקנה חסינות מוחלטת לראש הוצל”פ בפני תביעות על עוולות שביצע במהלך מילוי תפקידו; זו הוראה חדשה, בעבר הבחינה הפסיקה בין סמכויות שיפוטיות מובהקות (כגון הוצאת פקודת מאסר) בהן הוקנתה לראש הוצל”פ חסינות, ובין סמכויות מנהליות לגביהן לא היתה חסינות. 

סמכויות שיפוטיות של ראש הוצל”פ. 

לראש הוצל”פ ארבע סמכויות שיפוטיות: דיון בטענת "פרעתי" (ס' 19), חיוב נאמן בתשלום החוב הפסוק (ס' 25), חיוב צד שלישי בתשלום החוב הפסוק (ס' 48), חיוב כונס נכסים בפיצוי על הנזק שגרם (ס' 58). 

טענת "פרעתי" - ס' 19 לח'
. 

הוראה נורמטיבית מאפשרת לקבל החלטה שהחייב איננו חייב למלא אחר פסק הדין, כולו או מקצתו. במקום טענת "פרעתי" צריך היה להיכתב טענת "פטור" או "הפטר", שכן פרשנות של טענת "פרעתי" עלולה להיות פרשנות מצמצמת של פרעון חוב כספי. על פי הפסיקה, ניתן להיעזר בכותרת סעיף החוק כאשר הסעיף עצמו אינו ברור, אך כאן הסעיף ברור, נותן סמכות רחבה מאוד לראש הוצל”פ להכריע בטענות קיזוז, פטור, הפטר וכל טענה שיפוטית אחרת. 

טענת פרעתי אינה מוגבלת רק לפרעון של חוב כספי, אלא לכל סוג של טענה הפוטרת את החייב מלמלא אחר פס"ד. כמו-כן, אין מניעה לכך שהפנייה לראש ההוצל"פ  בטענת פרעתי תבוא לא רק מצידו של החייב, אלא גם מצד שלישי, שיש לו עניין בפרעון החוב במקום החייב (שעבי ואח' נ. בנק לאומי למשכנתאות).

נטל השכנוע

ס' 19 כולל הוראה הקובעת את נטל השכנוע - נטל השכנוע מוטל על החייב (מצב חריג, קיים גם בס' 29 לפק' השטרות - המחזיק בשטר פגום צריך להוכיח כי ניתן בתום לב ערך בעד השטר). במהלך הדיון, יתכן שהנטל המשני יעבור מצד לצד, הגם שהנטל הסופי הוא על החייב (למשל, החייב טוען שהזוכה נתן לו אישור פרעון, הזוכה מודה שנתן אך תחת כפיה - זוהי מעין טענת הודאה והדחה, הנטל עובר לזוכה להוכיח כפיה, כשאז האישור בטל והחייב נכשל בהרמת הנטל - אם הזוכה לא מוכיח אילוץ הוא יפסיד, ע"א שנסי; מאידך, כאשר טוען הזוכה שהאישור שמציג החייב מזויף, הרי שהמסתמך על מסמך מזויף צריך להוכיח את נכונותו, שכן במקרה זה הזוכה אינו מודה בעריכת המסמך אלא כופר בו), ע"א חמדן נ. מאור. 

כמו-כן, עפ"י ספרו של בר אופיר, נטל הראיה עובר אל הזוכה גם כאשר עובדה מהותית כלשהי אשר החייב נדרש להוכיח את קיומה, מצויה בידיעתו המיוחדת של הזוכה.

מהות הטענה

במסגרת טענת פרעתי, ניתן להעלות רק טענות חדשות, שהתגבשו לאחר מתן פסק הדין. ראש ההוצל"פ לא דן בעניינם שהיו צריכים לידון בביהמ"ש. ראש ההוצל"פ לא יכול לברר מחדש ממצאים שנקבעו ע"י ביהמ"ש. לדוגמא, אם ביהמ"ש קבע ממצא שלא הוכח קיומה של קבלה מסוימת, אם החייב מצא את הקבלה, והוא בא להראות אותה לראש ההוצל"פ. זה לא יעזור מכיוון שראש ההוצל"פ לא קובע ממצאים חדשים עפ"י ראיות שהתקבלו יותר מאוחר. 

יודגש, כי מדובר רק בטענת פרעון שהתגבשה לאחר מתן פס"ד, וטענת פרעון שנתגבשה לפני מתן פס"ד – מקומה בביהמ"ש, ואם לא נטענה, אבד עליה הכלח (המ' עזרא נ. מרבק).

פס"ד אולשן (הש' זוסמן) - מועד המצאת האזהרה בדבר פתיחת תיק הוצל”פ לחייב מבחין בין הגשת התנגדות לבצוע שטר שבסמכות בית המשפט ובין הגשת בקשה בטענת פרעתי שבסמכות ראש הוצל”פ; עובדות המתוארכות למועד שעד ההמצאה תיטענה במסגרת התנגדות לביצוע שטר, עובדות שלאחר מועד ההמצאה תיטענה בטענת פרעתי (יתכן ויש לכך השלכות לגבי תוקפן או בטלותן של החלטות שניתנו לכאורה בחוסר סמכות). 

סדרי דין 

טענת פרעתי זו תובענה לפס"ד הצהרתי שהחייב אינו חייב למלא אחר  פס"ד. טענת פרעתי מוגשת כבקשה בדרך המרצה, חובה לקיים בבקשה דיון בנוכחות הצדדים ולא ניתן להכריע על פי מסמכים בכתב (הביטול של המרצה לא חל על הוצל"פ). יש לצרף תצהיר + העתקי מסמכים הדרושים לעניין. גם הצד השני רשאי להגיש תצהיר נגדי עם העתקי מסמכים. הדיון מתנהל באמצעות חקירות נגדיות של הצדדים על פי התצהירים, כשניתן להביא ראיות נוספות רק ברשות בית המשפט. ערעור על החלטה בטענת פרעתי הינו בזכות, תוך 15 יום לביהמ"ש המחוזי (סעיף 80(ב) לחוק). 

טענת "פרעתי" בהליכי מימוש משכון
אין בנמצא סדרי דין למימוש שטרי משכון או משכנתא, וישנה בעיה כשמבקשים לתקוף השטרות. שטר משכון הוא הסכם הלוואה בין לווה ומלווה, כאשר הלווה משעבד נכס לטובת המלווה ומקבל בתמורה אשראי כספי. ברור שכאשר חייב מבקש לכפור בתוקף הסכם המשכון או המשכנתא ולטעון טענה של פגם בכריתת ההסכם, אין הוא יכול להעלות הטענה בהוצל”פ שכן תפקידו של ראש הוצל”פ לבצע פסקי דין או מסמכים כדוגמתם ואין הוא מוסמך לקבוע תוקף של שטרות; טענה לפגם בכריתת החוזה צריכה לפיכך להידון בפני בית המשפט המוסמך (תובענה לביהמ"ש מוסמך לצורך פס"ד הצהרתי שיצהיר על בטלות ההסכם).

עם זאת, ניתן לטעון טענת "פרעתי" כנגד שטר משכון או משכנתא אשר תתברר בהוצל”פ, כאשר על פי הנתונים העובדתיים הטענה מתגבשת לאחר רישום הסכם המשכנתא בלשכת רישום המקרקעין או המשכון אצל רשם המשכונות; כל שארע לאחר מועד הרישום יתברר בהוצל”פ, שכן אינו מגולם ונבלע בשטר אלא התגבש מאוחר יותר (טענה של פירעון, קיזוז, ויתור, מחילה וכו'). 

אם ייקבע שהשטר הופר ע"י הזוכה, ראש הוצל"פ  לא יבטל את ההסכם, אלא יקבע שהחייב אינו יממש משכנתא, ויקפיא את ההליכים, ומי שירצה לבטל את ההסכם יפנה לביהמ"ש. 

טענת קיזוז בהליכי "פרעתי"

פס"ד רובין – הש' שמגר קבע קביעה גורפת לפיה ניתן לדון גם בטענת קיזוז בהוצל”פ, אבל במהלך השנים התפתחה פרקטיקה שצמצמה את סמכויות ראש ההוצל"פ  לדון בטענת קיזוז. . בר-אופיר: יש לאבחן בין טענות לזכות קיזוז מוכחת לעומת זכות קיזוז נטענת. זכות קיזוז מוכחת כבר הוכחה, למשל באמצעות פסק דין לטובת החייב כנגד הזוכה, באמצעות הודאה של הזוכה בחוב לטובת החייב וכו' (מדובר בדברים פשוטים בלבד), וראש הוצל”פ רשאי לדון בה; מאידך, זכות קיזוז נטענת נמצאת בשלב הראשוני של הטיעון, טרם הוכחה, שנויה במחלוקת, טעונה בדיקה של הנסיבות העובדתיות והמשפטיות שלה, ולכן טענה כזו יכולה להיטען בבית המשפט ולא בלשכת הוצל”פ. 

יש לזכור שהקיזוז יכול להתקיים רק כאשר קיימים חיובים הדדים בין אותם זוכים לאותם חייבם.

ע"א (י-ם) נעימי - כאשר חייב בהוצל”פ טוען לנזקים מקבילים שגרם לו הזוכה, יופנה לבית המשפט שיקבע האם אכן נגרמו לו הנזקים, והדבר לא ידון בפני ראש הוצל”פ. 

פס"ד רענן - שני שותפים היו חייבים כספים לשותפות רשומה שהיתה מורכבת משניהם. שני השותפים היו חייבים כספים לשותפות. השותפות נקלעה לקשיים, השותפים לא היו חייבים כספים זה לזה ולפיכך "קיזזו" את החובות לשותפות זה כלפי זה. כונס הנכסים שמונה לשותפות התנגד למהלך, נקבע בביהמ"ש העליון שטענת קיזוז יכולה לחול רק אם השותפים היו חבים כספים זה לזה ולא כל אחד מהם לשותפות, וזאת משום שהשותפות היא גוף נפרד, והשותפים לא יכולים למחול זה לזה עכל חוב שהם חייבים לשותפות. אם יש פירוק שותפות הנושים רשאים להיפרע מהשותפות לפני השותפים.

טענת פרעתי בהליכי פינוי. 
ניתן לטעון טענת פרעתי גם בהליכי פינוי לפי ס' 131-132 לח' הגנת הדייר (עילות פינוי וסייגים לפינוי), במסגרת סעד מן הצדק (לכאורה ניתן לטעון טענת פרעתי גם לגבי סילוק יד, שאינה לפי ח' הגנת הדייר). טענת פרעתי בנסיבות אלה ניתן להעלות כשמבקשים לברר אם התמלאו התנאים לסעד מן הצדק לפי ס' 132; למשל, כשבהחלטת הפינוי נקבע שההחלטה תפקע אם ישלם החייב פיצוי לבעל הבית, יחזיר לקדמותם שינויים במושכר וכו'. כאשר יפתח בעל הבית תיק הוצל”פ ויתבע פינוי, זכאי יהא החייב להגיש בקשה בטענת פרעתי ולטעון כי מילא אחר הדרישות שנקבעו כתנאי למתן סעד מן הצדק. דוגמא נוספת, בעל הבית פותח תיק הוצל"פ  ודרוש פינוי, החייב יכול לטעון שהוא מילא אחר פס"ד. יכול להיות  שביהמ"ש יחייב את הדייר בתשלום חוב מסוים. בעל הבית  יכול לטעון שמדובר בכסף לא על חשבון סעד מן הצדק אלא על חשבון הלוואה למשל שהוא נתן לו. 

הבירור יהיה בסמכות ראש הוצל”פ, שכן בדרך כלל עסקינן בעובדות שנתקיימו לאחר פסק הדין. 

פס"ד שושן נ. גורוביץ : סעד מן הצדק, נקבע כי שהדייר צריך לפנות בבקשה לביה"ד לשכירות בקשר לשנויים במושכר. לא נקבע שהוא חייב לבצע את מה שביה"ד אמר. ראש ההוצל"פ  קבע כי ביהמ"ש לא התכוון לזה שרק יפנו לביה"ד. ביהמ"ש העליון הפך את החלטת ראש ההוצל"פ  וקבע כי ראש ההוצל"פ לא צריך להיכנס לפס"ד ולבדוק את סבירותו, דהיינו עליו רק לבדוק את קוים החיוב כלשונו בפס"ד. ביהמ"ש העליון רצה לסייג את סמכויות ראש ההוצל"פ. אולי היום היו פוסקים אחרת והולכים בדרך של תום לב וקיום בדרך מקובלת, ולא הולכים בדרך פורמליסטית.

טענת פרעתי בחיובים שלובים. 

ישנם פסקי דין שמכילים חיובים שלובים, דהיינו שהן הזוכה והן החייב חייבים לפיהם בביצוע פעולות מסוימות שנקבעו על ידי בית המשפט. כמובן שבמקרה זה, אף אם נפתח תיק הוצל”פ, זכאי החייב לטעון כי אמנם לא מילא תנאי כלשהו, אלא שעל פי פסק הדין חייב היה הזוכה למלא תנאי מקדים; קביעה כאמור הינה בסמכות ראש הוצל”פ, שכן מילוי התנאים הוא לרוב לאחר מתן פסק הדין. יצוין, כי לא ניתן לפנות במקרה זה לביהמ"ש אחר בבקשה לביטול פס"ד הראשון. 

טענת פרעתי על פי הסכם (לפני/אחרי פסק הדין). 
כאשר ישנם חיובים שלובים שנקבעו בהסכם פשרה שקיבל תוקף של פסק דין, גם במקרה כזה יכול החייב לטעון כי לא מילא אחר פסק הדין לאחר שהזוכה הפר את הסכם הפשרה שקיבל תוקף של פסק דין בכך שלא מילא אחר תנאי מקדים ובעקבות הפרה זו אין פסק הדין ניתן לביצוע. לפי הפסיקה התנאים החוזיים בפס"ד מהווים חוזה, וזה מהווה בעיה חוזית. 

ראש הוצל”פ יכול לדון בשאלה האם הזוכה אכן הפר את תנאי הסכם הפשרה שקיבל תוקף של פסק דין, כשאם יקָבע שהתנאי הופר, יכול ראש הוצל”פ לקבוע שפסק הדין עומד בעינו אלא שאין החייב חייב לבצעו בשל הפרת התנאי על ידי הזוכה; ראש ההוצל"פ  אינו יכול לקבוע שפס"ד בטל. דהיינו, פס"ד מוסיף לעמוד בעינו אבל הביצוע שלשו מושהה. במקרה זה, אם יהא צד מעונין לבטל את פסק הדין בשל הפרתו על ידי הצד האחר, עדיין יהא עליו להגיש תובענה לבית המשפט המוסמך.

כשהסכם נכרת בין זוכה וחייב לאחר מתן פסק הדין, ואזי טוען החייב במסגרת טענת פרעתי כי הצד האחר הפר את ההסכם המאוחר לפסק הדין, ישנן שתי גישות: 

1.
הגישה הפורמליסטית (הש' ביין – ביהמ"ש מחוזי בחיפה) - ראש הוצל”פ רשאי לקבוע שאחרי מתן פסק הדין נכרת הסכם בין הצדדים לפיו שונה או בוטל פסק הדין או חלקו, אלא שאם טוען אחד הצדדים שההסכם המאוחר לפסק הדין הופר, אין לראש הוצל”פ הסמכות לדון בטענת ההפרה והיא מוקנית לבית המשפט המוסמך בלבד במסגרת פסק דין הצהרתי. השופט ביין קבע באופן גורף שברגע שמועלית טענת הפרה של הסכם מאוחר עבר העניין לביהמ"ש. 

2.
הגישה הגמישה (הש' שטיין, ענין שטרנפלד) - עצם עובדה שבעל דין טוען בפני ראש הוצל”פ שההסכם המאוחר לפסק הדין הופר, אינה כשלעצמה מונעת את הדיון בהוצל”פ ומביאה להעברתו לבית המשפט, ויש לברר על פי הנסיבות האם על פי המערכת העובדתית הטענה היא שפסק הדין מוסיף לעמוד בעינו למרות הפרת ההסכם, או שהטענה היא שפסק הדין בוטל או שונה, בעקבות הסכם או ההפרה. אם ההנחה הבסיסית היא שפסק הדין מוסיף לעמוד בעינו (על פי הבקשה המוגשת), מוסמך ראש הוצל”פ לדון בענין; אם נראה שהטענה היא שאין פסק הדין עומד בעינו, צריך הענין להידון בבית המשפט (ע"א (ת"א) 1155/57 בנק למסחר בע"מ נ. שטרפלד).

חיוב נאמן בתשלום החוב הפסוק - ס' 25 לח'. 

אין מדובר בנאמן הפועל בהליכי פשיטות רגל או פירוקים, אלא בנאמן על פי ס' 24
 לח' הוצל”פ - המוציא לפועל רשאי להעמיד אדם שהסכים לכך להיות נאמן על שמירת המטלטלין המעוקלים, ואם היו המטלטלין בע"ח חייב הוא גם לדאוג למזונם. מטרת המינוי היא לשמור על שלמות המט' עד העברתם למחסני הוצל”פ, התפקיד הוא סטטי להבדיל מתפקיד פעיל ודינמי יותר של כונס נכסים או נאמן בהליכי פשיטת רגל. תפקידו של שהנאמן מתפרס על פני תקופה. המוציא לפועל רשאי למנות את החייב בתור נאמן, אפילו אם הוא אינו מסכים לזה. אשר החייב הוא נאמן הוא לא זכאי לקבל שכ"ט או להחזר הוצאות

על פי הח', ניתן לחייב נאמן בתשלום החוב הפסוק אם, ללא הצדק סביר, לא מילא חובה מחובותיו לפי ס' 24 וזאת בהתאם לסעיף 25
 לחוק, שכאמור הינה בעיקר שמירת הנכס עד להעברתו למוציא לפועל. הצדק סביר - כל נימוק מתקבל על הדעת, המהווה בסיס לאי מילוי חובתו של הנאמן (מבחן אוב' : אמות מידה אובייקטיביות של נאמן סביר, אין פסיקה בנושא זה). 

גם הליך זה נדון בדרך המרצה, כל צד מגיש תצהיריו לאימות העובדות, נחקרים העדים וניתנת החלטה. יושם אל כי הבקשה בדרך המרצה בוטלה בתקנות סדר הדין האזרחי אך לא בח' הוצל”פ, ולפיכך בכל זאת תידון הבקשה על דרך בקשה בדרך המרצה, דהיינו לא ניתן למצות ההליך בחילופי כתבי טענות בכתב ויש חובה לבררו במעמד הצדדים. כן יוער כי בבקשה על דרך המרצה, לא ניתן להביא עדויות בעל פה מלבד התצהירים, אלא ברשות בית המשפט. 

אמנם מוסמך ראש הוצל”פ בחיוב הנאמן בתשלום החוב הפסוק, אך אין החיוב יכול לעלות על שווי המט' שהנאמן מונה לנאמן עליהם או על סכום החוב, לפי הנמוך. 

ס' 25 (א) – אחריות נאמן לפי ס' 25 מורחבת ולא מצומצמת. חיובו שלש הנאמן אינו פוטר אותו מאחריות פלילית או אזרחית. 
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חיוב צד שלישי בתשלום החוב הפסוק - ס' 48 לח'
. 

ההליך מופנה על פי רוב כנגד בנקים או מעבידים. גם כאן, החיוב המוטל על הצד השלישי לא יעלה על סכום החוב או הנכס שהוחזק בידיו, לפי הנמוך. כאשר צד ג' מקבל הודעת עיקול הוא חייב למסור למוציא לפועל את הנכסים בדרך שקבע ראש ההוצל"פ. הודעת העיקול תקפה ל- 90 יום. באותם 90 יום צד ג' אחראי לנכסים שמגיעים אליו. אין פסיקה בנושא של ש90 ימים. לפי המרצה, ככל הנראה לאחר 90 ימים פוקע העיקול. 

אם מקבל הצד השלישי הוראה מראש הוצל”פ עוד לפני שנפתחו נגדו הליכים לפי ס' 48 להעביר כספים או נכס להוצל”פ, ואם עומד הצד השלישי במילוי הצו, הרי שלפי ס' 51 יוצא פטור מאחריות כלפי החייב. החייב לא יכול לבוא בטענות כלפי צד ג'. הס' מהווה תמריץ לשימוש בעיקולים והגנה על צד ג'. היה  מקרה שצגד ג' העביר כספים שהיה עליהם גם עיקול זמני וגם עיקול של הוצל"פ. צד ג' העביר את הכספים למוציא לפועל, ונקבע שלפי ס' 51 הוא פטור, ומספיק שהוא יביא פירוט של העיקולים. 

התנאי לחיובו של הצד השלישי בתשלום החוב הוא אם לא פעל בהתאם לחובתו לפי ס' 47 (הצד השלישי חב למסור לידי המוציא לפועל את הנכסים המעוקלים באופן שקבע המוציא לפועל; אם מדובר בחובות עתידיים, חלה חובה לשלמם בהגיע זמן פרעונם), או אם הוציא מידו הנכס או שילם חוב שלא כדין ביודעו על צו העיקול. 

גם הליך לפי ס' 48 ידון בדרך המרצה, על פי הכללים שהותוו. 

ההלכה קבע כי עצם העובדה שצד ג' לא מגיב על צו עיקול לא משמשת עילה לחייב אותו בתשלום החוב. הזוכה עדיין צריך להוכיח בפועל בזמן העיקול היו או אמורים להיות בידיו נכסים. 
פס"ד חיטים נ' טנא - כאשר בידי הצד השלישי אין בפועל נכסים של החייב, אלא שיש לו זכות לתבוע ממנו כספים או נכסים מסוימים - לא ניתן לכפות על הצד השלישי לפתוח בהליכים כנגד החייב, שכן בכך גורמים ליצירת הליכי משנה ולסיבוך בהליכי הוצל”פ, הרחבת ההוצל"פ  מעבר לסביר. אפילו אם מודה הצד השלישי שיש לו זכות תביעה בלתי מופעלת כלפי החייב, לא ניתן לטעון כי בידיו נכס של החייב ולחייבו בפתיחת הליכים כאמור. 

צד ג' צריך להשקיע כספים שמצויים בידיו בהשקעה נושאת פרי, ואם הוא לא משקיע את הכספים בצורה יעילה יש נגדו עילת תביעה (יש על כך פס"ד של המחוזי עם ר"ע לעליון). 

הודעת קיזוז לפי ס' 53 לחכ"ל – הכסף נמצא בעקבות הודעת קיזוז אצל ג', הוא צריך להודיע לראש ההוצל"פ  על הקיזוז ולבקש מראש ההוצל"פ הוראות מה לעשות. הבעיה מתעוררת כאשר צג ג' מעביר את הכספים. התרופה היא לפי ס' 54 לחכ"ל. 

ס' 43 לחוק
 – עיקול בידי צד ג'. בס 1 – יש הגדרה של "נכס" - לרבות זכות קיימת או עתידה. 

לא מעקלים שכר עבודה בסיסי – הבנקים אמורים להגן על זה. ס' 50(3), פס"ד דיסקונט נ. פישמן. 

חייב יכול לפעול במסגרת החשבון שלשו כאשר הוא במינוס (פס"ד הסתדרות הרבנים). 

חיוב כונס נכסים בתשלום החוב - ס' 58 לח'. 

כונס נכסים מתמנה לפי ס' 53 לח' הוצל”פ על נכס מסוים של החייב. בשונה מכונס נכסים לצורך פשיטת רגל, חל כינוס הנכסים על נכס מסוים בלבד, והנכסים אינם מוקנים לכונס. הכונס משמש כידו הארוכה של ראש הוצל”פ, ומסייע בביצוע פסק הדין. 
ס' 54 לח' - סמכויות הכונס - תפקידו של הכונס הוא דינמי ולא סטטי, הכונס חייב להיות פעיל כאשר כונס את הנכס, לעיתים אף אסור לו לשמור על הנכס מצב סטטי על מנת שלא להיות חשוף לתביעת רשלנות. הכונס נוטל לרשותו את הנכס, מנהלו, מוכרו, ממשו ועושה בו בהתאם להוראות ראש הוצל”פ. מקור הסמכות של פעולות הכונס הן הוראות ראש הוצל”פ, והוא חב באישורו לכל צעדיו. 

ס' 54(א) סיפא - ידו של כונס הנכסים בכל המנוי בס' (ניהול, מכירה, מימוש ופעולה בהתאם להוראות ראש הוצל”פ) כיד החייב, זהו יפוי כוח סטטוטורי לפעול בשם החייב, מתהווה מכוח הוראה שבדין ולא על פי הסכמת הצדדים. ההוראה נועדה לקדם מצב בו מסרב החייב לשתף פעולה עם רשויות הוצל”פ לצורך ביצוע פסק הדין, שאז רשאי הכונס לבצע פעולות משפטיות בשמו. יחד עם זאת, על פי ס' 54 כונס הנכסים איננו הופך לשלוחו של החייב מכוח היותו כונס נכסים, אלא משמש כידה הארוכה של לשכת הוצל”פ (רשאי לפעול בשם החייב לצורך ביצוע פסק הדין, אך אינו נחשב כשליח של החייב לכל דבר וענין). 

ס' 58 לח' - כאשר כונס הנכסים, שלא מטעמים סבירים, לא מילא הוראה מהוראות הפרק, רשאי ראש הוצל”פ לחייבו גם בפיצוי על הנזק שגרם; כונס נכסים מפקיד ערובה בלשכת הוצל”פ, וניתן לחלטה. לכאורה, אין תלות בין סכום הפיצוי וגובה החוב, לא וודאי שכוונת המחוקק היתה להקנות סמכות כה רחבה לראש הוצל”פ (אין פסיקה בעליון בנושא). פס"ד בריטש (הש' ביין) - בית המשפט הגביל סמכויות ראש הוצל”פ לפעול כנגד הכונס, הבחין בין סמכויות המנויות במפורש בס' 54 ובין עניינים רחבים יותר כדוגמת הפרת חובת תום הלב או החובה שלא לנהוג ברשלנות; כוחו של ראש הוצל”פ לפי ס' 58 מתייחס לאותן חבויות המנויות בס' 54 בלבד, ואם מיוחסת לכונס הפרה של חובת תום הלב או רשלנות, למשל, ידון הענין בפני בית המשפט. ביקורת - על פי רוב, תביעה כנגד כונס נכסים לפי ח' הוצל”פ כוללת ממילא יסוד של רשלנות. 

מעבר לסמכויות השיפוטיות דנן של ראש הוצל”פ, ראש הוצל”פ בעל סמכויות כלליות רבות: הטלת עיקולים, הוצאת צווי מאסר, קביעת שכר טרחה, מינוי כונסי נכסים וכו'.
ביצוע בהוצל”פ של פסקי דין של בית הדין הרבני. 

לבית דין רבני אין סמכות עניינית לדון בתביעות כספיות רגילות בין בעלי דין, וסמכויותיו מוגבלות אך ורק לאותם ענייני מעמד אישי שמנויים בס' 51 לדבה"מ ובח' שיפוט בתי דין רבניים (נישואין וגירושין), ובפרט ס' 9 העוסק בסמכות המקבילה מול בית המשפט למשפחה, וקובע כי בענייני מעמד אישי המפורטים בס' 51 בהם אין לבית הדין שיפוט ייחודי לפי ס' 9, יקנה בית הדין סמכות לאחר שכל הצדדים הביעו הסכמה במפורש או מכללא לדיון. 

בעניינים כספיים רגילים כאמור, אין בית הדין ערכאה מוסמכת לדון, אך במשך השנים התפתחה פרקטיקה לפיה דן בית הדין באותם עניינים בנושא כבורר על פי שטר בוררין, בהסמכת הצדדים. פסק דין שניתן בדרך זו על ידי בית הדין כבורר כפוף לאישור לפי ח' הבוררות בבית המשפט המוסמך. במספר פסקי דין (קהתי, כץ), הביע בית המשפט העליון ספק אם ניתן לאפשר לערכאה שיפוטית בעלת סמכויות מצומצמות לדון בנושאים שאינם בגדר סמכותה לפי ח' הבוררות (רשות שיפוטית לא יכולה להרחיב את סמכותה העניינית, ע"י החתמת הצדדים על הסכמה), אולם טרם נקבעה הלכה חד משמעית בסוגיה. בענין כץ הנ"ל, הוגשה לבית הדין הרבני תביעה במסגרת סכסוך בין קבלנים, הנתבע סירב להתייצב בבית הדין ולחתום על שטר הבוררין, בית הדין הוציא כנגד הנתבע "כתב סירוב" (בעל השלכות חמורות בעולם החרדי), הנתבע פנה לבג"צ בבקשה לבטל את החלטת בית הדין הכופה בדרך זו התייצבות; נקבע שלבית הדין אין סמכות לדון בסכסוך רגיל, וודאי שאינו מוסמך להוציא כתב סירוב כאשר מסרב צד להסמיכו לדון בענין. 

לאחר שאושר פסק דין שניתן בבית הדין הרבני לפי ח' הבוררות, הרי שזהו פסק דין לכל דבר וענין (למעט ערעור), וניתן לביצוע בהוצל”פ (ס' 23 לח' הבוררות). 
יש הצעת חוק מה- 29/3/01 – מיסוד בחוק של סמכות בד"ר לדון בעניינים אזרחיים כספיים, וזאת כאשר הצדדים הסכימו שבד"ר ידון בעניין (עניין אזרחי שיכול לשמש נושא להסכם בין הצדדים). עם זאת, בד"ר אינו מוסמך להוציא כתבי סירוב בעניין כספי שכזה. מטרת הצעת החוק היא להעניק לבד,ר מעמעד דומה לביהמ"ש ולאפשר ביצוע פס"ד רבני ללא צורך באישור ביהמ"ש. 

סמכות ראש ההוצל"פ למנוע ביצוע פס"ד שניתנים בהעדר סמכות של ביה"ד הדתיים

בעיה נוצרת כאשר בית הדין הרבני דן בענייני מעמד אישי, אך חורג מסמכותו במסגרת הדיון בעניינים אלו. ההלכה הפסוקה הסמיכה את ראש הוצל”פ להיכנס לתפר שבין ס' 51 לדבה"מ וס' 9 לח' שיפוט בתי דין רבניים, ולקבוע האם פסק דין של בית דין דתי בענייני מעמד אישי אכן ניתן בסמכות. העקרון הבסיסי קובע שפסק דין שניתן בחוסר סמכות עניינית, אינו ניתן לביצוע בהוצל”פ והינו בטל מעיקרו (ע"א סירי), וגם הסכמת הצדדים אינה יכולה להקים סמכות עניינית. נקבע, כי ראש ההוצל"פ  מוסמך לדון בטענה כי פס"ד ניתן בהעדר סמכות עניינית, ולכן לא ניתן לביצוע. המבחן הראשוני לסמכות ראש הוצל”פ לבדוק תוקפו של פסק הדין שניתן על ידי בית דין רבני (פס"ד עפשטיין, שנות ה- 50) - מבחן החזות החיצונית - אם פסק דין הוא כשר על פניו והיעדר הסמכות אינו בולט מתוכו, פסק הדין יבוצע (אם נתן בית דין פסק דין להחזקת ילדים, ומאחר ועל פני הדברים מוסמך הוא לדון בענייני משמורת, לא יבדק אם פסק הדין ניתן בהסכמה על פי ס' 9 או שעוסק בענין הקבוע בס' 51, דוגמא אחרת, כאשר ביהמ"ש שלום מצהיר על בעלות במקרקעין) 
במשך הזמן הוברר כי המבחן אינו מספק, התעוררה בעיה עם פסקי דין שניתנו בחוסר סמכות עניינית ופגומים, אך הפגם אינו בולט על פניהם; למשל, כאשר בית משפט מחוזי נותן פסק דין לפינוי, הפגם בולט על פניו, אך במקרים אחרים נדרשת בדיקה מעמיקה יותר. ההלכה פותחה, נקבע כי בכל פסק דין של בית הדין הרבני שנטען לגביו כי ניתן בהיעדר סמכות עניינית (למשל, לא ניתנה הסכמת הצדדים), מוסמך ראש הוצל”פ להידרש לבדיקת הטענה, תוך בחינת התוכן המהותי והענייני של פסק הדין. כאשר פסק דין ניתן בחוסר סמכות עניינית, מוסמך ראש הוצל”פ להכריז על אפסותו (בג"צ חזן). לא היה ברור אם הלכת חזן היא כללית או מתייחסת עדיין רק למקרים בהם החזות החיצונית של פסק הדן מצביעה על חוסר סמכות; פס"ד ז"ק - הלכת חזן אינה מתייחסת רק לפגמים העולים מפני הפסק, וניתן להעלות בפני ראש הוצל”פ כל טענה לחוסר סמכות עניינית של בית הדין – טענה לפיה פס"ד הינו בטל מעיקרו. 

לכאורה, טענת חוסר סמכות ניתן להעלות בכל שלב של הדיון. עם זאת, נקבע בענין ז"ק כי אמנם לפי ס' (15ד)()4 לח"י: השפיטה, ניתן לעורר בפני בג"צ טענה שבית הדין הרבני פעל בהיעדר סמכות, אך יש לעורר הטענה בהזדמנות הראשונה ולא רק לאחר שהחייב לא היה שבע רצון מהחלטת ראש הוצל”פ, הממצה כשלעצמה את ההליך (כמובן שכאשר פסק הדין הרבני לוקה בטעות שהיא נושא לערעור, זכאי הצד הנפגע להגיש ערעור במערכת הרבנית). במילים אחרות, ניתן לפעול במסלול של הוצל”פ עם אפשרות ערעור למחוזי, או במסלול של עתירה לבג"צ. דהיינו, אם טוענים חוסר סמכות בהוצל"פ  מחמיצים את ההזדמנות להגיש בג"צ. 

בנוסף על האמור, ישנה פסיקה התוחמת ומגדירה את סמכויות השיפוט של בית הדין הרבני לגופן. למשל, פס"ד לוי - צמצום סמכותו של בית הדין הרבני לדון בתביעות שיפוי בתיקי מזונות; נראה שגם אם קבע בית הדין כי הוא מוסמך לדון בענין נתון, עדיין יכול ראש הוצל”פ לקבוע כי הפעולה מחוסרת סמכות. אם הפגם בביה"ד הרבני אינו פגם מהותי אלא טעות בשק"ד – התרופה היא דרך ערעור לביה"ד הרבני הגדול, ושם העניין צריך להתברר, וברור שלראש ההוצל"פ  אין סמכות. יתכן וניתן לפנות לראש הוצל”פ בטענה לחוסר סמכות בהחלטות של ערכאות נוספות לפי חוקים ספציפיים, כדוגמת בית הדין לשכירות, בית הדין למים וכו' (אין הלכה בנושא). 
ערעור על החלטת ראש ההוצל"פ 

החלטתו של ראש ההוצל"פ ניתנת לערעור ברשות בפני ביהמ"ש המחוזי, והחלטתו של ביהמ"ש המחוזי ניתנת לערעור ברשות בפני ביהמ"ש העליון.  

פתיחת תיקי הוצל”פ
ס' 6 לח' - הזוכה רשאי לפתוח תיק הוצל”פ בכל לשכה על פי שיקול דעתו, מועדף אינטרס הזוכה על פני זה של החייב (בשונה מת' 3 לתסד"א, לענין סמכות מקומית בהגשת תובענה). רק במקרים נדירים יועדף אינטרס החייב; ס' 11 - ראש הוצל”פ מוסמך להעביר ביצוע פסק דין ללשכה אחרת, אם ראה שהדבר מוצדק בנסיבות הענין (בפועל מבוצע רק בנסיבות נדירות). 

לעומת העברת פסק דין המתרחשת כאמור במקרים נדירים, העברת הליך ללשכה אחרת לפי ס' 11 היא ענין יומיומי, ועיקולים מועברים תדיר מלשכה ללשכה. אין גם חשיבות ללשכה בה מבוצע פסק הדין בחקירות יכולות לחייב לפי ס' 67(ד) (חקירה בעקבות המצאת אזהרה). 

המצאת אזהרה. 

בין היתר, התעוררה בבג"צ פרח הטענה שחייבים לא קיבלו מסמכים כדין. ס' 7(ב) לח' - המצאת אזהרה תהיה באותה דרך בה ממציאים כתבי בי-דין לפי תסד"א; כל הסמכויות הנתונות לבית המשפט או לרשם תהיינה נתונות לראש הוצל”פ. התוצאה היא הרחבה של אפשרויות המצאת האזהרה לעומת הדין הקודם. האזהרה מצביעה על פתיחת הליכי הוצל”פ, והמחוקק מייחס חשיבות להמצאתה כדין, שכן הליכי הוצל”פ עלולים להגיע לכדי מאסר החייב. כאשר מסרב החייב לקבל את האזהרה או לחתום על אישור המסירה, רואים את החייב כמי שהאזהרה הומצאה לו כדין, והערת פקיד הדואר או המוסר בדבר הסירוב מהווה ראיה לכך (ס' 7(ד)). עם זאת, אם ורצים שההמצאה תכשיר מראש את האפשרות להוציא צווי מאסר. אם החייב לא מתייצב ביוזמתו בפני ראש ההוצל"פ  לחקירת יכולת, חייבים לבצע המצאה מלאה
. 

המצאת כתבי בי-דין רגילים

כתב בי דין, למעט אזהרה, יומצאו בדרכים הקובעות בתקנות הסד"א, והסמכויות הנתונות לביהמ"ש או לרשם יהיו נתונות לראש ההוצל"פ 

יש לשים לב לסיווג של דרכי ההמצאה : דואר רגיל, דואר רשום, דואר רשום עם אישור מסירה. בעניינם מרכזיים בהוצל"פ יש לבצע המצאה באמצעות דואר רשום + אישור מסירה. כתב בי דין שניתן להמציאו בדואר יישלח בדואר שאינו רשום וללא אישור מסירה, אלא אם כן נקבע במפורש אחרת בתקנות ההוצל"פ. הכוונה למסמכים אחרים המומצאים במהלך ההליכים בהוצל"פ, כגון בקשות בפני ראש ההוצל"פ 

ת' 24
 לת' הוצל”פ - קביעת דין מיוחד להמצאת כתבי בי-דין, למעט אזהרה - קיימת חזקת המצאה כדין, לפיה כל כתב בי-דין שנשלח בדואר יחשב כאילו הומצא כדין ביום השישי שלאחר המשלוח, גם אם הנמען נמנע או סירב לקבלו. הערת פקיד הדואר בקשר לסירוב תשמש ראיה לאמיתות התוכן, ואין צורך לזמן את פקיד הדואר לעדות. יצוין, כי תקנה זו חלה גם על נמנע – פסיבי וגם על סירוב – אקטיבי. תקנה זו נועדה לסקל אפשרות מלקבל המצאה. 

המצאה מלאה ועיקול מטלטלין בביתו של החייב

לצורך ביצוע עיקול מטלטלין אפשר לבצע המצאה שאינה מלאה, לרבות תחליף המצאה. כאשר הוצל"פ  מגיע לביתו של החייב ומבצעים עיקול הם יכולים באותו מעמד לבצע המצאה מלאה ע"י העברת המסמך ליד החייב, ואז ניתן לאסור את החייב אם אינו מתייצב לחקירת יכולת.

ת' 24א'
 - המצאת אזהרה במסירה אישית - אם הזוכה מיוצג על ידי עורך-דין ומבקש להמציא אזהרה בהמצאה אישית, ינסה ראש הוצל”פ לבצע ראשית המצאה של האזהרה בדואר רשום עם אישור מסירה, ורק אם מעיד אישור המסירה על כך שהכתב לא הומצא כדין, יותר לעורך הדין לבצע מסירה באמצעים עצמיים; מקור התקנה בהכרה בפגמים הרבים הנופלים דרך כלל בהמצאת אזהרות על ידי קבלני המצאות פרטיים (המצב לפי תסד"א אינו כולל הוראה כדוגמת ת' 24א', אלא רק הטלת עלות ההמצאה על בעל הדין). אולם, ראש ההוצל"פ יאשר המצאת אזהרה בהמצאה אישית אם הוכח לו כי יש נסיבות מיוחדות המצדיקות המצאה אישית מיד עם הגשת בקשת הביצוע. 

מדוע מקפידים על ביצוע ההמצאה ? אחת ההנחיות מגב"צ פרח – אנשים ידעו בפעם הראשונה על הליכי הוצל"פ, רק כשהגיעו השוטרים. רק המצאה מלאה מראה לנו כי החייב יודע שנפתח נגדו תיק. לכן, בענייני מאסר המחוקק לא מסתמך על חזקות. 

המצאה – חזקת ידיעה של תוכן המסמך

רע"פ רחמים - המצאה כדין של מסמך יוצרת הנחה הניתנת לסתירה בדבר ידיעה של תוכן המסמך שהומצא. ע"א פרג' - מגמת בית המשפט היא ללכת ולהתרחק מהגישה הפורמליסטית בכל הקשור להמצאת מסמכים, וכאשר ברור מתוך הנסיבות שפסק הדין הגיע לבעל הדין (או לב"כ) בדרך כלשהי, רואים את פסק הדין כאילו הומצא כדין. לפי המרצה, לא ברור מה היחס בין פס"ד זה לבין עקרון ההמצאה המלאה.

חובת התייצבות לחקירת יכולת בעקבות המצאת אזהרה. 

אחד החידושים בתיקון 19 לח' - הרחבת עילות המאסר לפי ס' 70 לח'. לאחר שהתברר כי חייבים אינם מתייצבים לחקירות יכולת, נקבע ס' 67(ד) לח' - כל חייב המקבל אזהרה בדבר פתיחת התיק, חייב להתייצב בלשכת הוצל”פ הנוחה לו בשעות העבודה המקובלות, ללא הזמנה מוקדמת, ולהיחקר על יכולתו. אי התייצבות החייב יוצרת עילת מאסר, גם אלמלא נחקר לפנים על ידי ראש הוצל”פ. ס' 7(ג) לח' - אמנם הורחבו עילות המאסר כאמור, אולם זאת בתנאי שבוצעה המצאה מלאה - המצאה באחת הדרכים המנויות בסימנים א'-ג' לפרק ל"ט לתסד"א, למעט המצאה בפקס, המצאה למורשה או המצאה בהדבקה. דהיינו, המצאה באמצעות פרסום בעיתון, למשל, מהווה בתנאים המתאימים המצאה כדין מאפשרת הליכים כנגד רכושו של החייב, אך אינה מאפשרת מאסר החייב בשל אי התייצבות לחקירת יכולת כאמור, באשר אינה מהווה המצאה מלאה. המצאה מלאה ניתן לבצע גם במהלך עיקול מט' לפי ס' 21 לח', ובמסירת האזהרה לחייב בביתו, לבן משפחה הנראה בוגר מ-18 או בהותרתה בדירה. 

סעדים לפני המצאת אזהרה - ס' 7(ה) לח'. 

הכלל הרגילך הינו שלא מתחילים בביצוע פס"ד אלא לאחר המצאת אזהרה ולאחר שעברה תקופת הארכה לביצוע הפסק, אלא אם כן ראש ההוצל"פ  ראה שנסיבות העניין מצדיקות נקיטת הליך לפני המצאה. על הזוכה להגיש בקשה מנומקת ולצרף לה תצהיר (תקנה 14 לתקנות ההוצל"פ). 

ס' 7(ה) לח' - הליך המאפשר לקבל סעדים בהוצל”פ עם פתיחת התיק ולפני המצאת אזהרה, נועד למנוע הברחת רכוש על ידי החייב. זה מזכיר עיקול שמני לפי סד"א אבל ברור שזה לא עיקול זמני. 

אחרי שחו"י כבוד האדם וחירותו נכנס לתוקפו יש להיזהר בביצוע הליכים לפני המצאה כדי לא לפגוע בזכויות קניין. 

העברות הליכים בהוצל"פ

המצאת פס"ד ללשכה אחרת

העברת פס"ד ללשכה אחרת זה הליך נדיר, ונעשה לבקשת החייב לעתים רחוקות. ההליך הוא בלתי שגרתי ועל החייב להצביע על נימוקים משמעותיים מדוע לסטות מהכלל הסטוטורי לפיו הזוכה קובע איפה פס"ד יבוצע. סעיף 11 לחוק
 : העברה אם הדבר מוצדק בנסיבות העניין. פסיקת ביהמ"ש קבעה כללים נוקשים להעברת פס"ד. בכל מקרה, יש לתת לזוכה הזדמנות להשמיע את דברו. 

העברת הליך

הליך שגרתי ויומיומי על-פיו מעבירים הליך בין לשכות הוצל"פ. זה נועד למקרים בהם החייב או נכסיו נמצאים רחוק מהלשכה שבה נפתח ההליך. 

הליך שביצועו הועבר ללשכה אחרת רואים אותו כאילו בוצע ע"י הלשכה המעבירה לכל דבר ועניין לרבות הגשת ערר וערעור (תקנה 19(גג) לתקנות ההוצל"פ), דהיינו, את הפעולה ניתן יהיה לתקוף בלשכה המעבירה. 

הבהרת פסק דין - ס' 12 לח'. 

ראש הוצל”פ מוסמך לפנות בכתב - הוא עצמו - לבית המשפט שנתן את פסק הדין, על מנת לקבל הבהרה למה שנקבע בו, אם סבור שפסק הדין או חלקו טעון הבהרה לשם ביצועו. פנית ראש הוצל”פ אינה מעכבת ביצוע אותו חלק של פסק הדין שאינו טעון הבהרה. יודגש כי לא בעל הדין, אף לא בעלי הדין במשותף, רשאים לפנות בעצמם לבית המשפט, ושומה עליהם לשכנע את ראש הוצל”פ כי פסק הדין אינו ברור. כפועל יוצא מהפניה, בתנאים מסוימים מוסמך בית המשפט לפתוח מעשה בי-דין, כאשר האינטרס הציבורי מחייב זאת, וזאת על מנת להפוך את פסק הדין לברור לצורך ביצועו. כאשר מבצעים הבהרה פותחים אשנב לתוך פס"ד.

שק"ד הראשוני אם להעביר פס"ד להבהרה הוא בידיו של ראש ההוצל"פ והוא המחליט בעניין. לא מספיק שאחד מבעלי הדין טוען שמשהו לא ברור. ראש ההוצל"פ  משמש כמסננת ראשונה לגבי שאלת הצורך בהבהרה. 

"טעון הבהרה לשם ביצועו" – חייב להיות קשר סיבתי בין הצורך בהבהרה לבין יכולת הביצוע. אם ההבהרה נדרשת לחלק מפס"ד שאינו קשור או מפריע לביצוע, לא ניתן לקבל הבהרה. 

ת' 20 - משפנה ראש הוצל”פ לבית המשפט, תינתן לצדדים הזדמנות להשמיע טענותיהם, והחלטת בית המשפט תהווה חלק מפסק הדין לצורך ביצועו. פס"ד חוטר נ' מוקד - ראש הוצל”פ אינו רשאי להבהיר את פסק הדין בעצמו, אינו רשאי לבחון את כתבי הטענות, סיכומים, ראיות וכו'. ביהמ"ש הדן בערעור על החלטת ראש ההוצל"פ רשאי לתת החלטה הכוללת בתוכה גם פרשנות של פסק-הדין אשר ביצועו מתבקש בהוצל"פ. בייחוד נכונים דברים אלה כאשר מדובר בפרשנות הסכם פשרה אשר קיבל תוקף של פס"ד, שאז אין כל יתרון לפרשנותה של הערכאה הראשונה שאישרה את ההסכם על-פני פרשנותה של ערכאת הערעור אשר דנה בערעור על החלטת ראש ההוצל"פ .

עם זאת, ראש ההוצל"פ מוסמך להבהיר החלטות של עצמו (בולוס ובניו נ. טנוס).

חובת הבהרה

אמנם סמכות ראש הוצל”פ לפנות היא סמכות שברשות, אך במקרים מסוימים חייב ראש הוצל”פ לפנות להבהרה, וזאת כאשר מתברר לו שהחייב הוא קטין, לוקה בנפשו או פסול דין, ולא ברור מפסק הדין שעובדה זו היתה ידועה לבית המשפט. ת' 129 
 קובעת חובת ציון היותו של חייב פסול דין בבקשת הביצוע ובתיק הוצל”פ, והשהיית הליכים כשנתגלה הדבר לראשונה לראש הוצל”פ עד לקבלת ההבהרה (ת' 129 ב'). 
פניית הצדדים להבהרה

הצדדים רשאים לפנות לבית המשפט בעצמם בבקשה למתן הבהרה, כאשר פסק הדין לפי טיבו ומהותו אינו ניתן לביצוע בלשכת הוצל”פ (וממילא שלא יכול להיפתח לפיו תיק הוצל”פ), באשר הינו פסק דין הצהרתי או פסק דין כנגד המדינה. כל צד רשאי לפנות לביהמ"ש ולבקש הבהרה.

ערעור

ניתן לערער על החלטת בית המשפט בענין שהוחזר אליו, אם ההחלטה ניתנה במסגרת פסק דין הערעור עליה הוא בזכות, אם ההחלטה נתנה במסגרת החלטה אחרת הערעור עליה הוא ברשות (בניסטי נ. בניסטי, בצלאל נגד שפרינגר).

כאשר ניתן תוקף של פסק דין להסכם פשרה שאינו ברור, לא בית המשפט נתן את פסק הדין אלא תנאיו גובשו על ידי הצדדים, אך עדיין מותר לפנות לראש הוצל”פ על מנת שיבקש הבהרה מבית המשפט, וכן רשאים הצדדים לפנות במישרין לבית המשפט ולטעון, בהתקיים בסיס מתאים, לשינוי נסיבות המצדיק התערבות בהסדרים החוזיים (ע"א פרי נ' פרי). 

כאשר רואה עצמו צד נפגע מהחלטת ראש הוצל”פ להעביר או שלא להעביר פסק דין לבית המשפט, יכול להגיש על ההחלטה בקשה לרשות ערעור לבית המשפט המחוזי. מותר לתקוף את עצם ההחלטה להעביר להבהרה (ס' 80 לחוק).
צו להשבת כספים - ס' 18 לח'. 

ס' 18
 לח' - ראש הוצל”פ מוסמך להורות על השבת כספים או על החזרת מצב לקדמותו במסגרת הוצל”פ, אם פסק הדין בוטל לאחר שהחל או הושלם הביצוע. מתרחש לרוב כאשר החייב פורע את חובו בהוצל”פ על פי פסק הדין, ולאחר מכן מבוטל פסק הדין בערעור. לפי הסיפא, אם נכס נמכר והועבר לפי החוק החייב ולא יוכל לבקשת את החזרת הנכס בפועל, אלא רק את התמורה שנתקבלה תמורתו. לפעמים, למרות שיש צו עיכוב ביצוע בערעור, עדיין נמכר הנכס. החייב יכול לתבוע את ההוצל"פ  בנזיקין בשל טעויות כאלה, והמדינה שילמה כספים בקשר לרשלנויות שנעשו ע"י המערכת. החייב מקבל את הסכום שלפיו הנכס נמכרר, ויכול להיות שהחייב יכול לתבוע בנזיקין בגלל שהנכס נמכר בפחות כסף. 

נקבע, כי צו השבה הניתן בהוצל"פ הוא כאילו פס"ד לטובת החייב נגד הזוכה. אין בסעיף 18 כדי לגרוע מכל סעד לפי דין אחר. הסעיף אינו ממצפה את כל הסעים ועילות בין חייבים לזוכים במקרה בו פס,ד שוה או בוטל (עילת נזיקית, חוזית, ע"ע וכו').

האם ניתן לבצע השבת כספים בהוצל"פ גם כגאשר התשלום בוצע מחוץ להוצל"פ?

בעיה מתעוררת כאשר לא נפתח תיק הוצל”פ מאחר והחייב משלם את הסכום הפסוק עוד בטרם נפתח תיק, ואזי זוכה בערעור ופסק הדין לפיו שילם מתבטל. 

ע"א ברלב – בפס"ד זה אין תשובה ישירה לשאלה. הש' מצא - אם החייב משלם מחוץ להוצל”פ, לא ניתן לגבות את החוב באופן ישיר בהוצל”פ באמצעות הוצל”פ של פסק הדין בערעור, ויש חובה להגיש תביעה נוספת להשבת הסכום; הש' ד' לוין - אם החייב גילה אזרחות טובה, שילם החוב הפסוק בטרם נפתח תיק וזכה בערעור, חייבת המערכת ליצור מנגנון מהיר ויעיל להשבת הסכום ששולם, שכן החוב שולם על סמך פסק דין שגוי; הש' ש' לוין - לא דן בענין. 

פס"ד אוריאלי - הכריע במחלוקת הפוסקים דנן כגישת הש' מצא - אם החייב משלם חוב כספי מחוץ להוצל”פ ולאחר מכן פסק הדין מתבטל, אין החייב, שהופך לזוכה, יכול לגבות את ששילם באמצעות הוצל”פ במישרין, וחייב להגיש תביעה נוספת להשבת הסכום. הש' טירקל - החייב (שהפך לזוכה) גילה אזרחות טובה וקיים את פסק הדין, יש לסייע לו לגבות החוב; הש' מצא - לא ניתן להפוך ההליך המשני של השבת הסכום ששולם להליך העיקרי בהוצל”פ
. על פס"ד זה הייתה בקשה לד"נ אך היא נדחתה (עזבון המנוח סמאול נ. אוראלי) : עצם העובדה שפס"ד ניתן ברוב ומיעוט זו לא עילה לד"נ. 

יצוין, כי במידה והחייב תובע השבה בביהמ"ש, הזוכה ראשי לטעון לקיזוז. 

בנוסף, יש אמרה של השופט אור בפס"ד כי עדיף שביהמ"ש של הערעור יחליט בגוף פס"ד על חובתו של הזוכה להשיב את הסכומים שהוא קיבל, ואז ניתן לבצע את פס"ד בהוצל"פ , כי אז מקור החיוב הוא בפס"ד של ערכאת הערעור. הבעיה היא שלא תמיד מקבלים סעד כזה מערכאת הערעור. מנגד, בע"א עירית נתניה נ' מ"י - מששולמו כספים במסגרת הוצל”פ ולאחר מכן בוטל פסק הדין בערעור, אין ערכאת הערעור שמבטלת פסק דין חייבת להורות בפסק הדין מפורשות על השבת הכספים ששולמו, ודי בפניה להוצל”פ על פי פסק הדין המעודכן. פס"ד זה הוא מבוא היסטורי ל- אוריאלי.
בר"ע 150/74 אופרמן נ' גולדמן - לעיתים מתבטל פסק דין באופן לא סופי והדיון מוחזר לבית המשפט קמא (שם - ביטול פסק דין על מנת לתת רשות להתגונן; או למשל, ביטול פסק דין מחובת הצדק לאחר שניתן במעמד צד אחד; וכו') - במקרה זה לראש הוצל”פ שיקול דעת להורות כי כספים ששולמו יוותרו בידי הזוכה, וזאת עד אם בוטל פסק הדין באופן סופי. במקרה זה, אין עדיין חובת השבה והסכום נשאר בידי הזוכה עד להכרעה בדיון גופו.

אפשרות נוספת לפתרון הבעיה (לתגבר על הפסיקה ב- אוריאלי) - ס' 84 לח'
 - כאשר הזוכה אינו פותח תיק הוצל”פ, יכול החייב "לפתוח תיק הוצל”פ כנגד עצמו", לבקש מראש הוצל”פ הוראות לקיום פסק הדין, כאשר פעולה בתום לב בהתאם להוראות פוטרת אותו מהאחריות. הפטור מאחריות הוא לא רק כלפי הזוכה, אלא הוא כללי. עצם העובדה שהחייב פועל בתו"ל, פוטרת אותו מכל אחריות, למשל, שמירת ערך הכסף, הצמדה מתאימה לתנאי השוק וכו'. 

בענייננו, במקום לשלם במישרין מבלי שנפתח תיק הוצל”פ, יכול החייב על פי פסק הדין הראשון לשלם בעקבות הוראת ראש הוצל”פ, כשאז וככל שיבוטל פסק הדין יוכל לגבות את כספו במישרין. הוראת ס' 84 יעילה במיוחד בתקופות אינפלציה, כשהחוב נושא ריבית בשיעור גבוה, או כשחיובי הצדדים שלובים והזוכה שאינו מעונין לשלם אינו פותח תיק הוצל”פ כנגד החייב. בצורה זו, אם זוכים בערעור, ניתן לתבוע השבה במסגרת סעיף 18 לעיל.
התיישנות בהוצל”פ
ננושא ההתיישנות לא נדון בחוק ההוצל"פ אלא בחוק ההתיישנות. תקופת ההתיישנות לביצוע פסקי דין היא 25 שנים. ס' 21 לח' ההתיישנות - החייב רשאי לטעון טענת התיישנות אם עברו 25 שנים בלי שהזוכה עשה פעולה כלשהי כדי לבצעו, אך אם פסק הדין על פי מהותו אינו טעון ביצוע (פסק דין הצהרתי) אין הוא נתון להתיישנות. 
פס"ד לחאם נ. זרובי – מה זה בלי שהזוכה עשה פעולה כלשהי כדי לממש את פס"ד ? זה כולל גם במשלוח מכתב התרעה, וגם במו"מ למימוש החוב (שני אלה יפסיקו את מירוץ ההתיישנות. כל פעולה לביצוע פס"ד יוצרת חזקה שהזוכה עומד על הזכויות שניתנו לו בביהמ"ש בפס"ד. אותו דבר נקבע, בע"א (ת"א) אנואר נ' ש.א.פ - לעצירת ההתיישנות אין חובה לפתוח תיק הוצל”פ, כל פעולה שמבטאת את הרצון להמשיך בביצוע פסק הדין - משלוח התרעה, ניהול מו"מ וכו' - מפסיקה את מירוץ ההתיישנות (הבסיס - השוואת ס' 21 לח' ההתיישנות לס' 5 שעניינו התיישנות תובענה; השוואת ההצ"ח לחוק עצמו). 
אולם אם הזוכה שולח התרעה ואח"כ במשך שנים לא עושה דבר, שוב מתחיל מרוץ ההתיישנות, כי אז גם לנבתע אינטרס הסתמכות על כך שהתובע ויתר. 

בעובדות בפס"ד לאחם – היה מדובר בפס"ד שאכף חוזה להעברת מקרקעין, וניסו לטעון כי מדובר בפס"ד הצהרתי. נפסק כי מדובר בפס,ד של ביצוע בעין של התחייבות חוזית ולא הצהרתי. 
הגשת בקשות בהוצל”פ
הדיונים בהוצל”פ אמורים להביא לביצוע פסק הדין, ולפיכך הינם לרוב קצרים. דיון פשוט ישיר וענייני. לבקשות בהוצל”פ אין נוסח מיוחד.  הבקשות בד"כ מוגשת בכתב, ואפילו בכתב יד (אם החייב אינו מיוצג מקבלים גם בקשות בכתב יד לא קריא). אין פרוצדורה נוקשה לדיון בבקשות, אלא מספר דרכים שנקבעו בתקנות לפי החלטת ראש ההוצל"פ :

1. בקשה בכתב בלבד בהיעדר הצדדים.

2. במעמד המבקש בלבד, אם מדובר בבקשה דחופה, בכתב או בע"פ.

3. במעמד שני הצדדים בדיון בע"פ 

4.  בקשה בכתב ותגובה.
כל בקשה לביטול עיקול מקרקעין (ת' 63א'
) או עיקול מטלטלין (ת' 44א'
) טעונה תגובת הזוכה. 
המצאת כתבי בי-דין בהוצל”פ. 
ת' 24 - המצאת כתבי בי-דין (בשונה מאזהרה). ת' 25
 - מי שהומצא לו כתב בי-דין בכתובת מסוימת ולא הודיע ללשכת הוצל”פ על שינוי כתובת, יראו כל מסמך שנשלח למען האחרון כאמור (למעט אזהרה) כאילו הגיע לידי החייב, אפילו אם חזר בציון "מען שגוי". עיקר השימוש בתקנה 25 הוא נגד חייב שלא הודיע על שינוי כתובתו. לכן, הודעה על מכירת מעוקלים, עיכוב יציאה מהארץ, הזמנה לחקירת יכולת רואים אותם כהוצאו כדין אפילו עם הדואר החזיר אותם בכלל שינוי כתובת.

עיכוב ביצוע / השהיית ביצוע 

הכלל הוא שאין סמכות לעכב ביצוע פס"ד. זו סמכות ביהמ"ש בלבד, אבל סעיף 17 לחוק מאפשר עיכוב לפי הוראות החוק (כמו סעיף 81 – עיכוב ביצוע שטרות כאשר מוגשת התנגדות במועד עם כל המסמכים הדרושים, או כאשר החייב קטין או פסול דין ועובדת הפסלות לא הייתה ידועה לביהמ"ש). במקרים אלה ראש ההוצל"פ יכול להשהות את הביצוע עד שינתן צו עיכוב ע"י ביהמ,ש. 

נפסק, כי חייבים להמציא שומות חדשות ככל שתקופת העיכוב מתארכת לגבי עיקול מקרקעין, גם אחרי שכבר הגישו שומות. 

סעיף 16 עוסק בהשהייה : ערובה. 

יש פסיקה עיקבית לפיה העדר יכולת וקושי תלשום חוב פסוק לא מהווים עילה לעיכוב והשהיית ביצוע, אלא ממשיכים בהוצל"פ בהתאם ליכולת. 

תקנה 21 : בקשת השהייה תהיה בכתב + תצהיר + סוג הערובה המוצע. 

פינוי נגד צד ג'

סעיף 65 מהווה דין מיוחד שגובר על תקנה 16 ולגבי צד ג' שמחזיק במקרקעין שמיועדים לפינוי, טוען לזכות עצמאית שלו (שלא נובעת מהחייב) הוא צריך להגיש בקשה לראש ההוצל"פ ולהניח את דעתו שיש לשהות את ההליך על מנת לאפשר לו להגיש בקשת עיכוב לביהמ"ש. רצוי להגיש את הבקשה + טיטות תביעה. ראש ההוצל"פ ידרוש אמנם שתוך תקופה קצרה תוגש התביעה. 

נפסק, בפס"ד זלוטוגורה, שיש לצרף לתביעת הפינוי רק את החייב הישיר – הנתבע (משיג גבול או שוכר שחרג מתקופת החוזה או מי שהיה צריך לפנות את הדירה ולא עשה כן). לא צריך להגיש את התביעה נגד מי שנמצא בדירה בפועל אלא לנתבע השיר – הצד השני לחוזה או משיג גבול. אחרת, הנתבע יכול ליצור שרשרת אינסופית של נתבעים שכל הזמן מתחלפים. לכן, מי שטוען שיש לו זכות עצמאית, עליו להוכיח את זכותו בפני ראש ההוצל"פ – עם זאת, רמת ההוכחה פחותה מזו שבהליך המשפטי. 

טענת פסלות נגד ראש הוצל”פ. 
ראש ההוצל,פ אינו שופט וטענות הפסלות בחוק ביהמףש מיועדות שופטין, אבל הנשיאים ברק ושמגר קבעו שאפשר לעורר טענות פסלות גם נגד ראש ההוצל"פ. הבסיס להחלת סמכות של בית המשפט העליון לדון בערעור בענין פסלות של ראש הוצל”פ: ]1[ מבחן פונקציונאלי - ראש הוצל”פ הוא רשם של בית המשפט השלום, ומהווה חלק מבית משפט השלום; ]2[ כאשר הדיון הוא בטענת פרעתי, למשל, מפעיל ראש הוצל”פ סמכויות שיפוטיות; ]3[ קיימת קרבה מוסדית-עניינית בין מערכת הוצל”פ ומערכת בתי המשפט. פס"ד פרידמן - החייב הגיש תביעת נזיקין נגד ראש הוצל”פ בשל צו מאסר שהוצא כנגדו ברשלנות, למרות התביעה המשיך אותו ראש הוצל”פ לדון בענייניו של החייב; נקבע כי הגם שעצם הגשת תלונה אינה מהווה עילה לפסילת שופט, במקרה כזה ראוי כי ראש הוצל”פ לא ידון בעניינים הנוספים שיש לאותו חייב, שכן התביעה נוגעת באופן ישיר לפעולה קודמת שבוצעה כנגד החייב על ידי אותו ראש הוצל”פ ונוגעת לתפקודו בענין. נושא נוסף שיכול להיות עילה לפסלות הינו שכר טירחה. לפי המרצה, מספיק שראש ההוצל"פ פסול לגבי עניין מסוים כדי להצדיק העברת התיק כולו ללשכה אחרת. 

ניתן להגיש בקשת פסילה נגד ראש הוצל”פ, בכפוף לכך שהתמלאו מבחני הפסיקה לטענת פסילה נגד שופט. לא די בסדרת החלטות שנתן ראש הוצל”פ כנגד חייב כשלעצמה כדי להביא לפסלותו, פתרונו של החייב בהגשת ערעור (פס"ד ארז נ' ארז, עובדיה נ' מ"י). 
ערעור על החלטה בטענת פסלות
ניתן לערער על דחיית בקשה לפסילה של ראש הוצל”פ. אמנם הדבר אינו מעוגן מפורשות בחוק הוצל”פ, אך מוחל על הוצל”פ ההסדר הנוהג בס' 77א' לח' בית המשפט, לפיו רשאי בעל דין לבקש ששופט פלוני יפסול עצמו מלישב בדין, ועל החלטת שופט בענין פסלות ניתן לערער לבית המשפט העליון. 
חסינות ראש הוצל”פ. 
ס' 73א' - לראש הוצל”פ מוקנית חסינות, לא תוגש כנגדו תובענה על עוולה שעשה בעת מילוי תפקידו. בעבר היתה הגישה לפיה החסינות היא חסינות עובד ציבור לפי ס' 7 לפק' הנזיקין, בתיקון 15 לחוק הוצל”פ הועמדה החסינות כשוות ערך לזו של שופטים (ניתן להגיש תלונה על התנהגות לא נאותה וכו', כשאז השיפוט יערך בפני בית הדין המשמעתי של השופטים). 
ערר וערעור בהוצל”פ - ס' 80 לח'
. 
סעיף 80 לחוק הוצל”פ קובע מערכת ערעורים עצמאית לגבי החלטות הניתנות במהלך ביצוע הליכי הוצל”פ, על ראש הוצל”פ לבית המשפט המחוזי; המשך ערעור לבית המשפט העליון יעשה לפי סעיף 41(ב) לחוק בתי המשפט ותקנות סדר הדין האזרחי. 
	 הליך באמצעותו תוקפים פעולה של רשות מנהלית נמוכה בפני רשות מנהלית גבוהה. 
	ערר 

	 הליך באמצעותו תוקפים החלטה שיפוטית של ערכאה נמוכה בפני ערכאה שיפוטית גבוהה. 
	ערעור 


	הרואה עצמו נפגע על ידי פעולה של המוציא לפועל, רשאי להגיש ערר לראש הוצל”פ. למוציא לפועל ישנן מספר סמכויות עצמאיות (למשל, אישור הוצאות, וכו'), ועל החלטתו ניתן להגיש ערר בתוך 3 ימים. ראש הוצל”פ יכול לדחות הערר על הסף, להזמין את הצדדים לדיון בעל פה או לשלוח את הערר לתגובה ולהחליט על פי המסמכים. על החלטה בערר ניתן לערער ברשות לבית המשפט המחוזי. סעיף זה מגלם את הכפילות בתפקיד ראש ההוצ"פ – לעניין ערר הוא רשות מינהלית גבוהה ולעניין ערעור הוא רשות שיפוית.
	ערר – סעיף 80(א) לחוק 

	מוגשת על החלטות ראש הוצל”פ שניתנות בכל העניינים שאינם באים בגדר הסמכויות השיפוטיות: עיכובי יציאה מהארץ, שכר-טרחת עורך-דין, אישורי מכירת מק' ומט', ביטולי עיקולים, צווי מאסר וביטולם וכו'. 
הבקשה מוגשת בדרך המרצה בתוך 15 ימים מיום מתן ההחלטה (או המצאתה), כשהרשות לערער יכולה להינתן על ידי ראש הוצל”פ במעמד מתן ההחלטה או על ידי בית המשפט המחוזי. הבקשה מתבררת בפני דן יחיד, לאחר שהמערער והמשיב הגישו תצהיר (אלא אם הערעור הינו משפטי בלבד) ומסמכים רלוונטיים. אין צורך להגיש עיקרי טיעון. כאשר מחליט בית המשפט שיש לתת רשות ערעור, לרוב דנים בבר"ע כבערעור ואין מפצלים את הדיון. 
קשות הערעור יכולה להינתן ע"י ראש ההוצ"פ במעמד ההחלטה ולא יותר מאוחר, ואם הוא לא נותן אז ביהמ"ש המחוזי יכול לתת רשות ערעור.רצוי שראש ההוצל"פ לא יתן רשות ערעור כדי שביהמ"ש המחוזי יחלטי באיזה ענינים הוא יהיה מוכן להרשות ערעור.
לעיתים מוגשת בטעות בר"ע כאשר למעשה הערעור הוא בזכות, ואזי קובעת ת' 410א' לתסד"א שניתן להפוך את הבר"ע לערעור (אך לא להפך, כאשר הוגש ערעור מקום בו צריכה היתה להיות מוגשת בר"ע, ובינתיים חלף המועד להגשת הבקשה).
	בקשה למתן רשות ערעור

	מוגש על 4 ההחלטות השיפוטיות שבחוק הוצל”פ: טענת פרעתי, חיוב נאמן, חיוב צד שלישי, חיוב כונס נכסים. 
ערעור בזכות יש גם על החלטת ראש הוצל”פ לפי חוק הסדרת הלוואות חוץ בנקאיות, כשמחליט להחזיר פסק דין מסוים לבית משפט השלום אם יש חשש שנגוע בריבית בלתי חוקית, ובלבד שפסק הדין ניתן במעמד צד אחד; ראש הוצל”פ מוסמך להעביר או לא להעביר ענין מסוים למשקם לפי חוק גל, אם נובע או אינו נובע מפעילות החייב כחקלאי, וגם במקרה זה ניתן להגיש על ההחלטה ערעור בזכות. 
ערעור בזכות מוגש בדרך המרצה בתוך 30 יום (אם כי בפועל מוגש על דרך בקשה בכתב). לענין הערעור, דין ההחלטה כדין פסק דין של בית משפט שלום, הדיון בו יתקיים בעל פה (אלא אם החלטה נשוא הערעור דחתה בקשה במעמד צד אחד, כשאז גם הערעור ידון במעמד צד אחד ואין להזמין את הצד השני לדיון). ניתן לערער על קביעות עובדתיות, ניתן לטעון טענות עובדתיות חדשות (578/70 - בהליכי טענת פרעתי, בשונה מסדר דין אזרחי רגיל, ניתן לעורר בערעור טענות חדשות בענין הביצוע שלא התעוררו בפני ראש הוצל”פ, על מנת שבסופו של דבר תינתן החלטה נכונה). המערער מגיש תצהיר נתמך במסמכים, המשיב רשאי להשיב בתצהיר ובמסמכים. הערעור מתברר בפני דן יחיד (ס' 37(ב) לח' בתי המשפט). בית המשפט רשאי לקבל הערעור במלואו או בחלקו, לדחותו או להחזיר הדיון ללשכת הוצל”פ (בעיקר אם נוכח בית המשפט כי הוצגו בפניו נתונים עובדתיים שלא היו בפני ראש הוצל”פ).
כל העניין שחורג מסעיפים 19, 25, 48, 58 + חוק הלוואות חוץ בנקאיות יש בו ערעור ברשות בלבד !!! 
	ערעור בזכות


לאחר מתן פסק הדין בבית המשפט המחוזי, בקשת רשות לערעור שני לבית המשפט העליון תעשה על פי ס' 41(ב) לח' בית המשפט. בית המשפט המחוזי רשאי לתת בהחלטתו רשות לערער עליה, אך על פי רוב מחליט בדבר בית המשפט העליון. המבחנים לערעור שני לבית המשפט העליון נקבעו בענין חניוני חיפה - משקל מכריע ינתן לענין החוקתי, המשפטי או הציבורי בסוגיה, החורג מעבר לנושא שבפסק הדין ומעבר לענין שיש לאותם צדדים בהחלטה (ראה גם ענין ריקלין). 
ערעור על קביעות עובדתיות

את הליכי הערער בהוצל"פ מייחדת העובדה שניתן לערער גם על טענות וקביעות עובדתיות. העורר יכול להעלות להעלות ענינים עובדתיים בין אם הם חדשים ובין אם הם ישנים שלא נידונו בפני ראש ההוצ"פ, ואז ביהמ"ש המחוזי רשאי לדון בעובדות החדשות לגופן או להחזיר את הדיון לראש ההוצל"פ כדי שהוא יברר את העובדות וייתן החלטה חדשה.

ערעור נגדי
מאחר ותקנות סדרי הדין אינן חלות על הליכים לפי חוק הוצל”פ אלא במקרים בהם ישנה הפניה מפורשת (למשל, בענייני המצאה), אין ערעורים נגדיים בבית המשפט המחוזי על החלטת ראש הוצל”פ (פס"ד רוזנר). נקבע, כי תקנות סד"א חלות בהוצל"פ רק כאשר הן מוחלות במפורש מכוח החוק או מכוח התקנות. בהעדר הוראה מיוחדת, אין לאמץ תקנות סד"א. צד הרואה עצמו נפגע מהחלטת ראש ההוצל"פ צריך להגיש בעצמו ערעור, והוא לא יכול לחכות שהצד שני יגיש ערעור

פנייה לבג"ץ בעניין הוצל"פ

אין פניה לבג"צ בענייני הוצל”פ; אמנם ראש הוצל”פ נחשב לרשות מנהלית בעלת סמכויות שיפוטיות, אך אין תוקפים החלטותיו בבג"צ, שכן קיימת הדרך החלופית שבס' 80 לח' (פס"ד חזן). יצוין, כי לא מדובר בטענה מיוחדת של חוסר סמכות, אלא פנייה לבג"צ כדרך שיגרה כדי לתקוף החלטות של ראש ההוצל"פ.

פניה לפסק דין הצהרתי כאמצעי לתקיפת החלטת ראש הוצל”פ 
לעיתים ניתנת החלטה על ידי ראש הוצל”פ, ומשחולף המועד להגשת בר"ע או ערעור מבקשים להגיש בקשה לפסק דין הצהרתי שהחלטת ראש הוצל”פ בטלה :

	הינן בטלות ניתנות לביטול באמצעות פניה לבית המשפט המחוזי על פי סמכותו השיורית (מעשית ניתן גם להתעלם מהן). אפשר גם לבקש מראש ההוצל"פ שיבטל את ההחלטה.
	החלטות הניתנות בחוסר סמכות עניינית של ראש הוצל”פ

	אינן ניתנות לתקיפה על ידי תובענה לפסק דין הצהרתי לאחר שחלף המועד להליכה במסלול של בר"ע או ערעור (פס"ד רחוב פינסקר 17).
	החלטות שניתנו במסגרת סמכויות ראש הוצל”פ ונפלה טעות בשיקול הדעת בהחלטה


 ערעור בהליכי ביצוע בהוצל”פ של פסקי דין בעניני משפחה
ס' 80(ב)1 לח'
 - מערכת ערעורים נפרדת על החלטות שניתנות בהוצל”פ (שופטים/רשמים של בית משפט השלום) בעניינים הנוגעים לביצוע פסקי דין 
בענייני משפחה, לרבות בעניינים "שיפוטיים" (טענת "פרעתי" וכו'). 
יש להבחין בין ערעור על החלטת ראש הוצל”פ רשם וראש הוצל”פ שופט :

	לא נידונים עוד בבית המשפט המחוזי, אלא בזכות בפני דן יחיד בית המשפט לענייני משפחה
	ערעורים על החלטות רשמים המכהנים כראש הוצל”פ

	ידונו בערכאה הבאה, בזכות בפני דן יחידת בבית המשפט המחוזי
	ערעורים על החלטות שופטים

	ס' (96ג)-(ד) לח' בתי המשפט (ברשות בפני הערכאה הבאה, דן יחיד במחוזי או הרכב בעליון).
	ערעור על החלטה שניתנה בערעור על ידי בית משפט מחוזי או בית המשפט לענייני משפחה.


לפי תקנה 120(ב)(1) לתקנות ההוצל"פ
 ישנו סדר דין מיוחד לערעורי הוצל"פ שמוגשים לביהמ"ש לשמפחה ועליהם חלה תקנה 258כח – לג לתקנות סד"א. ערעור על החלטות אלה מוגש בתוך 15 ימים, ולפי סעיף 258 כח יש לצרף לערעור עיקרי טיעון (דבר שאינו מקובל בערעורים רגילים בהוצל"פ).

למעשה, רואים את ההליכים בהוצל"פ של פס"ד בעניניי משפחה כמעין המשך לדיון המהותי שהתקיים בזכויות ובחובות בביהמ"ש לעניניי משפחה. עניינים אלה יכולים להיות חשובים.

הליכים נגד רכושו של החייב - עיקול מטלטלין ומכירתם. 
עיקול

החוק אינו מגדיר "עיקול", והוא מוגדר בפסיקה - פעולה משפטית המופנית נגד בעלים של נכס או נגד המחזיק בו, ובאה להגביל את סחירות הנכס ויכולת השימוש בו כדי שהזוכה יוכל לגבות את החוב ולמנוע מהחייב להבריח נכסים (ע"א ארגון מושבי הפועל המזרחי). 
העיקול אינו מקנה זכויות מהותיות בנכס, אינו מקנה זכויות קניניות או "מעין קניניות", לכל היותר מהווה מחסום דיוני המונע ביצוע דיספוזיציה או שימוש בנכס. זו זכות חוסמת המונעת פעולות הברחה. משכך, אין חשיבות לסדר העיקולים, ואין המעקלים רוכשים יתרון יחסי אלא הפדיון מתחלק בין כל בעלי העיקול לפי חלקם היחסי בחוב הכללי (בוקר, שטרן).
מטלטלין

אינם מוגדרים בחוק אלא בפק' הפרשנות - כל נכס למינהו, למעט מק'; כולל גם זכויות לא מוחשיות. ההגדרה צומצמה בס' 15 לח' המטלטלין - "נכסים מוחשיים, למעט מקרקעין". הצמצום אינו חל באופן רטרו' אלא מ-1971 ואילך, כשחוק הוצל”פ ראשיתו ב-1967; משכך, מפורש חוק הוצל”פ מפורש בענין זה לפי פק' הפרשנות, ואין ההגדרה המתוקנת שבחוק הפרשנות חלה בענייני הוצל”פ. ס' 1 לחוק מוגדר נכס – לרבות זכות קיימת או זכות עתידה. ההנחה הבסיסית של המחוקק היא שאנו יודעים מהו נכס – הגדרה טבעית.

הבסיס החוקי להטלת עיקולים
ס' 21 לח'
 - הבסיס לביצוע עיקולים ומכירות בהוצל”פ - על פי בקשת זוכה, רשאי ראש הוצל”פ לצוות על עיקול מט', מכירתם או מימושם בדרך אחרת. מימוש נכס זה לא מכירה.

כאשר ניתן צו עיקול זה מסמיך את המוציא לפועל להיכנס לחצקים שהם החייב ולעקל אותם. לגבי צד ג' – הוא צריך קודם למסור הודעה לצד ג', אלא אם כן ראש ההוצל"פ סבור שמתן הודעה מוקדמת יסכל את תהליך העיקול. צו עיקול ומכירה מסמיך גם למכור את המעוקלים בתנאי שעברו 14 יום מהעיקול, והחייב לא שילם את החוב הפסוק. 

שלבים בעיקול
בשלב הראשון , מתבצעת פעולת עיקול - ככלל מתבצע ראשית בדרך של רישום (ניתן אמנם לעקל ולהוציא בו זמנית, אך אין נוהגים לפעול כך ולרוב מאפשרים לחייב ארכה של מספר ימים כדי לפרוע את חובו). עיקול ברישום נעשה ע"י פקידי ההוצל"פ. לא נהוג לבצע מייד הוצאת מעוקלים – נותנים לחייו ארכה לאחר העיקול הדוקומנטרי, ובמהלך הארכה מאפשרים לו לפרוע את החוב או להסדיר את פרעונו. 

השלב השני, אם החייב לא מחזיר את החוב, באים "בעלי התפקידים" ומעבירים את המעוקלים למחסנאי ההוצל"פ. ההוצאה מבוצעת על ידי קבלני הוצל”פ - "בעלי תפקיד" - מורשים לבצע הליכי הוצאה של מעוקלים. הקבלנים מתמנים על ידי וועדת אישורים לפי ס' 5א' לח', שבראשה שופט שלום וחברים בה נציגי שר המשפטים והשר לבטחון פנים. הועדה היא גם ועדת משמעת כנגד הקבלנים. ס' 5ו' - עילות לפסילת קבלנים, הועדה יכולה לשלול מקבלן את רשיונו. הועדה היא "מעין שיפוטית", כפופה לכללי הצדק הטבעי, חייבת לתת זכות טיעון לקבלנים וכו'. על החלטות וועדת האישורים יש ערעור בזכות לביהמ"ש המחוזי בירושלים. 

יצוין, כי עו,ד ומתחמים יכולים לקבל אישורים גם בלי לעבור תהליך מיון. 

מכירת מעוקלים

ס' 27 
- חובה לבצע מכירה של המעוקלים בתוך 14 ימים מיום הוצאתם, אלא אם ניתן צו השעייה למשך 30 ימים, אם הוא ניתן ע,י ראש ההוצל"פ או עיכוב על ידי בית משפט וזאת עד להחלטה אחרת. מטרת ההוראה לנקוב בזמן קצר, על מנת למנוע הצטברות פריטים חסרי ערך במחסנים. לא מוכרים מעוקלים בתוך 14 יום מהוצאתם. 

המכירה מתבצעת במסגרת של מכרז, ולא במכירה פומבית כבעבר (מכירה פומבית היר רק במקרים יוצאי דופן). מנהל בית המשפט מינה וועדות מכירה, הממונות על ביצועה. לאחר שהוגשו הצעות לרכישת הפרטים, מעריך גם שמאי את שוויים, וההצעות ממוינות לפי שוויין אל מול הערכת השמאי; הפריטים אמורים להימכר למרבה במחיר, אך לוועדה שיקול דעת לקיים 3 מכירות, כשאם אחרי המכירה השלישית לא מצליחים למכור בכלל או במחיר ראוי, ניתן לבער המט' שלא נמכרו או לתת למוסד צדקה, לאחר שהודע לחייבים כי באפשרותם לקבלם בחזרה. 
מכירה פומבית קיימת לרוב במטלטלין ספיצפיים, כמו אוסף תכשיטים, תמונות. ההליך : מוסרים לשמאי שמעריך את הנכס. ההצעה הגבוה ביותר זוכה בתנאי שאינה פחותה מערך השמאי
ע"א משיח - צו תשלומים שניתן כנגד חייב, אינו מונע הליכי הוצל"פ נוספים כדוגמת ירידה לנכסיו, וגם שהחייב עומד בצו התשלומים אנו אשרים להמשיך נגדו בהליכי מימוש מקרקעין או מטלטלין כיוון שברור שאם צו התשלומים הוא בסך 400 ש"ח למשל, ולחייב יש חוב של 200 אלף, והוא בעל מקרקעין, הרי שניתן לממשם (לא תמיד חקירת יכולת משקפת את יכולתו של החייב ולכן יתכן פער בין יכולתו במציאות לבין התשלום שהוא משלם לפי הצו.

עיקול על ידי רישום בפנקסים רשמיים 
ישנם נכסים לגביהם מתנהל רישום על פי דין: מכוניות, ציוד מכני הנדסי, כלי שיט וטיס. ניתן לעקל הנכסים באמצעות רישום העיקול בפנקס הרלוונטי; על מנת לממש את העיקול ולמכור הנכס, לא די בעיקול ברישום ויש לתפוס את הנכס בפועל ולהעבירו למחסני הוצל”פ. לאחר רישום העיקול, הממונה על הפנקס אינו רשאי לבצע שינוי בבעלות, אלא בהסכמת הזוכה או באישור הערכאה השיפוטית הרלוונטית. לפי הפסיקה הנוכחית, הרישום באחד הפנקסים דנן (בשונה מרישום אצל רשם המק') אינו מהווה ראיה לבעלות בנכס לפי המשפט הפרטי, ויתכן פיצול בבעלות, דהיינו הנכס יהא רשום על שם א' והבעלות על פי דיני הקנין תהיה בידי ב'; הרישום יוצר חזקה לגבי הבעלים (בדומה, ס' 27(ב) לפק' התעבורה - אחריות בעל רכב - אם בוצעה עבירה בכלי רכב ולא ידוע מי היה הנהג בעת ביצוע העבירה, חזקה שהרשום כבעלים הוא שנהג ברכב). הטוען בעלות בהיקט הקנייני, עליו להוכיח לפני ראש ההוצל"פ, או בתביעה לפס"ד הצהרתי לבעלות ברכב בע"א בנק הפועלים נ. ניר היוצר. בפס"ד ירדנה ארזי נ. גלעד- תביעה כפסית וקבלת פס,ד כנגד האמרגן, הרכב של האמרגן רשום על שם אחיו  נקבע – כי האח צריך להגיש תביעה לבעלות בהחה שלא הוא הבעלים אלא החייב. אם האח לא יגיש תביעה לפס"ד הצהרתי תוך 30 ימים ימשיכו בהליכי ההוצל"פ – וכך היה. 

מות החייב – סעיף 78

מות החייב אינו מפסיק את ההליכים, ממשיכים לגבות את החוב מהעזבון ע"י ראש ההוצל"פ. "יורשים" : על פי צו ירושה או נהנים עפ"י צוואה. יש לקרוא סעיף זה ביחד עם חוק הירושה והתקנות. פרסום הודעה ע"י נושים שמגיע להם כסף מהעזבון. מזמינים את היורשים להעיד על כפסי העזבון (כספים שחולקו או לא חולקו). ליורשים יש עניין להותיר את נכסי העזבון מעורפל כדי שלא יחייבו אותם. יודגש, היורשים לא משלמים מכספם אלא מכספי העזבון.

כהיורש עצמו חייב כסף ולא העזבון – סעיף 7 לחוק הירושה : יש אפשרות לעקל את חלקו היחסי בעזבון. היתרון לכך הוא שהיורש לא יוכל להסתלק מחלקו בעזבון לאחר העיקול. אם מדובר בהסתלקות לפני העיקול – יש אפשרות לערוך חקירה האם מדובר בהתלקות מעושה.

עיקול אצל החייב או צד ג'

ספק בבעלות (ס' 28 לח'
) 
חזקה לכאורה שכל פעם שמט' מעוקלים בחצרי החייב, בכליו או על גופו, רואים אותם כנכסיו כל עוד לא הוכח אחרת. 
מאידך, בעיקול נכס שאמור להיות של החייב בחצרי צד ג', לא תבוצע מכירה כל עוד לא הוכיח הזוכה שהנכס אכן שייך לחייב (אין אפשרות לממש עד שיוכח כי הנכס שייך לחחיב). 
סעיף 28(ג) : הנפגע מהחלטת ראש הוצל”פ לגבי מכירה או אי-מכירה אינו מגיש ערעור על ההחלטה, אלא יבקש עיכוב ביצוע ההחלטה ויפנה לבית המשפט בתביעה לסעד הצהרתי בקשר למט' המעוקלים. ראש ההוצל"פ רשאי להתנות את העיכובה במתן ערובה. כיום, לפי הסמכויות – הפניות הן לרוב לביהמ"ש המחוזי.

בר אופיר: חייב השתמש ברכב אך טען שאינו הבעלים והרכב שייך לאחיו (רשום על שם האח); נקבע שהנטל על הטוען לבעלות ברכב (האח), ולא על 
הזוכה, להוכיח את בעלותו. מאידך, כאשר הרכב חונה ברחוב ולא משויך לחייב במישרין, הנטל על הזוכה להוכיח את בעלות החייב בו. 
סעיף 28(ד) : אם למרות צו העיכוב או מחוסר תשומת לב, הנכס נמכר ולאחר המכירה ניתן פס"ד הצהרתי בעניין הבעלות, אין בכוחו של פס"ד לבטל המכירה לאחר שבוצעה (יתכן פיצוי במישור הנזיקי, בשל התרשלות הוצל”פ, כונס הנכסים וכו'), או לפגוע בזכויות הקונה שרכש מטלטלין בתום לב (הוראה זו נקשרת לסעיף 34 לחוק המכר – תקנת השוק).

ס' 23 לח' תוקן - כאשר מעוקלים מט', רשאי המוציא לפועל להוציאם ממקום הימצאם ולהעבירם למחסן, או להותירם במקום הימצאם; חידוש - אם היה למוציא לפועל ספק סביר בדבר הבעלות במט', לא יוציאם כל עוד לא הורה ראש הוצל”פ אחרת (נועד לפטור בעית הורים שילדיהם הבגירים גרים עימם, וכו'; פס"ד ביאלר - כל בגיר הגר אצל הוריו הינו "בר רשות", יכולים הוריו להוציאו). למעשה, ההנחיה למוציאים לפועל ולראשי הוצל”פ היא להשתדל שלא ליצור מצב בלתי הפיך שיצריך הליכים משפטיים וכו'. 
מכר על ידי רָשות (ס' 34א' לח' המכר) 
אם נמכר נכס מסוים על ידי בית משפט, לשכת הוצל”פ או רשות אחרת על פי דין (משטרה, מכס וכו'), הבעלות עוברת לקונה כשהיא נקיה מכל שעבוד, עיקול או זכות אחרת בנכס, למעט זכות שלפי תנאי המכירה אינה מתבטלת (כלומר, כשנקבעו השגות בתנאי המכירה), או זכות שאיננה משמשת ערובה לחיוב כספי .
היתרון במכירה בהוצל”פ לעומת תקנת שוק רגילה - לפי ס' 34א', זוכים במכירה בהוצל”פ לבטחון במכירה, לא ניתן להוציא את הנכס מידי הרוכש גם אם התברר כי רשומים עליו משכנתא, שעבוד קודם, משכון, חובות וכו'; הקונה רוכש את הנכס נקי מכל הזכויות הקודמות. ס' 34ב' - שעבוד, עיקול או זכות אחרת, המשמשים ערובה לחיוב כספי, לא יזקקו להם כנגד הקונה ויחולו על הפדיון מהמכירה. המאפיין את ההבדל בין תקנת השוק לבין מכר ע"י רשות : אין את רכיבי תום הלב במכר ע"י רשות. זה נועד כדי להקנות לקונה ביטחון ויציבות ברכישה. עצם העובדה שהוא קונה נכס בהוצל"פ, הוא אינו צריך להוכיח יותר מהרכישה בהוצל"פ כדי שכל העיקולים והשיעבודים ימחקו מכל רישום רשמי. כל מי שיש לו טענה כבעל משכון, עיקול, או זכות אחרת פונה למצואי לפועל לפי סעיף 34ב' לחוק המכר, והוא יקבל את חלקו מהפידיון של המכירה. יודגש, כי גם אם לחייב היה חוב במס הכנסה ועל הנכס נרשמה הודעת עיקול ע,י מס הכנסה, ומס הכנסה יסרבו למחוק רישום עד שישולם החוב, הם אמורים לפנות למוציא לפועל שיפרע את החוב מנפח הכפסים שנתקבלו במכירה, ולא בתשלום ע"י הקונה, וזהו עוד יתרון בקנייה בהוצל"פ שיש לקונה. 

(-) מוכרים טרקטקור שמושכר לשנה לצגד ג', המכר בהוצל"פ נעשה בכפוף לשכירות, מכיוון שעל פי חוק השכירות מכר לא מבטל שכירות.

(-) זיקת הנאה אינה זכות המשמשת לערובה לחיוב כספי – סעיף 92, 93.

 תשלומים נלווים

הקונה נכס מהוצל"פ ישלם אגרות ומיסים רגילים שהיה אמור לשלם על הנכס אם היה קונה בשוק חופשי.
זכויות עדיפות

את סעיף 34ב יש לקרוא ביחד עם סעיף 76 לחוק ההוצל"פ
 – ריבוי הליכים. הסעיף קובע את זכויות העדיפות לפי החויובים השונים בפסקי דין :

	הוצאות שהוצאו ע"י ההוצל"פ וכו'.
	ההכנסות מהמכירה

	זכות עדיפות במזונות קיים רק כאשר החייב, חייב מזונות לבן זוג, ילד, ילד נכה והורים. כל מערכת קירבה אחרת – סבא וכו' אין מדובר בחוב מזונות אלא חוב רגיל.
	מזונות

	תשלום שאר ההוצאות והאגרות בשיעור יחסי לסכום שכל אחד מהזוכים הוציא לכך
	הוצאות של הזוכים

	תשלום שאר החובות הפסוקים בשעיור יחסי לסכומיהם.
	תשלום חוב


זכות קדימה על דין אחר אינו נדחה או נגרע ע"י הוראות חוק ההוצל"פ. זכות קדימה זו זכות שנקבע בדין : משכנתא, משכון, פשט"ר. 

	מי שפס"ד ניתן לזכותו לרבות חליפיו – כל מי שבא במקומו כולל עפ"י המחאת חיובים.
	זוכה.

	על פי מסמך שאינו פס"ד שניתן לביצוע כמו פס"ד – שטר משכון או משכנתא
	נושה.


תשלום מע"מ

החייב משלם את המע"מ מכיוון שהוא בעל המכס. כשהמכירה מתנהלת ע"H כונס נכסים, ככלל הכונס חייב לשלם מע"מ מקופת הכינוס על פי המכירה, הוא שאמור להבעיר את הכספים. הפסיקה קבעה, כי אם מסיבה כלשהיא הכונס לא העביר כספים למע"מ, אז רואים את החייב כמוכר והוא יהיה זה שחייב במע"מ, מכיוון שהחובה הבסיסית לתשלום מע"מ מוטלת על החייב בתוק מוכר לפי סעיף 18 לחוק המע"מ (משה כובשי נ. מ"י).

פטור מאחריות של הוצל"פ לתכונות הממכר - פגמים במכר

ס' 29 לח' הגנת הצרכן - פוטר את הוצל”פ וכל רשות אחרת, בנסיבות מתאימות, מאחריות כלפי הקונה בהוצל”פ לפגמים בממכר או להטעיה ביחס לתכונותיו המהותיות. ח' הגנת הצרכן נועד בין היתר הגן על הצרכן מפני פגמים מהותיים ב-"עסקאות" - מכירת נכס או מתן שירות; לפי ס' 29, נכס שנמכר על ידי רשות כאמור, או על ידי המוכר נכס מטעם המדינה שחולט לטובתה ו/או שלא נרכש ולא היה בשימוש על ידה (לא היתה בעלת הנכס), אין רואים במכירה "עסקה" לענין החוק, ואין הצרכן זכאי להגנה האמורה. יש לציין במפורש בהודעת המכירה בהוצל”פ שמהות התכונות העיקריות של הנכס הנמכר אינה ידועה, והרשות אינה נושאת באחריות לפגמים או לתכונותיו (הש' טירקל - כדי להסיר אחריות מן הרשות, יש להקפיד על הודעה מפורשת). היות שכך, הרשות פטורה מלהציג פגמים בנכס, והיא איננה יכולה לדעת את העניינים המהותיים של העיסקה, מכיוון שהכנס אינו של הרשות. מובן מאליו, שאם במהלך ביצוע ההליכים ידוע להוצל"פ על פגמים הם חייבים לגלות. הסעיף מדבר על מקרים בהם הפגמים לא ידועים. 

ביטול מכר
כאשר התברר שבכל זאת נפלו פגמים בממכר השוללים מעיקרה את הבעלות, רשאי ראש הוצל”פ להורות על ביטול מכר רק כשהביטול מבוסס על נתונים דיוניים, טעם מינהלי (לא התמלאו תנאים מסוימים בתקנות, וכו'). ראש הוצל”פ מוסמך לבטל מכר גם כשקיימת אי התאמה בין פרטי הרכב בשטר המשכון ובפרטי הרכב לאשורם - אדם רכש רכב במכירה פומבית כשלא ניתן היה לבצע בדיקה, לאחר הרכישה גילה בבדיקה שהרכב למעשה מורכב משני רכבים שחוברו בשלדה; במקרה זה אין מדובר ב-"מכונית", וראש הוצל”פ ביטל המכירה, בין היתר על פי אי התאמה בין פרטי הרכב בשטר המשכון ומצב הרכב לאשורו. בנסיבות אלה, נקבע כי לא צריך להטריח את הקונה לביהמ"ש, ולראש ההוצל"פ יש סמכות ביטול. 

בכל שאר המקרים יש לפנות לביהמ"ש. 
זכות עכבון. 
לא פעם מתגלעים בהוצל”פ מאבקים בין זכויות נוגדות, ובין היתר לגבי זכויות עכבון. 
זכות עכבון היא זכות לעכב נכס מט' כערובה לתשלום חוב עד לפרעונו (ס' 11(א) לח' המטלטלין; פס"ד התעשיה האווירית נ' צור-גל, פס"ד רשות שדות התעופה נ' גרוס; בין היתר, לבעלי מוסכים זכות עכבון על רכבים שתיקנו עד לתשלום תמורת התיקון, וכו'). מספר חוקים - ח' חוזה קבלנות, ח' לשכת עורכי הדין ואח' - מקנים זכויות עכבון במקרים המתאימים, על פי העקרון הבסיסי שבחוק המטלטלין. 
לעומת עכבון, נוצר משכון מכוח הסכם בין הלווה והמלווה, בעוד שהעכבון מתהווה מכוח הוראה בחוק כפעולה חד צדדית המופעלת על ידי המחזיק בנכס, גם בהתנגדות בעל הנכס. בדרך כלל, קודמת זכותו של בעל העכבון לזכותו של בעל משכון. למשל, כאשר כונס נכסים המחזיק ברכב ממושכן מכניסו למוסך לשם השבחתו, זכות הקדימה היא לבעל המוסך לגבי עלות עבודתו; פס"ד גרוס - הנימוק העיקרי לזכות הקדימה היא השבחת הנכס ועליית ערכו, מהם נהנים כלל הנושים. 
משכון שדינו כדין עיקול. 
כאשר מגיש חייב ערעור על פסק דין ומבקש עיכוב ביצוע, מציג בטוחה של צד שלישי והערעור נדחה, יש לממש את הבטוחה - במקרה כזה, אין רואים בבטוחה של צד ג' עיקול הטעון אישור על ידי בית המשפט, אלא שעבוד נכס כערובה לחיוב לפי ס' 1(א) לח' המשכון, הניתן למימוש בהוצל”פ כמשכון לפי ס' 17-18 לח' המשכון, בדרך של מימוש נכס שהוטל עליו עיקול בהוצל”פ וללא צורך באישור בית המשפט; במידה והצדדים מבקשים לטעון טענות הגנה כלפי המשכון (פרעתי, וכו'), ניתן לעורר הטענה בפני ראש הוצל”פ (פס"ד רוט). 
חילוט נכס מול משכון נכס. 
חילוט – הליך מינהלי מעין עונשי, נועד לתפוס נכס ששימש להברחה או לביצוע עבירות מכס (מופעל למשל לפי ס' 9 לפק' הסמים, לגבי נכסים שהושגו כתוצאה מסחר סמים). החילוט זה לא הליך שנועד להטיל על נכס שיעבוד כדי להבטיח פרעון חוב כספי.
מקרה –  חייב משכן מכונית לטובת בנק לאומי, כעבור שנים נתפס הרכב בחשד ששימש להברחת נכסים, חולט על ידי המדינה תוך התעלמות מהמשכון בטענה לזכות קדימה; נקבע כי הרכב נתפס בהיותו ממושכן, שעבוד נכס כערובה להלוואה שניתנה על ידי הבנק בתום לב אינו מקביל לענין של שני נושים של חייב, אלא מדובר במאבק בין פעולת חילוט עונשית ובין משכון שניתן כבטוחה לחוב כספי; בנסיבות אלו, אין עדיפות לזכות החילוט על פני זכויות משפטיות אחרות, במקרה זה משכון שהינו זכות קניינית.  מקרה - המשטרה ביקשה לחלט את אופנועו של ה-"אופנובנק", שהיה ממושכן לבנק, בית המשפט ביכר את זכותו של הבנק להיפרע מהאופנוע (ע"פ בל"ל נ' מ"י). 
רשף – אפשר לתמיד לטעון להרמת מסך, בהם יש ניסיון לסיקול תשלום. 
ביטול עסקאות במעוקלים שנעשו מחוץ להוצל"פ
ס' 30 לח'
 - ביטול כל עסקה שנעשתה במעוקלים שלא לפי חוק הוצל”פ. ההנחה היא שעסקאות שלא לפי הוראות החוק נועדו לרוב לסכל הליכים ולהבריח המעוקלים מידי הנושים, ולפיכך אין להן תוקף כלפי המוציא לפועל. סייג - אין בהוראה כדי לפגוע בהגנה שניתנת לפי כל דין לרוכש מט' בתום לב (למעשה מפנה הסייג לס' 34 לח' המכר - תקנת השוק - ו/או לס' 34א' לח' - רכישת נכס מרשות ממשלתית במסגרת מכרז). 
עיקול מקרקעין
גם לגבי מק', אין הגדרה של עיקול בדין אלא בהלכה הפסוקה - פעולה משפטית המופנית כלפי בעלים של נכס או המחזיק בו, ושבאה להגביל את השכירות של הנכס ואת השימוש בו, כדי שיוכל הזוכה לגבות את חובו. 
גם לגבי מק', אין העיקול יוצר זכות מהותית בנכס, וודאי שאינו מקנה זכות קניינית, ולכל היותר מהווה מחסום דיוני או זכות חוסמת בפני כל דיספוזיציה עתידה בנכס כדי למנוע אפשרות של הברחתו. מעת שהורה ראש הוצל”פ או בית המשפט על עיקול, מוטל העיקול על ידי רישום, וכל עוד עומד בעינו אין מבצעים דיספוזיציות מרצון בנכס, מלבד פדיון משכנתא, אלא אם כן ניתן היתר שיפוטי. 
מקרקעין : ההגדרה הרחבה שבפק' הפרשנות (השונה מההגדרה המתוקנת על פי ס' 164 לחמ"ק, שהינה המאוחרת לח' הוצל”פ) - "קרקע מכל סוג ומכל צורת החזקה, וכל בנין, עץ או דבר אחר מחובר לקרקע, וכל חלק של ים, של חול או של נהר, וכל זכות, טובת הנאה או שעבוד הנאה בקרקע או במים או מעליהם", (בשונה מ-"קרקע, כל הבנוי והנטוע עליה וכל המחובר אליה חיבור של קבע, זולת מחוברים הניתנים להפרדה"). לפי המרצה מדובר גם בזכויות הרשומות בחרה הממשכנת.
עיקול המק' פועל בהוצל”פ במסגרת של 3 שלוחות : 
עיקול מק' שרשומים על שם החייב, עיקול מק' של החייב אך שאינם רשומים על שמו, עיקול זכויות שמגולמות בהערת אזהרה שרשומה לטובת החייב. 
1. ראש הוצל”פ מוסמך לעקל מק' שרשומים על שם החייב וזכויות המובטחות לטובתו באמצעות הערת אזהרה. 
מק' שרשומים על שם החייב - מק' שרשומים בכל פנקס הנותן ביטוי לרישום המק' (הטאבו, מנהל מקרקעי ישראל או חברות משכנות- לפי ההלכה הפסוקה (פס"ד שטל נ' עמידר), ניתן כאמור לעקל מק' הרשומים בטאבו, במנהל או בחברות משכנות).
(תצוין הצ"ח חוק מנהל מקרקעי ישראל - המנהל רשאי לנהל מאגר מידע שיהיה פתוח לעיון הציבור, ויכללו בו פרטים על התקשרויות חוזיות של המנהל לגבי מק' שאינם רשומים בפנקסי המק' - זכויות, התחייבויות למשכנתא, הודעות על משכון, הודעות על פסקי דין, החלטות וצווים; על פי דברי ההסבר, מק' רבים אינם רשומים עדיין בפנקסי המק', ולפיכך מוצע להסמיך את המנהל לנהל מאגרי מידע אשר בדומה לפנקסי המק' יהיה פתוח לעיון הציבור לגבי מק' שרשומים עדיין במנהל בלבד; 
פס"ד קליאוט נ' בל"ל - אשה עתרה לפסק דין הצהרתי שמחצית נכס שלה, ביקשה צו זמני לעכב הליכי מכירת המק' שעוקלו, בית המשפט המחוזי סירב לעכב, הענין הגיע לבית המשפט העליון בשאלה האם נכון לסרב לתת צו עיכוב זמני של מכירה על לבירור זכויות האשה. בית המשפט חרג מן העתירה המיידית, ועל פי קביעותיו באותו ענין החליט המנהל שאין רואים אותו בתור מחזיק, שכן לא הוכח שהמנהל חייב לרשום את זכויות החייב בטאבו (ככל הנראה מבוססת החלטת המנהל על הערות אגב של בית המשפט), והחל להחזיק כל עיקול שקיבל בתשובה שאינו בחזקת מחזיק בנכס, תוך הפנית מבקשי עיקול למינוי כונס נכסים על הנכס. 
בסופו של דבר התברר שהעיקול הזמני אושר שלא כדין על ידי רשם ולא על ידי בית המשפט (שכן רשם מוסמך לאשר רק עיקול בפסק דין שניתן בפשרה), ונקבע (בר"ע (י-ם) המנהל נ' הוכברג, הש' י' צור) שבענין קליאוט אין כלל גורף שהמנהל אינו בחזקת מחזיק בנכסים הרשומים בספריו, אלא הוא מתייחס לנסיבותיו המיוחדות של אותו מקרה (בו לא הוכח שלחייב היתה זכות לדרוש את רישום הזכויות על שמו בטאבו לכשיווצר מצב שיאפשר זאת). 
התוצאה היא שכאשר עולה מהנתונים שלחייב זכות לדרוש את רישום הזכויות על שמו - רוב רובם של המקרים - חייב המנהל לרשום את העיקול; נפסלה גם ההפניה של הזוכים למינוי כונסי נכסים, דרך יקרה ובלתי חיונית כשניתן לממש זכות באמצעות רישום בספרי המנהל. 
2. כשרוכש חייב מגרש ורושם הערת אזהרה להבטחת זכויותיו - 
ההערה היא ברת עיקול על ידי ראש הוצל”פ – ניתן עקל זכויות המגולמות במסגרת הערת אזהרה. אולם, אם מתברר שהחייב המחה הזכויות המגולמות בהערה לאדם אחר עובר להטלת העיקול, אין הזכויות ניתנות לעיקול שכן אינן שייכות עוד לחייב, המחאת הזכויות העבירה אותן מהחייב לנושה (פס"ד כוכבי נ' ארנפלד). 
3. לפי ס' 34-35
  לח' הוצל”פ, מוסמך בית המשפט המחוזי לעקל נכס שאינו רשום על שם החייב הגם ששייך לו. 
אפשר להגיש לביהמ"ש המחוזי תובענה לפס"ד הצהרתי כי הנכס הוא של החייב. עפ"י פס"ד זה ניתן להעביר את הנכס על שם החייב בטאבו. זה לא פס"ד הצהרתי שניתן מכוח סמכות כללית של ביהמ"ש אלא מכוח חוק ההוצל"פ. כסעד זמני ונלווה, רשאי בית המשפט המחוזי לתת גם עיקול זמני על הנכס, עד שיתבררו הזכויות האמיתיות; עיקול כאמור נובע מס' 35 לח' הוצל”פ, ולא מההוראות הכלליות שבתקנות סדרי הדין. 
נטל ההוכחה אינו קל להרמה. פס"ד (מחוזי) דיסקונט נ' סבג (הש' גורן) - ס' 34 נותן לנושים מכשיר משפטי כדי להתגבר על חייבים המנסים להבריח רכוש ולרושמו על שם מקורביהם. מאחר ורוב רובו של המידע הרלוונטי מצוי בידי החייב או בידי מי שהנכס רשום על שמו, מציע בית המשפט שנטל הראיה יעבור לצד האחר (החייב, המחזיק) אם יצביע התובע על מצבור נתונים המעידים על "אותות מרמה", כשככל שיתרבו האותות כך יגבר הנטל המשני המוטל על הצד האחר להראות כי המצב אינו כפי שמתחזה לכאורה על פי אותות המרמה להיות. אותות מרמה אפשריים - חדלות פרעון של מעביר הבעלות, כשברור שחובותיו רבים; קשרים בין המעביר לנעבר, קשרי משפחה או עסקים; חשאיות בהליכי ההעברה; ריבוי תביעות נגד החייב; וכו' (זו לא רשימה סגורה ואפשר להוסיף עליה). כך גם נקבע בפס"ד בנק דיסקונט נ. סבג, צדסו נ. בנק דיסקונט.
תוצאות העיקול

1.
למנוע הוצאת נכס מרשות החייב – מניעת עשיית דיספוזיציות בנכס.

2.
רישום העיקול בטאבו אן במינהל מקרקעין ישראל מצביע על איסור לבצע דיספוזיציות. הוראה המופנית לכולי עלמא. ס' 34ג' – אם צווה על הטלת עיקול קרעין רישומים באותו פקס מקרקעין, כל עוד הרישום לא בוטל, לא עושים כל פעולה מרצון למעט פידיון משכנתא, אלא בהיתר ביהמ"ש. אין צורך בהיתר לפידיון משכנתא, כי זה בעצם מטיב את מצב הזוכים.

הליכי המכירה

בסך הכל, פרק הזמן מהטלת העיקול ועד המכירה עולה בפועל לכדי 67-74 יום: 
1.
הטלת עיקול והודעה לחייב <30 יום>. אם החייב לא פורע את החוב, נותנים צו מכירה ראשוני. זה אמנם צו מכירה, אבל הוא רק פותח את ההליך ולא מסיימו. (ת' 64)
2.
אזהרה לחייב בדבר מכירת המקרקעין <7 ימים> 
3.
אם עדיין החוב לא שולם, עושים חוות דעת שמאי <15 יום> שינתן הערכה לנכס(ת' 65),. לשמאי יש זכות להיכנס לדירה או לעסק שאותו צריך להעריך. מומלץ לשמאי להשיג צו מהוצל"פ כדי להיכנס לנכב ולערוך דו"ח שומה. בדו"ח יש לפרט את כל המעלות והמגרעות של הנכס, כדי שהקונים ידיעו. כל צד יכול להגיש גם חוו"ד שמאי מטעמו שמאי (ת' 65(ד)), כשאז יכריע ראש הוצל”פ בין השומות.
4.
פרסום מודעה על מכירת המקרקעין <15 יום> תום המועד להציע הצעות, זימון למכירה פומבית <7 ימים> תשלום יתרת הסכום על ידי הקונה, קבלת אישור לרישום המקרקעין על שמו. 
5.
נקבע מועד להגשת הצעות (ת' 66), כשכל מציע צריך להפקיד 10% מערך הצעתו (ת' 67). 
6.
נקבע מועד למכירה פומבית (ת' (68א)), כשעד לאותו מועד יש להפקיד 10% משווי ההצעה הגבוהה ביותר. במהלך המכירה הפומבית נחשפות כל ההצעות, והמציע שלו ההצעה הגבוהה ביותר הוא הזוכה, מקבל צו הכרזת קונה (ת' 68(ב)), ובלבד שהצעתו אינה נופלת מן השומה שנקבעה על ידי ראש הוצל”פ. גם כונס נכסים יכול לבצע מכירה פומבית. ברגע שניתן אישור לפי תקנה 68(ב) נוצר אינטרס הסתמכות של הקונה, ולפיו החייב לא יכול לסקל את המכירה ולבטל את הרכישה, מכיוון שייתכן שאותו קונה מיועד התכונן לתשלום. 

7.
לאחר צו זה, נותרת לקונה ארכה של 7 ימים להשלמת תשלום 90% הנותרים מהמחיר (ת' 68(ג)), במהלכם רשאי להסתמך על הצו שניתן לטובתו, ולפיכך באותו פרק זמן אין החייב רשאי לפרוע את החוב ולהשיב לעצמו את הנכס. אם הקונה לא משלם תוך 7 ימים המכר בטל ואפשר גם לחלט את הפיקדון לפי שק"ד.
8.
כאשר עומד הזוכה במועד לתשלום יתרת התמורה, מקבל אישור על תשלום  ו- אישור העברה בטאבו (ת' 69), כשזהו הצו הסופי הקובע שהקונה שילם את מלוא התמורה ורשאי לרשום הבעלות על שמו. יודגש, כי המכירה היא בשני שלבים, קודם 68(ב) ואחרי התשלום יש את ת' 69. כאשר נמכרות זכויות בהוצל”פ, זכויות הבעלות אינן מתגבשות רק על ידי רישום הבעלות בפנקסי רישום המקרקעין, והזכות עוברת לקונה מייד כשמקבל את האישור השני (על פי ת' 69), לאחר תשלום מלוא התמורה; ברישום חייבת להסתיים רק עסקה מרצון (ס' 6 לחמ"ק), בעוד שבהוצל”פ המכר הינו כפוי (ראה פס"ד אמסטרדמר נ' מוסקוביץ, סודאי נ' עודה).
העדר הצעות טובות

אם מסיבה כלשהי אין הצעות המגיעות לשווי המק' על פי שומת השמאי, מותר לדחות את המכירה כדי לקבל מחיר גבוה יותר. כמו במט', רוכש הקונה את הנכס מקבלו נקי מכל עיקול, שעבוד או זכות אחרת, למעט זכות שנקבע בהודעת המכירה שהנכס יהא כפוף לה, או זכות שאינה מהווה ערובה לחיוב כספי (זיקת הנאה, וכו'; ס' 34א' לח' המכר). 
כונס הנכסים
תפקידו של כונס הנכסים בהוצל”פ הוא לממש הנכס, אינו רשאי למהר במכירה ולבצע בחפזון על מנת שלא יסתכן ברשלנות, אמור לפעול על פי שומה מעודכנת של הנכס. ראש הוצל”פ רשאי גם לתת לכונס הוראות הקשורות למכירה, לרבות הוראות שאינן מבוססות בהכרח על הוראות החוק והתקנות (פס"ד מקור הנפקות וזכויות נ' משהב"ט), למשל, אם יש רק מציע אחד שנתן הצעה טובה, יכול ראש ההוצל"פ לקבוע שלא תהא תחרות נוספת. 
ביטול צו המכירה  
כאשר ניתן צו המאשר שהקונה שילם את התמורה ורשאי לרשום הנכס על שמו, אין הצו ניתן לביטול, שכן מגן על אינטרס ההסתמכות של הקונה. עם זאת, גם לאחר מתן הצו, אם התברר שהיתה קנוניה בין הקונה והכונס, או שידע הקונה על פגמים מהותיים שנפלו במכירה, מהווה הדבר עילה לביטול אישור המכירה, ובמקרה זה יתקיים דיון בסוגיה בפני ראש הוצל”פ (פס"ד כהן נ' עו"ד רום). בפועל, אלו מקרים נדירים - למשל, כשהחייב לא הוזמן למכירה, וכלל לא ידע עליה. 
� סעיף : 81 חיוב שדינו כפסק דין : משכנתאות רשומות על מקרקעין, וכן החלטות, צווים, פסקי דין ומסמכים שנקבע לגביהם בכל דין כי יש לבצעם כמו פסק דין של בית משפט, יחולו עליהם הוראות חוק זה, בשינויים המחוייבים. 


� סעיף 81א. הוצאה לפועל של שטרות :


(א) שטר חליפין, שטר חוב ושיק כמשמעותם בפקודת השטרות (בחוק זה - שטר) ניתנים לביצוע כמו פסק דין של בית משפט; הסכום הנקוב בשטר ייגבה בתוספת הפרשי הצמדה וריבית או - לפי בקשתו של הזוכה - בתוספת ריבית בשיעור שנקבע בסעיף 4(א) לחוק פסיקת ריבית והצמדה, (להלן בסעיף זה - החוק), הכל החל במועד פרעונו של השטר, ואם לא נקבע בו מועד - החל ביום הצגת השטר לפרעון; בקשתו של הזוכה לפי סעיף קטן זה תוגש יחד עם הבקשה לביצוע השטר, והזוכה לא יהיה רשאי לחזור בו ממנה. 


(ב) המבקש ביצועו של שטר יגיש ללשכת ההוצאה לפועל בקשה על כך, והוראות סעיף 7(ב) יחולו עליה כאילו היתה בקשה לביצוע פסק דין. 


(ג) החייב רשאי להגיש התנגדות לביצוע הבקשה, שתהא נתמכת בתצהיר ובו יפורטו העובדות ונימוקי ההתנגדות, ומשהוגשה ההתנגדות יעכב ראש ההוצאה לפועל את הביצוע ויעביר את הענין לבית המשפט; לענין הדיון בבית המשפט רואים את ההתנגדות כבקשת רשות להתגונן בדיון מקוצר לפי תקנות סדר הדין האזרחי 


(ד) ראש ההוצאה לפועל רשאי, לפי בקשת החייב, ומטעמים מיוחדים שיירשמו, להקטין את תוספת הפרשי ההצמדה והריבית או את תוספת הריבית האמורות בסעיף קטן (א). 


(ה) על ריבית לפי סעיף זה יחולו הוראות סעיף 7 לחוק. 


(ו) בסעיף זה - 


"הפרשי הצמדה וריבית" - הפרשי הצמדה כמשמעותם בחוק, בצירוף ריבית צמודה בשיעור 5% לשנה על הסכום הנקוב בשטר לאחר שנוספו עליו הפרשי הצמדה כאמור; 


"ריבית צמודה" - כמשמעותה בחוק


� סעיף 83 ביצוע ערובה :ניתנה ערובה לפי חוק זה וראש ההוצאה לפועל נתן צו לממש אותה או לחלט אותה, תבוצע הערובה כאילו היתה פסק דין


� "ערובה" - ערבון, ערבות, התחייבות או בטוחה בכל צורה אחרת; 


� נסיבות המקרה : פקיד הוצל"פ  בא לבצע עיקול בחצרים אצל צד ג'. לצד ג' העיקול לא היה נוח, לכן הוא התחייב לפרוע את החוב של החייב ולהסדיר אותו תוך 7 ימים. צד ג' חתם על גבי טופס העיקול. הזוכה ביקש מראש ההוצל"פ  לבצע ערובה לפי ס' 83, וראש ההוצל"פ  נתן צו, כך שצד ג' הפך להיות חייב בתיק. צד ג' טען שהערבות הוצאה ממנו בפכייה. נפסק : ההתחייבות עומדת בהחלט בחזקת התקינות כל עוכד לא הוכח אחרת. סתירת החזקה מוטלת על צד ג' שטוען שהמסמך לא תקין. מכיוון שלא הוכח פגם בהתחייבות היא עומדת בעינה. 


� סעיף 61 מסירת נכס 


(א) הטיל פסק הדין על החייב למסור נכס, יתפוס המוציא לפועל את הנכס וימסרנו למי שזכאי לקבלו לפי פסק הדין. 


(ב) קבע המוציא לפועל שלא ניתן לתפוס את הנכס ולא נקבע בפסק הדין הסכום שיש לשלם תמורתו, רשאי הזוכה לפנות לבית המשפט שנתן את פסק הדין ולבקש שישום את הנכס, ומשנקבעה השומה יוצא פסק הדין לפועל כאילו נקבע בו סכום השומה מלכתחילה


� סעיף 10 לחוק הסדרת הלוואות חוץ-בנקאיות, אי-נקיטה של הליכי הוצאה לפועל :


(א) ביקש מלווה נקיטת הליכים של הוצאה לפועל נגד לווה בדרך של ביצוע פסק דין שניתן במעמד צד אחד, רשאי ראש ההוצאה לפועל, על פי בקשה, לסרב לנקוט את ההליכים המבוקשים, מטעמים שיירשמו, אם היה לו יסוד להניח כי חוזה ההלוואה או תנאי בו אינם מתאימים לדרישות חוק זה;


(ב) ביקש מלווה נקיטת הליכים של הוצאה לפועל נגד לווה בדרך של ביצוע שטר שחתם הלווה בקשר לחוזה הלוואה, רשאי ראש ההוצאה לפועל בכל עת, ביוזמתו או על פי בקשה, לסרב לנקוט את ההליכים המבוקשים, אם היה לו יסוד להניח כי חוזה ההלוואה או תנאי בו אינם מתאימים להוראות סעיפים6, 5 , 2 או7 , או כי המלווה לא גילה גילוי מלא של הפרטים המהותיים לחוזה ההלוואה.


(ג) ביקש מלווה נקיטת הליכים כאמור בסעיף קטן (ב), והשהה את ההליכים ללא טעם סביר, רשאי ראש ההוצאה לפועל, ביוזמתו או על פי בקשה, לסרב לנקוט את ההליכים המבוקשים, וכן רשאי הוא לקבוע ריבית וריבית פיגורים בשיעור נמוך מן השיעור של חוזה ההלוואה.


(ד) סירב ראש ההוצאה לפועל לנקוט הליכים כאמור, יעביר את הענין לבית המשפט המוסמך, ובית המשפט ידון בענין כאילו הגיש הלווה בקשה לבית המשפט לביטול חוזה ההלוואה או תנאי בו, או לשינוים, כאמור בסעיף9 .


(ה) על אף האמור בסעיף קטן (ד), רשאי ראש ההוצאה לפועל לאשר הסכם בין מלווה ללווה לפיו ישונו התנאים של חוזה הלוואה כדי להתאימו לדרישות חוק זה, וליתן להסכם תוקף של פסק דין.


� פקודת בזיון בית המשפט, סעיף 6 . המסרב לציית לצווי בית המשפט 


(1 ) בית המשפט העליון, בית המשפט לפשעים חמורים, בית משפט מיוחד שנתכונן עפ"י סעיף55 של דבר המלך במועצה על פלשתינה (א"י),1922 , בית המשפט המחוזי, בית המשפט לקרקעות ובית משפט השלום, תהא להם הסמכות לכוף אדם בקנס או במאסר לציית לכל צו שניתן על ידם והמצוה לעשות איזה מעשה או האוסר לעשות כל מעשה.


� סעיף .63 עשיית מעשה 


(א) הטיל פסק הדין על החייב לעשות מעשה שלא כאמור בסעיפים 61 או 62 והמעשה ניתן להיעשות על ידי אדם אחר, רשאי ראש ההוצאה לפועל להורות למוציא לפועל לעשות את המעשה או להרשות לזוכה או לאדם אחר לעשותו במקום החייב. 


(ב) ההוצאות לענין סעיף קטן (א) יהיו חלק מן ההוצאות האמורות בסעיף 9


� חוק בתי דין דתיים (כפיית ציות), סעיף 7 א. בזיון בית הדין :


(א) לבית דין, כשהוא דן בענין שבשיפוטו, יהיו כל הסמכויות על פי סעיפים6 ו-7 לפקודת בזיון בית המשפט , בשינויים המחוייבים.


(ב) הודעה בכתב על קנס או מאסר שהוטלו מכוח סעיף קטן (א) תינתן מיד לנשיא בית המשפט העליון; הנשיא, או שופט אחר של בית המשפט העליון שהנשיא קבע לכך, רשאי, לאחר שזימן את הנידון אם ביקש זאת, לבטל את הקנס או המאסר או לשנותם לקולה.


�חוק בתי דין דתיים (כפיית ציות), סעיף 4 א. ירידה לנכסים ולזכויות :


(א) הגיש אדם לבית דין תביעת גירושין שבשיפוטו הייחודי, והנתבע נמלט מהארץ או מסתתר ואין אפשרות למצאו, רשאי בית הדין, לבקשת התובע, ואם הוא סבור שהדבר עשוי להביא להתייצבותו של הנתבע, לצוות על -


(1 ) תפיסת כל נכס מנכסיו של הנתבע, מיטלטלין או מקרקעין, לרבות חשבון בנק והזכות להשתמש בכרטיס חיוב, רישום עיקול עליהם או מינוי כונס נכסים עליהם, ולהורות לכונס הנכסים מה ייעשה בנכס ובפירותיו כל עוד הצו בתקפו; צו לפי פסקה זו לא יפגע בזכותו של נושה, לרבות כל מי שתלוי בנתבע, לרדת לאותם נכסים;


(2 ) אי מתן דרכון ישראלי שניתן לפי חוק הדרכונים , התשי"ב-1952 , אי-הארכת תקפו או קיצור תקופת תקפו, או קביעה שהוא יהיה תקף לשיבה לישראל בלבד, ועל החזרתו למשרד הפנים; לא יינתן צו לפי פסקה זו אם בזמן הגשת התביעה היה הנתבע בחוץ לארץ, אלא לאחר שבית הדין שוכנע כי נעשו מאמצים סבירים למצוא את הנתבע ולהביא לידיעתו את דבר הגשת התביעה ואת זימונו להתייצב בפני בית הדין.


(ב) ניתן צו לפי סעיף זה, רשאי בית הדין, לפי בקשת הנתבע או כל מי שעלול להיפגע מהצו, לבטל את הצו או לשנותו.


� חוק בתי דין רבניים (קיום פסקי דין של גירושין)


1 . ציות לפסק דין של גירושין 


(א) קבע בית דין רבני, בפסק דין, שאיש יתן גט לאשתו (להלן - פסק הדין), והאיש לא קיים את פסק הדין, רשאי בית הדין, במטרה להביא לקיום פסק הדין, ליתן נגדו בהתאם להוראות סעיף4 , צו הגבלה כמשמעותו בסעיף2 או צו הגבלה בדרך של מאסר כפיה כמשמעותו בסעיף3 (להלן - צו הגבלה).


(ב) לענין סעיף זה, אין נפקה מינה אם ננקטה בפסק הדין לשון של כפיה, חובה, מצווה, הצעה או לשון אחרת.


(ג) קבע בית דין רבני בפסק דין, שאשה תקבל גט מבעלה, והאשה לא קיימה את פסק הדין, רשאי בית הדין באישור נשיא בית הדין הרבני הגדול ובמטרה להביא לקיום פסק הדין, ליתן נגדה צו הגבלה.


(ד) על צו הגבלה לפי סעיף קטן (ג), לא יחולו הוראות סעיף6 .


(ה) נשיא בית הדין הרבני הגדול לא יתן את אישורו, אלא לאחר ששמע את טענות הצדדים במעמד הצדדים; לא התייצב צד לדיון אף שזומן כדין, יכול שהצו יינתן בהעדרו.


(ו) הוצא צו הגבלה כנגד אשה מכוח הוראות סעיף קטן )ג(, לא תידון בקשת הבעל ליתן לו היתר נישואין עד תום שלוש שנים מיום הוצאת צו הגבלה.


2 . תוכנו של צו הגבלה 


מבלי לגרוע מסמכותו של בית הדין הרבני לפי סעיף7 א לחוק בתי דין דתיים (כפיית ציות), רשאי בית הדין הרבני, בצו הגבלה, לפגוע בזכויות המפורטות להלן, כולן או מקצתן, לתקופה ובתנאים שיקבע:


(1 ) לצאת מן הארץ;


(2 ) לקבל דרכון ישראלי או תעודת מעבר לפי חוק הדרכונים 2 , להחזיק בהם או להאריך את תוקפם, ובלבד שיהיו תקפים לצורך שיבה לישראל;


(3 ) לקבל, להחזיק או לחדש רשיון נהיגה;


(4 ) להתמנות, להיבחר או לשמש במשרה על פי דין או במשרה בגוף מבוקר כמשמעו בחוק מבקר המדינה, 


(5 ) לעסוק במקצוע שהעיסוק בו מוסדר על פי דין או להפעיל עסק הטעון רישוי או היתר על פי דין;


(6 ) לפתוח או להחזיק חשבון בנק או למשוך שיקים מחשבון בנק בדרך של קביעה כי הוא לקוח מוגבל מיוחד, כמשמעותו בחוק שיקים ללא כיסוי; 


(7 ) לקבל רשיון להתהלך חופשי לפי סעיף28 לפקודת בתי הסוהר, לקבל חופשה מיוחדת לפי סעיף36 לפקודה האמורה או לקבל הקדמת שחרור לפי סעיף64 (א) לאותה פקודה.


3 . צו הגבלה - מאסר כפיה


(א) ציווה בית דין רבני בצו הגבלה לכוף אדם במאסר לציית לפסק הדין (להלן -מאסר כפיה), יחולו הוראות סעיף3)6 ) עד (5 ) לפקודת בזיון בית המשפט 6 , אלא שבמקום " בית משפט שהטיל את המאסר" יראו לצורך חוק זה כאילו נאמר " בית הדין הרבני שנתן את הצו" ויחולו השינויים הנובעים מכך.


(ב) תקופת מאסר הכפיה לא תעלה על חמש שנים; אולם רשאי בית הדין, אם ראה שהדבר דרוש לקיום פסק הדין, להאריכה מפעם לפעם ובלבד שתקופת מאסר הכפיה הכוללת לא תעלה על עשר שנים.


4 . הדיון בצו ההגבלה או בשינויו


(א) עם תום שלושים ימים מיום מתן פסק הדין, ידון בית הדין הרבני במתן צו הגבלה; לא יינתן צו הגבלה אלא לאחר שניתנה ההזדמנות, לכל בעל דין ולמי שלדעת בית הדין עלול להיפגע ממנו, להשמיע טענותיו.


(ב) בבואו ליתן צו הגבלה ישקול בית הדין הרבני את הדרך הדרושה להביא לקיום פסק הדין, בשים לב לנסיבות הענין, ובהתחשב בין היתר, במצב בריאותו של מי שכנגדו מבקשים ליתן את הצו ויכולתו לקיים את התלויים בו;החלטת בית הדין תהיה מנומקת.


(ג) בכפוף להוראות חוק זה, וככל שייראה לו דרוש לקיום פסק הדין, רשאי בית הדין הרבני, בכל עת, לאחר מתן פסק הדין ליתן צו הגבלה, או לשנות צו הגבלה שנתן, והכל, בין ביוזמתו ובין לבקשת בעל דין או לבקשת מי שעלול להיפגע ממנו.


(ד) הוגש ערעור על פסק הדין או על צו ההגבלה, רשאי בית הדין הרבני הגדול להורות על עיכוב ביצוע צו ההגבלה עד להכרעה בערעור.


5 . פקיעת צו ההגבלה


צו הגבלה יפקע עם פקיעת הנישואין.


6 . כפיה למתן חליצה


החליט בית דין רבני שאיש יתן חליצה לאלמנת אחיו, והאיש לא קיים את החליצה, רשאי בית הדין הרבני, בתום שלושים ימים מיום מתן ההחלטה, ליתן צו הגבלה נגד האיש, והוראות סעיפים3,2 ו- 4 יחולו, בשינויים המחוייבים.


7 . שמירת דינים


חוק זה אינו בא לגרוע מן הסמכויות של בית דין רבני או של בית משפט על פי כל דין.


8 . תחולה


הוראות חוק זה יחולו, בשינויים המחוייבים, גם על פסק דין שניתן לפני תחילתו של חוק זה


� סעיף 69 :ד) נקבעו שיעורים בפסק הדין, יכול ראש ההוצאה לפועל, אם ראה הצדקה לכך, להפנות את בעלי הדין לבית המשפט כדי לבקש שינוי השיעורים שנקבעו.


(ה) הוראות סעיף קטן (ד) יחולו, בשינויים המחויבים, על מזונות שנפסקו בשל תקופה שקדמה למתן פסק הדין או על תשלומי מזונות שהצטברו בשל אי פרעון במועד, והכל מטעמים מיוחדים שיירשמו. 


� בחוק זה, "עניני משפחה" - אחת מאלה:


(1) תובענה בעניני המעמד האישי, כמשמעותם בדברי המלך במועצה על ארץ-ישראל,1947-1922 1 , למעט הנהלת נכסי אנשים נעדרים;


(2) תובענה אזרחית בין אדם או עזבונו לבין בן משפחתו, או עזבונו, שעילתה סכסוך בתוך המשפחה, יהא נושאה או שוויה אשר יהא;


לענין פסקה זו - " בן משפחתו " -(א) בן זוגו, לרבות הידועה בציבור כאישתו, בן זוגו לשעבר, בן זוגו שנישואיו עמו פקעו ובלבד שנושא התובענה נובע מהקשר שהיה ביניהם בתקופה שבה היו בני זוג;  (ב) ילדו, לרבות ילדו של בן זוגו;; (ג) הוריו, הורי בן זוגו או בני זוגם; (ד) נכדו; (ה) הורי הוריו; (ו) אחיו ואחיותיו, שלו או של בן זוגו; " הורה " - לרבות הורה מאמץ או אפוטרופוס;


(3) תובענה למזונות או למדור;


(4) תובענה לאבהות או לאמהות;


(5) תובענה בענין החזרתו של קטין חטוף, לרבות תובענה לפי חוק אמנת האג (החזרת ילדים חטופים ).


(6) תובענה לפי חוקים אלה:(א) חוק גיל הנישואין; (ב) חוק השמות;(ג) חוק הכשרות המשפטית והאפוטרופסות, , ובכללה זכויות משמורת, חינוך, ביקור, הבטחת קשר בין קטין להורהו או יציאת קטין מן הארץ; (ד) חוק קביעת גיל; (ה) חוק הירושה ,לרבות תובענה שעילתה סכסוך בקשר לירושה, יהיו הצדדים אשר יהיו; (ו) חוק שיפוט בעניני התרת נישואין (מקרים מיוחדים); (ז) חוק יחסי ממון בין בני זוג; (ח) חוק אימוץ ילדים; (ט) חוק למניעת אלימות במשפחה; (י) חוק הסכמים לנשיאת עוברים (אישור ההסכם ומעמד היילוד).


� סעיף 7 . הליכי ביצוע :  הליכי ביצוע בתובענה לאיזון משאבים בין בני זוג או בתובענה לפירוק שיתוף בנכס של בני זוג או בתובענה בענינו של קטין, למעט בעניני רכושו, יבוצעו על פי החלטת בית המשפט לעניני משפחה ובפיקוחו, זולת אם הורה בית המשפט על ביצועם באמצעות לשכת ההוצאה לפועל;כן רשאי בית המשפט להורות על ביצועם בדרך אחרת הנראית לו יעילה וצודקת יותר בנסיבות הענין.


� סעיף 62 מסירת קטין  :


(א) הורה פסק הדין למסור קטין, או לאפשר מגע, התראות או קשר בין הורה לבין ילדו הקטין שאינו נמצא בהחזקתו, או לעשות כל דבר אחר בקשר לקטין ונקבע בהחלטה שהביצוע יעשה באמצעות ההוצאה לפועל, ינקוט המוציא לפועל בכל הצעדים הנדרשים לביצוע פסק הדין, והוא להסתייע לשם כך בפקיד סעד כמשמעותו בחוק הסעד (סדרי דין בעניני קטינים, חולי נפש ונעדרים).


(ב) קבע המוציא לפועל שפסק הדין אינו ניתן לביצוע אלא על כרחו של הקטין והיה הקטין לדעתו של המוציא לפועל מסוגל להבין בדבר, או שהיו קשיים אחרים בביצוע פסק הדין, רשאי ראש ההוצאה לפועל לפנות לבית המשפט שנתן את פסק הדין בבקשת הוראות. 


� סעיף : 19 טענת פרעתי 


(א) חייב הטוען שמילא אחר פסק הדין שאינו חייב עוד למלא אחריו, כולו או מקצתו, עליו הראיה, ורשאי ראש ההוצאה לפועל לקבוע אם ובאיזו מידה מוטל עוד על החייב למלא אחר פסק הדין או עד לקביעתו כאמור, רשאי ראש ההוצאה לפועל להורות על עיכוב ביצועו של פסק הדין, כולו או מקצתו, מטעמים מיוחדים שיירשמו. 


(ב) החליט ראש ההוצאה לפועל להורות על עיכוב ביצועו של פסק הדין, יצווה על הפקדת ערובה להבטחת קיום פסק הדין, זולת אם החליט, בהתחשב בנסיבות הענין, שלא לצוות כן. 


(ג) בדיון לפי סעיף זה ינהג ראש ההוצאה לפועל כאילו היה בית משפט הדן בבקשה בדרך המרצה, ולענין ערעור, דין החלטתו כדין פסק דין של בית משפט שלום; דחה ראש ההוצאה לפועל את טענת החייב, יטיל עליו הוצאות מיוחדות אם מצא כי לא היה יסוד לטענתו. 


�סעיף 24 העמדת נאמן 


(א) המוציא לפועל רשאי להעמיד אדם שהסכים לכך להיות נאמן על שמירת המיטלטלין המעוקלים, ואם היו בעלי חיים - גם על הזנתם, ולמסור את המיטלטלין לידי המוציא לפועל באופן, במועד ובמקום שיורה על כך בהודעה שתימסר לנאמן; הוצאותיו ושכרו של הנאמן כאמור יהיו לפי המוסכם בינו לבין המוציא לפועל, ובאין הסכם - כפי שיקבע ראש ההוצאה לפועל. 


(ב) המוציא לפועל רשאי להעמיד את החייב עצמו, אף אם לא הסכים לכך, נאמן על המיטלטלין, שיהא חייב בכל החובות האמורות בסעיף קטן (א) אך לא יהא זכאי לשכר, ולא להוצאות זולת לפי החלטת ראש ההוצאה לפועל.


� סעיף .25 אחריותו של נאמן 


(א) נאמן אשר ללא הצדק סביר לא מילא חובה מחובותיו לפי סעיף 24, רשאי ראש ההוצאה לפועל לחייבו בתשלום החוב הפסוק, כולו או מקצתו, במידה שלא שילמו החייב או שלא נגבה בהליכים לפי חוק זה, ובלבד שחיוב זה לא יעלה על שווי המיטלטלין שהועמד נאמן עליהם. 


(ב) בדיון לפי סעיף זה ינהג ראש ההוצאה לפועל כאילו היה בית משפט הדן בבקשה בדרך המרצה, ולענין ערעור והוצאה לפועל, דין החלטתו כפסק-דין של בית משפט שלום. 


(ג) אין בסעיף זה כדי לגרוע מאחריותו הפלילית או האזרחית של הנאמן על פי כל דין


� סעיף 26 זכות שימוש במיטלטלין 


היו המיטלטלין המעוקלים ערב העיקול בשימושו של הנאמן, רשאי הוא להמשיך ולהשתמש בהם שימוש סביר, ואם היו בשימושם של החייב או של בני משפחתו הגרים עמו, רשאי הנאמן להרשות להם המשך שימוש כאמור, והכל כפוף לכל הוראה שנתן ראש ההוצאה לפועל בענין זה.


� סעיף .48 חיוב של צד שלישי 


(א) צד שלישי אשר ללא הצדק סביר לא עשה כאמור בסעיף 47, או הוציא מידו נכס או שילם חוב שלא כדין בידעו שיש עליו צו עיקול בידי צד שלישי, רשאי ראש ההוצאה לפועל לחייבו בתשלום החוב הפסוק במידה שלא שילמו החייב, ובלבד שחיוב זה לא יעלה על שווי הנכס הנדון או על סכום החוב הנדון. 


(ב) בדיון לפי סעיף זה ינהג ראש ההוצאה לפועל כאילו היה בית משפט הדן בבקשה בדרך המרצה, ולענין ערעור והוצאה לפועל, דין החלטתו כפסק-דין של בית משפט שלום. 


(ג) אין בהוראות סעיף זה כדי לגרוע מאחריותו של הצד השלישי על פי כל דין. 


� סעיף 43 הטלת עיקול בידי צד שלישי 


ראש ההוצאה לפועל רשאי לצוות על עיקול כלל נכסי החייב או על עיקול נכס מסויים מנכסיו הנמצאים בידי צד שלישי. 


� המצאה מלאה : המצאת האזהרה בדרך שממציאים כתבי בי-דין לפי תקנות סד"א. סייגים :לא כולל המצאה באמצעות פקס; המצאה באמצעות מנהל או מורשה של עסקי החייב; תחליף המצאה; המצאה תוך הסתמכות על החזקה. 


� תקנה .24 המצאת כתבי בי-דין 


(א) בכפוף לאמור בתקנות אלה, כתב בי-דין, למעט אזהרה (כתקנה זו - כתב), יומצא או יימסר בדרך הקבועה בפרק ל"ב לתקנות סדר הדין, והסמכויות הנתונות לפי אותו פרק בידי בית המשפט או הרשם יהיו בידי ראש ההוצאה לפועל;ואולם כתב שניתן להמציאו בדואר יישלח בדואר שאינו רשום וללא אישור מסירה, אלא אם כן נאמר בתקנות אלה במפורש אחרת..


(ב) נשלח כתב בדואר, בדואר רשום, או בדואר רשום עם אישור מסירה, יראוהו כאילו הומצא כדין ביום השישי שלאחר משלוחו, אף אם הנמען נמנע או סירב לקבלו, והערת פקיד הדואר או חותמת בית הדואר, בדבר ההימנעות או הסירוב, ישמשו ראיה לאמיתותם. 


(ג) בלשכה שבה מופעלת מערכת מיכון, כאמור בתקנה 5(ג), רשאי מנהל בתי המשפט להורות, כי יומצא כתב, דרך כלל או במקרים מיוחדים, בדרך שיורה.לרבות באמצעות מדיה מגנטית או תקשורת מחשבים (להלן - דרך ממוחשבת), ומשהורה כך לא יומצא הכתב בדרך אחרת, אלא אם כן הורה ראש ההוצאה לפועל, מטעמים מיוחדים שיירשמו, על המצאה במסירה אישית אם שוכנע בקיומה של דחיפות מיוחדת בביצוע המסירה; הומצא צו לפי סעיף 43 לחוק בדרך ממוחשבת, יצוין בו, בין היתר, שם החייב ומספר תעודת הזהות שלו, כפי שהם מופיעים במרשם האוכלוסין כמשמעו בחוק מרשם האוכלוסין ; נשלח כתב בדרך ממוחשבת, יראוהו כאילו הומצא כדין ביום השלישי שלאחר שידור מהמערכת הממוכנת של הלשכה. 


(ד) אישור בדבר מסירתו של כתב, וכתב שהוחזר על ידי רשות הדואר מטעם כלשהו, יועברו לזוכה או לעורך דינו, ויישמרו בידו לשם הצגתם על פי דרישה. 


� תקנה 24א. המצאת אזהרה 


ביקש זוכה המיוצג על ידי עורך דין להמציא אזהרה בהמצאה אישית כאמור בתקנה 475א(א)(1) לתקנות סדר הדין, לא יתיר דאש ההוצאה לפועל המצאה כאמור, אלא אם כן נעשה תחילה ניסיון להמציא את האזהרה בדואר רשום עם אישוד מסירה, ואישור המסירה מעיד כי הכתב לא הומצא כדין לחייב או לא הומצא המצאה מלאה;הוכח לראש ההוצאה לפועל, כי יש נסיבות מיוחדות המצדיקות המצאה אישית מיד עם הגשת בקשת הביצוע - יאשר המצאה כאמור.


� סעיף .11 העברת הביצוע של פסק-דין או של הליך :


ראש ההוצאה לפועל רשאי להעביר ביצועו של פסק-הדין או הליך פלוני אל לשכת הוצאה לפועל אחרת, אם ראה שהדבר מוצדק בנסיבות הענין. 


� תקנה 129  :חייב שהוא פסול דין 


(א) היה החייב פסול-דין, יציין הזוכה עובדה זו בבקשה לביצוע פסק הדין, והערה על כך תירשם על תיק ההוצאה לפועל. 


(ב) הוברר לראש ההוצאה לפועל שהחייב הוא פסול-דין ולא היה נראה מפסק הדין שעובדה זו היתה ידועה לבית המשפט שנתן את פסק הדין, יבקש ראש ההוצאה לפועל, בתוקף סמכותו לפי סעיף 12 לחוק, הבהרה מבית המשפט, וישהה את הליכי ההוצאה לפועל בענין זה, עד שיקבל את ההבהרה האמורה. 


(ג) "פסול-דין" - לרבות קטין, וכמשמעותם בחוק הכשרות המשפטית והאפוטרופסות, תשכ"ב-1962 11. 


� 18 פסק דין שבוטל או שונה 


(א) בוטל פסק הדין לאחר שביצועו התחיל או הושלם, רשאי ראש ההוצאה לפועל, לפי בקשת החייב, לצוות על החזרת המצב כפי שהיה לפני הביצוע, ואם שונה פסק הדין רשאי הוא לצוות על תיקון המצב לפי השינוי, אולם נכס שנמכר והועבר לפי חוק זה לא יוכל החייב לבקש החזרתו בעין, אלא את הסכום שנתקבל ממכירתו. 


(ב) צו שניתן לפי סעיף קטן (א) ניתן להוצאה לפועל כאילו היה פסק דין לטובת החייב נגד הזוכה. 


(ג) אין בסעיף זה כדי לגרוע מכל סעד לפי דין אחר.


� בר אופיר: הגיש הצעה למשרד המשפטים להתיר השבת סכום ששולם מחוץ ללשכת ההוצאה לפועל באמצעות הליך מהיר במסגרתה, ההוראה אמורה להיכלל בתיקון הקרוב לחוק. 


�  .84ביצוע לפי בקשת החייב 


לא הגיש הזוכה בקשה לביצוע פסק הדין, רשאי החייב לבקש מראש ההוצאה לפועל הוראות בדבר קיום פסק הדין, ויהא פטור מאחריות אם פעל בתום לב לפי הוראות ראש ההוצאה לפועל.


� תקנה 63א. ביטול עיקול 


הוראות תקנה 44א יחולו גם לענין עיקול מקרקעין.


� תקנה 44א. ביטול עיקול 


(א) הגיש החייב בקשה לביטול העיקול, כולו או חלקו, יומצא העתק ממנה לזוכה או לבא כוחו בדואר רשום עם אישור מסירה, אלא אם כן דחה ראש ההוצאה לפועל את הבקשה לאחר שעיין בה.


(ב) הזוכה יגיש בכתב את תגובתו לבקשה תוך שבעה ימים מיום שהומצאה לו, ורשאי ראש ההוצאה לפועל לזמן את הצדדים לדיון בעל פה בבקשה; לא הגיש הזוכה תגובה כאמור, רשאי ראש ההוצאה לפועל לצוות על ביטול העיקול כאמור.


� תקנה .25 הודעה על שינוי מען 


מי שנמסר לו כתב בי-דין וכן הזוכה יודיע ללשכה על כל שינוי במענו למסירת מסמכים מיד לאחר שינוי המען ; לא הודיע כאמור, רואים כל הודעה שנשלחה בדואר לפי המען אשר לפיו נמסר לו כתב הבי-דין לפני השינוי או שמסר עליו הזוכה ללשכה לפני השינוי, לפי הענין, כאילו הגיעה לידיו, אפילו הוחזרה בפועל על ידי הדואר בגלל שינוי המען. 


� סעיף .80 ערר וערעור 


(א) הרואה עצמו נפגע על ידי פעולה של מוציא לפועל או החלטה שלו לפי סעיף 4א, רשאי להגיש ערר לפני ראש ההוצאה לפועל. 


(ב) צווים והחלטות של ראש ההוצאה לפועל, לרבות החלטות בערר לפי סעיף קטן (א), ניתנים לערעור, ברשות ראש ההוצאה לפועל או שופט בית המשפט המחוזי, לפני בית המשפט המחוזי; אולם ערעור על החלטה לפי סעיפים 48,25 ,19 ו-58, יהא בזכות. 


(ב1) על אף הוראות סעיף קטן (ב), ערעור בענין ביצוע פסק דין בעניני משפחה, לרבות ערעור על החלטה לפי סעיפים 48,25 ,19 ו-58 יידון בזכות לפני בית המשפט לעניני משפחה בפני שופט אחד, אולם ערעור כאמור על החלטה של שופט בית משפט שלום, מכוח סמכותו על פי סעיף 3, יידון בזכות בפני בית משפט מחוזי בפני שופט אחד;על החלטה בערעור יחולו הוראות סעיף 96(ג) ו-(ד) לחוק בחי המשפט [נוסח משולב], התשמ"ד-1984.


(ג) הוגש ערר או ערעור או בקשת רשות לערער לפי סעיף זה, אין בכך כדי לעכב הליך, אולם ראש ההוצאה לפועל או בית המשפט שהוגש לפניו הערר או הערעור או בקשת רשות לערער רשאי להורות על השהייה או עיכוב, ורשאי הוא להתנות את ההשהייה או את העיכוב במתן ערובה להנחת דעתו.


� (ב1) על אף הוראות סעיף קטן (ב), ערעור בענין ביצוע פסק דין בעניני משפחה, לרבות ערעור על החלטה לפי סעיפים 48,25 ,19 ו-58 יידון בזכות לפני בית המשפט לעניני משפחה בפני שופט אחד, אולם ערעור כאמור על החלטה של שופט בית משפט שלום, מכוח סמכותו על פי סעיף 3, יידון בזכות בפני בית משפט מחוזי בפני שופט אחד;על החלטה בערעור יחולו הוראות סעיף 96(ג) ו-(ד) לחוק בחי המשפט [נוסח משולב], התשמ"ד-1984.


� (ב1) ערעור על החלטה או צו של ראש הוצל”פ לגבי ביצוע פסק דין בעניני משפחה כמשמעותם בחוק בית המשפט לעניני משפחה, התשנ"ה-1995, יוגש לבית המשפט לעניני משפחה שבתחום שיפוטו נמצאת לשכת הוצל”פ שבה ניתנה ההחלטה, על ערעור כאמור יחולו תקנות 258כח עד 258לג לתקנות סדר הדין.


� סעיף21 עיקול מטלטלין ומכירתם 


(א) על פי בקשת הזוכה רשאי ראש הוצל”פ לצוות על עיקול מטלטלין של החייב ומכירתם או על מימושם בדרך אחרת, ומשציווה כך, רשאי מוציא לפועל - 


(א) ראש הוצל”פ רשאי לצוות על עיקול מטלטלין של החייב ומכירתם או על מימושם בדרך אחרת, ומשציווה כך, רשאי מוציא לפועל - 


(1) להיכנס לחצרים של החייב שבהם נמצאים או עלולים להימצא מיטלטלי החייב ולעקלם; 


(2) להיכנס לחצרים שאינם מוחזקים בידי החייב ולעקל מיטלטלי החייב, ובלבד שימסור תחילה למחזיק החצרים הודעה על הצו ועל כוונתו להיכנס אליהם, זולת אם ראש הוצל”פ סבור שמתן הודעה מוקדמת עלול לסכל את העיקול. 


(3) למכור את המעוקלים, ובלבד שעברו ארבעה עשר ימים מיום הטלת העיקול והחייב לא שילם את החוב הפסוק; היו הנכסים פסידים, רשאי המוציא לפועל למכרם מיד לאחר העיקול. 


(ב) צו חיפוש לפי סעיף 15 כמוהו כצו לעיקול מיטלטלי החייב שנמצאו תוך כדי החיפוש..


� סעיף 27 מכירת המעוקלים 


(א) ציווה ראש הוצל”פ על מכירת מיטלטלין של החייב, לא יימכרו המיטלטלין אלא בתום 30 ימים מיום הוצאתם ממקום הימצאם, אלא אם כן ציווה ראש הוצל”פ או בית משפט מוסמך, לבקשתו של מי שעלול להיפגע מהמכירה (בסעיף זה - המבקש), על השהיית המכירה לתקופה שיקבע (להלן - צו השהיית מכירה); ובלבד שהשהיית מכירה בצו של ראש הוצל”פ תהיה לתקופה שלא תעלה על 14 ימים. 


(ב) צו השהיית מכירה יפקע ללא מתן צו נוסף, אם המבקש לא הפקיד בידי המוציא לפועל, תוך שבעה ימים מיום מתן הצו, ערבון שייקבע לכיסוי מלוא ההוצאות של שמירת המיטלטלין, ירידת ערכם ואחסונם בתקופת ההשהיה. 


(ג) הוראות סעיף זה לא יחולו על מי שהוכרז פושט רגל ועל הליך שעוכב בצו של בית משפט לפי פקודת פשיטת הרגל [נוסח חדש], התש"ם-1980.


�  .78מות החייב 


מת החייב, אין בכך כדי למנוע או להפסיק הליכים נגד עזבונו, בין שחולק העזבון ובין שטרם חולק, ורשאי ראש הוצל”פ לנקוט בהליכים לפי חוק זה כלפי נכסי העזבון שבידי מנהלי העזבון או היורשים, לרבות הזוכים במנה על-פי צוואה. 


�. 28ספק בבעלות 


(א) מיטלטלין שעוקלו כשהיו על גופו של החייב, בכליו או בחצרים שבהחזקתו, רואים אותו כנכסי החייב, כל עוד לא הוכח, להנחת - דעתו של ראש הוצל”פ, שאינם שלו.


(ב) מיטלטלין שעוקלו כשלא היו על גופו של החייב, בכליו או בחצרים שבהחזקתו, לא יימכרו כל עוד לא הוכח, להנחת - דעתו של ראש הוצל”פ, שהם רכושו של החייב; לא הוכח שהם רכושו של החייב, יבוטל העיקול.


(ג) הרואה עצמו נפגע על ידי החלטה של ראש הוצל”פ על פי סעיף זה, רשאי לבקש ממנו לעכב את ביצוע החלטתו כדי לאפשר למבקש לפנות לבית המשפט לענין הבעלות על המיטלטלין המעוקלים; ראש הוצל”פ רשאי להתנות את העיכוב במתן ערובה להנחת דעתו.


(ד) פסק דין בתובענה לענין הבעלות במיטלטלין האמורים, אין בו כדי לבטל מכירתם בהוצל”פ לאחר שבוצעה, או לפגוע בזכויות הקונה שרכש אותם מיטלטלין בתום - לב.


�  .76ריבוי הליכים ופסקי דין 


(א) הגישו זוכים אחדים בקשות להוצל”פ של פסק דין אחד או של פסקי דין אחדים נגד חייב אחד, ישמשו הכספים שנתקבלו עקב ההליכים לפי חוק זה בראשונה לתשלום הוצאות והאגרות לפי סעיף 9 שהוצאו בהליך שבעקבותיו נתקבלו הכספים, בשניה לתשלום שאר ההוצאות והאגרות לפי סעיף 9 בשיעור יחסי לסכום שכל אחד מהזוכים הוציא לכך, והנשאר - לתשלום החובות הפסוקים בשיעור יחסי לסכומיהם ובהתאם לסעיף 75. 


(ב) נבע חוב פסוק ממזונות המגיעים מן החייב לבן-זוגו, לילדו הקטין או הנכה או להורו, ישמשו הכספים שנתקבלו עקב ההליכים לפי חוק זה בראשונה לתשלום ההוצאות והאגרות לפי סעיף 9 שהוצאו בהליך שבעקבותיו נתקבלו הכספים, בשניה לתשלום חוב המזונות, בשלישית לתשלום שאר ההוצאות והאגרות לפי סעיף 9, והנשאר לתשלום שאר החובות, הכל כאמור בסעיף קטן (א). 


(ג) אין בהוראות סעיף זה כדי לגרוע מזכות קדימה או מעדיפותו של זוכה או נושה על פי כל דין אחר. 


�  30. ביטול עיסקאות


עיסקה שלא לפי הוראות סעיף זה שנעשתה במיטלטלין שעוקלו, בטלה כלפי המוציא לפועל וכלפי הנאמן האמור בסעיף 24, אך אין בהוראה זו כדי לפגוע בהגנה הניתנת על פי כל דין לרוכש מיטלטלין בתום - לב.


�  .34הטלת עיקול ותוצאותיו 


(א) ראש הוצל”פ רשאי לצוות על עיקול מקרקעי החייב הרשומים על שמו וכן על עיקול זכויות החייב במקרקעין הנובעות מרישום הערת אזהרה עליהם לטובתו; לענין זה, "הערת אזהרה" -כמשמעותה בסעיף 126 לחוק המקרקעין, התשכ"ט-1969. 


(ב) בית המשפט רשאי, לבקשת הזוכה ולאחר ששוכנע שמקרקעין שאינם רשומים על שם החייב הם של החייב, להצהיר על כך ולצוות על עיקולם. 


(ג) ציווה ראש הוצל”פ או בית המשפט על עיקול מקרקעין, יוטל העיקול על ידי רישומו בפנקסי המקרקעין, ומשנרשם וכל עוד לא בוטל, לא תיעשה ולא תירשם באותם מקרקעין כל פעולה מרצון - למעט פדיון משכנתה - אלא בהיתר מאת בית המשפט. 


.35 עיקול זמני 


(א) נתבקש בית המשפט לעקל מקרקעי החייב שאינם רשומים על שמו וטרם החליט בבקשה, רשאי הוא, לבקשת הזוכה ולאחר שניתנה ערובה להנחת דעתו, לצוות על עיקול זמני של המקרקעין. 


(ב) על עיקול זמני יחולו, בשינויים המחוייבים, הוראות סעיף 34 (ג). 


(ג) הוכח לבית המשפט כי הבקשה לעיקול זמני הוגשה שלא בתום לב וכי העיקול הזמני גרם נזק למי שהמקרקעין היו רשומים על שמו, רשאי הוא לחייב את המבקש בפיצוי הנזק בסכום שיקבע, ורשאי הוא להורות, לשם כך, על חילוט הערובה. 


�  62 צו עיקול מקרקעין 


(א) לבקשה לעיקול מקדקעין הרשומים על שם החייב בלשכת רישום מקרקעין יצורף נסח רישום המוכיח כי המקדקעין רשומים על שם החייב.


(א1) ציווה ראש הוצל”פ על עיקול מקרקעי החייב, יפרט בצו את המקרקעין שעליהם הוטל העיקול והודעה על כך תישלח בדואר רשום עם אישור מסירה ללשכת רישום המקרקעין לשם רישום העיקול בפנקסי המקרקעין ; ההודעה האמורה תהא ערוכה לפי טופס 12 שבתוספת. 


(ב) ציווה בית המשפט על עיקול מקרקעין לפי סעיף 34(ב) לחוק, תירשם הערה על כך בתיק הוצל”פ, ורואים את העיקול לענין ביצועו, כאילו הוטל על פי הליכים בהוצל”פ. 


(ג) ציווה ראש הוצל”פ על מכירת המקרקעין ועל פינוי החייב ובני משפחתו הגרים עמו מהמקרקעין, תומצא על כך הודעה בדואר רשום עם אישור מסירה לחייב;קביעת מועד הפינוי ומסירת הודעה עליו לחייב יהיו על פי תקנה 97, בשינויים המחוייבים.


.63 הודעה לחייב 


הודעה על העיקול תישלח לחייב בדואר רשום ובה יצויין כי : 


(1) כל עוד לא בוטל העיקול לא תיעשה ולא תירשם באותם מקרקעין כל פעולה מרצון, למעט פדיון משכנתה, אלא בהיתר מאת בית המשפט ; 


(2) אם החוב הפסוק לא ישולם תוך שלושים יום מיום רישום העיקול יכול שיוצאו המקרקעין למכירה. 


63א. ביטול 


הוראות תקנה 44א יחולו גם לענין עיקול מקרקעין.


.64 צו למכירת מקרקעין 


עברו שלושים יום מיום הטלת העיקול או שעברה התקופה שנקבעה באזהרה לפי סעיף 7 לחוק - אם היה זה עיקול זמני שניתן לטובת תובע שזכה בתביעתו, כאמור בתקנה 372 לתקנות סדר הדין האזרחי, והחייב לא שילם את החוב הפסוק, יצווה ראש הוצל”פ, לפי בקשתו של הזוכה, על מכירתם של המעוקלים, והודעה על כך תומצא לחייב בדואר רשום עם אישור מסירה; בהודעה יוזהר החייב שאם לא ישלם את החוב הפסוק תוך שבעה ימים מיום המצאת ההודעה, יינקטו הליכים למכירת המעוקלים. 


.65 שומת המקרקעין 


(א) עברו שבעה ימים מיום המצאת ההודעה והחייב לא שילם את החוב הפסוק, יצא שמאי מקרקעין מוסמך אל המקרקעין המעוקלים והשמאי יערוך דין וחשבון וישום את ערכם של המקרקעין ; לשם כך רשאי הוא להיכנס אל המקרקעין. 


(ב) הדין וחשבון יפרט את המעוקלים, טיבם, סוגם, תיאורם, שטחם, מקום הימצאם לפי רחוב ומספר, מספרי הרישום לפי גוש וחלקה והשימוש בהם ; אם יש על המקרקעין עצים, מטעים או כל גידולים חקלאיים, יצויינו ויתוארו גם אלה ; אם יש שעבודים והגבלות על המקרקעין או על השימוש בהם יפורטו גם הם ; נמצאו במקרקעין דיירים, שוכרים, אריסים או מחזיקים אחרים, יפורטו ככל האפשר שמותיהם, מעניהם ומספרי זהותם, וסוג הזכות שלפיה מחזיקים הם במקרקעין. 


(ג) העתקים מהדין וחשבון האמור יישלחו בדואר רשום לזוכה ולחייב והעתק יועבר לראש הוצל”פ בצרוף נסח של רישום המעוקלים בפנקסי המקרקעין ; נוכח ראש הוצל”פ כי המקרקעין היו משועבדים וכי מכירתם אין בה כדי להועיל לזוכה, רשאי הוא, לאחר שנתן הזדמנות לנוגעים בדבר להשמיע טענותיהם לפניו, לתת כל הוראה שימצא לנכון. 


(ד) חלק אחד הצדדים על השומה והמציא שומה של שמאי מוסמך הסותרת את השומה לפי תקנת משנה (א), יועבר הענין להחלטתו של ראש הוצל”פ שיקבע את השומה לצורך המכירה. 


.66 פרסום הודעת המכירה 


(א) כעבור חמישה עשר ימים לפחות ממשלוח הדין וחשבון לזוכה ולחייב כאמור בתקנה 65(ג), תפורסם מודעה ברבים על מכירתם של המעוקלים ; המודעה תפרט את המעוקלים ויצויין בה סכום השומה, התקופה להגשת הצעות קניה, והלשכה שאליה יש להגיש את ההצעות האמורות. 


(ב) המודעה תפורסם ברשומות, בעתון יומי, בלוח המודעות של הלשכה, או באחד מאלה, כפי שיורה ראש הוצל”פ, ויכול ראש הוצל”פ להורות על פרסום בכל צורה אחרת, 


.67 הצעות קניה


(א) הצעות לקניית המקרקעין יוגשו על ידי המציעים תוך חמישה עשר ימים מיום פרסום מודעת המכירה או תוך תקופה ארוכה יותר שקבע ראש הוצל”פ ; הצעת קניה תהא בכתב, תפרש את שמו, מענו ומספר זהותו של המציע - ואם היה המציע תאגיד, שמו, מענו ועיסוקו - ואת הסכום המוצע ; להצעה יצורף ערבון בסכום שלא יפחת מ10% מהמחיר המוצע.אולם בעל משכנתה או זוכה פטורים מלצרף להצעתם ערבון כאמור ותחתיו יבוא החלק המתאים מסכום המשכנתה או החוב הפסוק. 


(ב) בלשכה תתנהל רשימת המציעים וההצעות יירשמו בה לפי סדר קבלתן ; רשימת המציעים תהא לפי טופס 13 שבתוספת. 


(ג) הוראות תקנה 55(ו) יחולו גם לענין מכירת מקרקעין.


.68 המכירה הפומבית 


(א) בתום התקופה האמורה בתקנה 67 תיסגר רשימת המציעים ומנהל המכירות יזמין את המציעים למכירה הפומבית ; הודעה על כך תומצא לחייב ולזוכה בדואר רשום עם אישור מסירה בהזמנה למציעים ייאמר שהרוצה להשתתף, ביום המכירה הפומבית, בתחרות, חייב להשלים את הערבון שלו - לא יאוחר מאשר ביום שנקבע למכירה ולפני התחלת התחרות - עד לשיעור של עשרה אחוזים מסכום ההצעה הגבוהה ביותר שנתקבלה עד מועד סגירת רשימת המציעים, אחרת לא יהיה רשאי להשתתף בתחרות. 


(ב) ביום המכירה הפומבית יזמין מנהל המכירות את המציעים לתחרות, ינהל דין וחשבון של המכירה, ויעביר את הדין וחשבון לראש הוצל”פ ; ראש הוצל”פ יחליט סופית בדבר הכרזת הקונה ויתן אישור על כך, ויכול הוא לתת כל הוראה אחרת שתיראה לו. 


(ג) משהוכרז קונה כאמור, יידרש על ידי מנהל המכירות לשלם את יתרת המחיר תוך שבעה ימים מיום המצאת הדרישה לכך, ואם חזר בו מהצעתו או שלא שילם את יתרת המחיר תוך התקופה האמורה, או תוך תקופה מוארכת כפי שקבע ראש הוצל”פ, יחולט הערבון שנתן, ודינו כדין מזומנים ששולמו לטובת הזוכה ; ראש הוצל”פ יחליט כאמור בתקנת משנה (ב) לגבי המציע שלאחריו והאמור לגבי המציע הראשון יחול על אותו מציע, והוא הדין לגבי המציעים הבאים אחריו. 


(ד) לא אישר ראש הוצל”פ את המכירה או שלא נתן אישורו תוך שלושים יום מיום המכירה הפומבית, רשאי המציע לקבל בחזרה את הערבון שנתן. 


(ה) ערבון שלא חולט כאמור יוחזר למציע שנתנו. 


.69 מציע שהוכרז כקונה 


הוכרז מציע כקונה, ושילם את יתרת המחיר, יינתן לו אישור על כך חתום על ידי ראש הוצל”פ ; האישור ישמש אסמכתה להעברת המקרקעין על שמו בפנקסי המקרקעין. 


.70 רישום זכות 


צו על מסירת החזקה במקרקעין המעוקלים או על רישום שכירות או משכתתה בהם כאמור בסעיף 37 לחוק, ישמש אסמכתה לרישום בפנקסי המקרקעין





